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Schubert darlegt, dass Luther in diesen
Schriften zunehmend juristische Argu-
mentationsfiguren verwendet, und das
als Reaktion auf die jiidische Schrift-
auslegung interpretiert, die von Luther
als ,bleibende Infragestellung des eige-
nen Schriftverstindnisses empfunden
wurde“ (270), betont Hans-Martin Kirn
demgegenitber den apokalyptischen
Deutungshorizont dieser Schriften und
erneuert damit - durchaus iiberzeu-
gend - eine Sichtweise, die Schubert fiir
inzwischen iberholt erklirt, indem er
sie als eine ,lange Zeit dominante Pers-
pektive® (252, Anm. 4) bezeichnet. Der
Vergleich dieser unterschiedlichen An-
sichten beweist nachdriicklich, wie wich-
tig es ist, der Verschrinkung von Bio-
graphie und Theologie Martin Luthers
nachzugehen. Trotz der angesprochenen
Doppelungen erweist sich die Lektiire
dieses Buches insgesamt als lohnenswert
und gibt es wichtige Impulse sowohl fiir
die wissenschaftliche als auch die kul-
turpolitische Debatte tiber ein zentrales
Thema der Lutherforschung gerade auch
im Vorfeld des Jubildums von 2017.

Michael Basse

Markus Hein/Armin Kohnle (Hg.): Die
Leipziger Disputation 1519. 1. Leipziger
Arbeitsgesprach zur Reformation, Leip-
zig: Evangelische Verlagsanstalt 2011,
183 S. ~ ISBN 978-3-374-02793-4 (Her-
bergen der Christenheit. Sonderband 18).

Am Reformationstag 2009 veranstaltete
das Institut fiir Kirchengeschichte der
Theologischen Fakultit der Universitat
Leipzig ein Arbeitsgesprach zur Leipziger
Disputation von 1519, um fiir die gewiss
neu einsetzende Beschiftigung mit die-
sem Thema zum 500. Jubilium im Jahre
2019 eine Basis zu legen und die bereits
vorhandene Forschung zu biindeln. Der

Verlauf dieses Arbeitsgespriches wird in
diesem Band dokumentiert.

Einen Gesamtiiberblick iiber die Er-
eignisse der Leipziger Disputation, ver-
bunden mit einer Einordnung und
Einschitzung ihrer Bedeutung fiir die
Reformationsgeschichte, liefert der Bei-
trag von Armin Kohnle (9-24). Markus
Hein (25-34) bietet einen Uberblick iiber
die Forschungsgeschichte zur Leipziger
Disputation, die in den Arbeiten des be-
kannten Lutherforschers Johann Karl
Seidemann ihren ersten Hohepunkt er-
reichte. Nach den Forschungen von Otto
Seitz zu Beginn des 20. Jahrhunderts gab
es indes keine Monographie mehr zum
Thema. Gemessen an der Bedeutung der
Leipziger Disputation fiir die Reforma-
tionsgeschichte ist die Forschungslage
durchaus unzureichend. Den Quellen zur
Leipziger Disputation im Speziellen wen-
det sich Christian Winter (35-44) zu und
unterscheidet zunichst die brieflichen
Darstellungen der Ereignisse von den Au-
genzeugenberichten und den Protokollen
der Disputation. Der in WA 2 edierte Text
geht auf ein Privatprotokoll zuriick, bietet
also nicht das offizielle Notariatsproto-
koll, das zunichst verschollen blieb. Erst
im Jahre 1903 fand Otto Seitz einen Ab-
druck des Notariatsprotokolls wieder, der
in Paris um 1520 in die Presse ging. Her-
zog Georg von Sachsen hatte die Dispu-
tationsakten nach Paris geschickt, wo die
Universitit ein Gutachten {iber die Dispu-
tation zwischen Eck und Luther abgeben
sollte. Der fiir die Pariser Kommissions-
mitglieder gedruckte Text enthilt darum
auch nur diesen Teil der Disputation. Die
WA nahm den Text in Band 59 als Korrek-
tur zu Band 2 auf.

In seiner baugeschichtlichen Studie
stellt Thomas Noack (45-54) den Ort der
Disputation vor, die 1897 abgerissene
Leipziger Pleienburg. Uber die lokalge-
schichtlichen Einbindungen in den Ter-
ritorialstaat, die Stadt und die Universitat
Leipzig informiert Enno Biinz (55-72). Er
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weist unter anderem darauf hin, dass die
Disputation in der Pleiflenburg stattfin-
den musste, weil die Universitat iiber kei-
nen ausreichend grofien Horsaal verfiigte.

Der Rolle des sichsischen Herzogs
Georg bei der Leipziger Disputation wen-
det sich Heiko Jadatz (73-86) zu und weist
dabei zunichst auf den Grof3vater Georgs,
den Bohmenkonig Georg von Podiebrad
hin, der wegen seiner hussitischen Politik
1464 vom Papst zum Ketzer erklart wur-
de. Von seiner Mutter ganz in den Bahnen
der mittelalterlichen Frommigkeit erzo-
gen, wurde Georg so zu einem entschie-
denen Gegner der Hussiten und reagierte
wohl auch deshalb so heftig auf Luthers
Aussage, nicht alle Thesen des Béhmen
Johannes Hus seien ketzerisch gewesen.
Erst seit diesem Augenblick im Verlauf
der Leipziger Disputation wurde Her-
zog Georg zu einem entschiedenen Geg-
ner der Reformation. Helmar Junghans t
(87-94) untersucht die Vorgeschichte der
Leipziger Disputation, fokussiert auf die
Person Luthers, und dessen theologische
Argumentationen gegen Johannes Eck.
Johann Peter Wurm (95-106) nimmt den
Diskussionsgegner Luthers, Johannes
Eck, niher in den Blick und weist dabei
unter anderem auf die Debatte zwischen
den beiden Theologen in ihren ,,Obelisci®
und ,Asterisci“ hin, die den Anlass fiir
den Einstieg Luthers in die Leipziger Dis-
putation bot.

Markus Cottin (107-116) untersucht die
Gestalt des Merseburger Bischofs Adolf,
der sich an das papstliche Disputations-
verbot gebunden fihlte und daher ver-
suchte, die Leipziger Disputation in sei-
nem Bistum zu unterbinden, letztlich aber
am Widerstand des sichsischen Herzogs
scheiterte. Volker Leppin (117-124) geht
der Autoritdtenfrage in der Leipziger Dis-
putation nach und weist darauf hin, dass
zwischen Luther und Eck Einigkeit da-
riiber geherrscht habe, dass der Schrift
eine hohere Autoritit als den Vitern zu-
zumessen sei. Fiir Eck seien jedoch die

Abstufungen in der Autorititenfrage
stets eingebettet gewesen in ein Harmo-
niemodell, wihrend Luther von einem
Differenzmodell ausging, also auch einen
realen Widerspruch zwischen Schrift
und Tradition fiir moglich hielt. Luther
sei erst durch die Leipziger Disputation
dazu gebracht worden, allein die Schrift
als Autoritit anzuerkennen, also zum So-
la-scriptura-Prinzip. Michael Beyer (125-
130) wendet sich den autobiographischen
Erinnerungen Luthers an die Leipziger
Disputation zu, denen er einen hohen
Stellenwert beimisst. Christoph Volkmar
(131-142) untersucht die Bewertungen der
Leipziger Disputation in Streit- und Flug-
schriften. Doreen Zerbe (143-157) nimmt
die bildlichen Darstellungen der Leipzi-
ger Disputation aus dem 18. und 19. Jahr-
hundert niher in den Blick, die allesamt
kein authentisches Bild liefern, sondern
vielmehr als Reflexe ihrer Entstehungs-
zeit zu verstehen sind. In einem letzten
Beitrag untersucht Christoph Miinchow
die 6kumenische Bedeutung der Leipziger
Disputation, in der bereits die meisten der
6kumenisch in den letzten Jahren disku-
tierten Themen vorhanden waren.

Der Sammelband zur Leipziger Dispu-
tation dokumentiert das Erste Leipziger
Arbeitsgesprich zur Reformation, dem
in lockerer Folge bis 2017 noch weite-
re folgen sollen. Dies ist umso mehr zu
wiinschen, als die historische Memoria
der seriosen wissenschaftlichen Beglei-
tung bedarf, wie die beiden Herausgeber
Markus Hein und Armin Kohnle ganz
zu Recht feststellen. Aufgrund der ho-
hen Qualitat der Beitrage, die schon tief
hineinfithren in die wissenschaftliche
Arbeit an der Leipziger Disputation und
insofern mehr bieten als eine blofle Be-
standsaufnahme der Forschung, darf ge-
hofft werden, dass die Leipziger Arbeits-
gespriche sich bald etablieren und auch
nach 2017 weiter gefithrt werden, denn
der Thesenanschlag war kein Endpunkt,
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sondern ein Anfang, wie bereits das Vor-
wort festhalt.

Johannes Hund

Transformations in Luther’s Theology.
Historical and Contemporary Reflec-
tions, hg. von Christine Helmer und Bo
Kristian Holm, Leipzig: Evangelische
Verlagsanstalt 2011, 286 S. - ISBN 978-3-
374-02856-6 (Arbeiten zur Kirchen- und
Theologiegeschichte 32).

Theologia semper reformanda - in Ab-
wandlung des lutherischen Bonmots von
der stets zu reformierenden Kirche hat
nicht nur die verfasste Gestalt des christ-
lichen Glaubens, sondern auch ihre ra-
tionale Reflexion sich immer wieder mit
den Gegebenheiten der Wirklichkeit aus-
einanderzusetzen. ,Wenn das reforma-
torische Anliegen als Wiederholung des
Christlichen verstanden werden kann, so
ist ohne weiteres klar, dass diese Aufgabe
nicht ein fiir allemal gelost werden kann.”
(Peter Widmann, 133) Diesem Grundsatz
folgt der deutsch-englische Sammelband,
in dem Vortrige einer internationalen
Tagung (2009 in Aarhus) zum Abschluss
eines zweijahrigen Forschungsprojekts
~Reformation Theology: Reception and
Transformation® verdffentlicht worden
sind. In ihm werden in Uberlegungen
von international renommierten syste-
matischen Theologen Entwicklungen der
Lutherforschung dokumentiert und iiber
iltere Transformationen lutherischer
Theologumena berichtet. Damit liegt eine
anregende Materialsammlung zur Ent-
wicklung lutherischer Theologie fiir die
Reformationsdekade vor, deren grofle
Chance darin liegt, dass auf internationa-
lem Niveau um die Gegenwartsbedeutung
von Luthers Theologie gerungen wird.

In der Einleitung markieren die He-
rausgeber zwei wesentliche Verdnde-

rungen in der gegenwartigen im Gegen-
uber zur ilteren Lutherforschung: zum
einen die Erforschung sozialgeschicht-
licher Kontextualitit von Luthers Leben
und Theologie, wie sie in der deutschen
Lutherforschung etwa von Volker Leppin
betrieben wird, zum anderen eine Wen-
dung von einer isolierten Beschiftigung
mit lutherischer Theologie hin zu einer
theologischen Reflexion, die auf luthe-
rische Theologie im Rahmen gréflerer
Kontexte wie politischer Theologie oder
Themen wie Globalisierung, Menschen-
wiirde und Menschenrechte oder Re-
ligion und Gewalt reflektiert. ,Rather
than studying the historical Luther for
his own sake, current inquiry is view-
ing Luther in the interests of timely and
crucial dialogue, and not least for critical
reflection” (11).

Die Beitrige des Bandes beleuchten
vor allem den zweiten Aspekt: die Wen-
dung hin zu einer Reflexion lutherischer
Theologie im Kontext systematisch-
konstruktiver Auseinandersetzung mit
gegenwirtigen Herausforderungen. Der
erste Teil des Buches beleuchtet die his-
torische Gewordenheit der Lutherfor-
schung, wie sie sich vor allem seit der
»Luther-Renaissance” um Karl Holl und
andere darstellt, denn die Rezeptions-
geschichte lutherischer Theologie ,has
been predominantly shaped by German
scholarship® (15). Dem Charakter eines
Tagungsbands entsprechend, wirkt die
Zusammenstellung der Beitrige exemp-
larisch, und neben den wichtigen Uber-
legungen, die dort zu finden sind, ver-
misse ich eine eingehendere Darstellung
von Arbeiten zu Luthers Ontologie und
Sprachverstindnis. Auf diese wird allen-
falls verwiesen, der Bezug zu neueren
Uberlegungen hinsichtlich von Perfor-
manz etwa im Gottesdienst wird aber
nicht hergestellt. Dabei bietet der Band
dennoch hdchst anregende Beitrige, die
fiir alle von Interesse sind, die an Frage-
stellungen gegenwirtiger Systematischer



