Philipp Melanchthon -
Humanismus und evangelische Theologie

Martin Luthers ,,socius laboris in theologia“ und ,,organum in literis tantum™

Von Michael Beyer

Helmar Junghans in memoriam,
der am 19. Oktober 2011 80 Jahre alt geworden wire

1. Melanchthon ,,zwischen“ Humanismus und evangelischer Theologie?

Wilhelm Maurers gelehrte Studie ,, Der junge Melanchthon zwischen Humanis-
mus und Reformation®ist inzwischen iiber 40 Jahre alt. Und sie wird wegen ihres
Materialreichtums und ihrer detailliert erforschten und geschickt verkniipften
geistesgeschichtlichen Beziige auch auf lingere Sicht unersetzbar bleiben. Thre
beiden sich anscheinend vom Ansatz her ausschlieSenden grofien Themenberei-
che, die mit dem Untertitel ,,zwischen Humanismus und Theologie“ von Maurer
deutlich benannt worden waren, fanden ihre Entsprechung in den Titeln der
Teilbande ,,Der Humanist“ (1967) und ,,Der Theologe“ (1969). Seinem Ansatz
treu bleibend zeichnete Maurer Melanchthon am Ende seines Werkes als einen
»fromme[n] evangelische[n] Christen und christliche[n] Humaniste[n], der von
Schrift und Tradition her theologisch zu denken gewohnt war®. Aber ,seinen
Weg" sei er ,nicht eigentlich als Theologe® gegangen. Denn ein Theologe sei nur
derjenige, ,,der in selbstindiger Entscheidung die Wahrheit bekennt und durch-
ficht“. Melanchthon aber habe weder gefochten noch entschieden, sondern habe
die Entscheidungen anderer gesammelt und zur Synthese gebracht. Aus dem
Mann ,zwischen Humanismus und Reformation“ wird zwar ein ,frommer
evangelischer Christ und christlicher Humanist®, doch seinen ,,Platz auch in
der Theologiegeschichte des Protestantismus® behaupte er als ,,Prazeptor, der
»nur soweit er das sein kann, auch Theologe“ ist.”

" Uberarbeitete und erweiterte Fassung eines Vortrages, der am 25. September 2010 in Wittenberg
auf dem Seminar der Luther-Gesellschaft in Kooperation mit der Stiftung Luthergedenkstitten
»Glaube und Bildung: Impulse Philipp Melanchthons fiir die Gegenwart” gehalten wurde. Zu den
beiden lateinischen Zitaten im Untertitel vgl. unten Anm. 6. - Abkiirzungen: StA = Studienaus-
gabe ~ Martin Luther, hg. von Hans-Ulrich Delius, 6 Bde., Berlin 1979-1999; LDStA = Martin Lu-
ther. Lateinisch-Deutsche Studienausgabe, hg. von Wilfried Hirleu.a., 3 Bde., Leipzig 2006-2009.
Zum Gebrauch dieses Begriffs zur Kennzeichnung Melanchthons, der fiir Maurer gerade den
Unterschied zum ,Theologen® markiert vgl. die Studie von Theodor Mahimann, Die Bezeich-
nung Melanchthons als Praeceptor Germaniae auf ihre Herkunft gepriift: auch ein Beitrag
zum Melanchthon-Jahr, in: Melanchthonbild und Melanchthonrezeption in der Lutherischen
Orthodoxie und im Pietismus, hg. von Udo Strdter. Wittenberg 1999, 135-232, der auch Mau-
rers ambivalente Benutzung des Begriffs auflistet (a.a. O., 137 mit 178, Anm. 23).

Wilhelm Maurer, Der junge Melanchthon zwischen Humanismus und Theologie. Sonderaus-
gabe beider Teilbinde, Gottingen 1996, Bd. 2, 511.
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Maurer dachte natiirlich an keinen Geringeren als an Martin Luther, der
firr ihn den Gegenentwurf zu seinem Melanchthonbild geradezu verkérperte:
an die feste Haltung des Professors in der Monchskutte in der kirchenpoli-
tisch brisanten Ablafifrage, an sein auch akustisch lautes Beharren gegeniiber
dem Kardinal Cajetan am Rande des Augsburger Reichstags 1518; er dachte
an den Luther, der Johannes Eck 1519 in Leipzig auf der Disputation sehenden
Auges in die aufgestellten Messer des Haresievorwurfes gelaufen war, an den
Widerrufsverweigerer und Bullenverbrenner vor dem Wittenberger Elstertor
1520 und an den Bekenner vor Kaiser und Reich in Worms. Diese Reihe von
Luthers ,Helden“Taten - unsterblich gemacht z. B. durch eine bereits im 16.
Jahrhundert beginnende lange Tradition in der Bildenden Kunst, die ihren
Hohepunkt gefunden haben diirfte in der Historienmalerei und Denkmals-
gestaltung des 19. Jahrhunderts® - liele sich fortsetzen iiber Wittenberger
Bewegung und Bauernkrieg bis hin zu den Schmalkaldischen Artikeln und
Luthers heftigen Spatschriften gegen Rom. Und sehr wahrscheinlich diirfte
dieses kdmpferische Theologenbild, an dem Melanchthon gemessen wurde,
auch verbunden gewesen sein mit Maurers eigenen Erfahrungen aus dem
Kirchenkampf, den er auf Seiten der Bekennenden Kirche mit persénlichen
Nachteilen im Blick auf eine akademische Karriere ,durchgefochten® hatte.*
Wie gesagt, Maurers Werk ist vor einem halben Jahrhundert entstanden und
stellt damit nicht den letzten Stand der Forschung dar, aber es konturiert ein
Problem, das die Wirkungsgeschichte Melanchthons bis in die Gegenwart
mehr oder weniger latent begleitet, in wiinschenswerter Klarheit.®

Uber Melanchthon und sein Werk nachzudenken, ist nicht gut moglich,
ohne Martin Luther einzubeziehen. Dafiir, dafl der jiingere dabei meist in den
Schatten des élteren Reformators gerit, lassen sich viele Griinde anfithren. Der
schwerwiegendste diirfte neben der performativen Prasenz Luthers in heiklen
Situationen seines Lebens im Zauber des Anfangs liegen. Als Melanchthon
nach Wittenberg kam, war das, was spiter ,Reformation“ genannt wurde,
bereits im Gange, wenn auch mit durchaus offenem Ausgang. In dieses Offe-
ne ist Melanchthon eingetreten und hat es mitgestaltet, nicht allein, sondern

3 S. Volkmar Joestel | Jutta Strehle, Luthers Bild und Lutherbilder. Ein Rundgang durch die Wir-
kungsgeschichte. Wittenberg 2003.

* Vgl. Harry Oelke, Art. Maurer, Wilhelm, in: RGG* 5, Tiibingen 2002, 924.

*> Vgl. die ausgewogenen Darstellungen mit einer Vielzahl von differenzierten Hinweisen auf
Nihe, Unterschiede, Gemeinsamkeiten und Differenzen zwischen Melanchthon und Luther
bei Bernhard Lohse, Philipp Melanchthon in seinen Beziehungen zu Luther, in: Leben und
Werk Martin Luthers von 1526 bis 1546, hg. von Helmar Junghans, Berlin/Géttingen 1983,
404-418. 860-863; Walther Eisinger, Melanchthon und Luther: der Kimpfer und der Ver-
mittler, in: ders., ,... und féllt deswegen auch in Gottes Sprache®. Beitrige zu Johann Peter
Hebel, Philipp Melanchthon, zu Homiletik und Religionspadagogik sowie ausgewihlte Pre-
digten, hg. von Johann Anselm Steiger, Heidelberg 2001, 97-117; Christian Peters, Luther und
Melanchthon, in: Luther Handbuch, hg. von Albrecht Beutel, Tiibingen *2010, 161-168, mit
Hinweise auf die einschldgigen Arbeiten von Erwin Miilhaupt, Martin Brecht, Wilhelm H.
Neuser und Heinz Scheible; neuerdings Gerhard Miiller, Philipp Melanchthon (1497-1560)
und Martin Luther (1483-1546). Ein Vergleich, in: KuD 56 (2010), 166-181.
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mit Luther und vielen anderen Reformatoren. Aber Luther hat spiter allein
von Melanchthon sinngemif gesagt, Gott selbst habe ihm diesen Mann als
Gefihrten in der theologischen Arbeit zur Seite gestellt.* Die beiden Manner
waren iiber fast dreiflig Jahre hinweg in einer sehr engen Arbeitsgemeinschaft
verbunden und brachten in diese ihre Stirken entsprechend ihrer Begabung
arbeitsteilig ein und wuflten das auch, wie wir noch sehen werden. Deshalb
kann man davon ausgehen, dafl der Uberlebende die gemeinsame Arbeit
unter einer Bedingung hitte relativ ruhig fortsetzen kénnen, der Bedingung
namlich, daf sich die dufleren Verhiltnisse nicht grundsitzlich dnderten. Trat
dies aber ein - und es trat ein -, dann waren die Probleme geradezu vorpro-
grammiert. Melanchthon hatte nicht nur das Schicksal, bei Luthers Anfiangen
nicht dabei gewesen zu sein, sondern auch das Problem, nach Luthers Ende
- und dazu unter duflerst widrigen Zeitumstinden - das gemeinsame Erbe
wahren zu miissen. Jakob Heerbrand hat in seiner Tiibinger Gedéchtnisrede
auf Melanchthon die beiden Hauptkampfplitze umrissen, auf denen sich be-
reits zu Lebzeiten Luthers einige der spiteren Kontrahenten Melanchthons auf
dessen Kosten tummelten: das Abendmahl und der freie Wille.”

¢ Vgl. WA 54, 182,4-8; neu ediert durch Helmar Junghans in StA 5, 630,18-22; hier nach LDStA
3, 496,34-498,3 / 497,41-499,5: ,,Im selben Jahr [1518] war Magister Philipp Melanchthon von
Fiirst Friedrich hierher berufen worden, um Griechisch zu lehren, zweifellos deshalb, damit
ich einen Gefiahrten fiir die Arbeit in der Theologie [socium laboris in theologia] haben sollte.
Denn was Gott der Herr durch dieses Werkzeug [hoc organum] nicht nur in der Wissenschaft
iiberhaupt [in literis tantum], sondern in der Theologie gewirkt hat, beweisen sattsam seine
Werke, auch wenn der Satan und sein ganzes Gefolge dariiber ziirnt.

7 Jakob Heerbrand, Gedichtnisrede auf Melanchthon (Oratio funebris in obitum incompa-
rabilis viri domini Philippi Melanthonis, 1560), iibers. von Gerhard Weng in: Melanchthon
Deutsch, hg. von Michael Beyer u.a., Bd. 1, Leipzig 1997, 33 (vgl. CR 10, 310): ,,Obwohl er ein so
bedeutender Mann und mit so hervorragenden Eigenschaften begabt war, konnte er trotzdem
nicht vor den Krankungen bestimmter Verleumder sicher sein. Das ist auch nicht so sehr
verwunderlich, da der Neid immer der Begleiter der Tiichtigkeit ist. Sie wuflten, daBl diese Be-
schuldigungen Beifall fanden, da die gemeine Masse meistens die Oberen haflt und sich iiber
deren Diffamierung freut. Nachdem einige Schriften erschienen waren, streuten sie deshalb
bestimmte Geriichte iiber geschonte dogmatische Einigungen aus, die durch Abmachungen,
durch geheimes Einverstindnis und Konspiration mit den Gegnern iiber eine Anderung der
Lehre und der kirchlichen Riten geschlossen worden seien. Sie hatten Vermutungen und ein
hier und dort umherschweifendes Geschwitz aufgegriffen, mit denen sie den vortrefflichen
Mann vor der ganzen Kirche in erbarmlichster Weise blo8stellten, herabwiirdigten und das
Herz des tiefgldubigen Mannes, der den Frieden, die Eintracht und die 6ffentliche Ruhe lieb-
te, marterten. Dies war das Bitterste, was ihm in seinem Leben zustofen konnte. Denn die
Vorwiirfe und die Undankbarkeit der Freunde und Schiiler ist viel schwerwiegender als die
der Feinde und iiberbieten sie in der Grof3e des erlittenen Schmerzes bei weitem. Aber es wire
nicht anstindig noch angemessen, diese Hindel und Vorfille zu erortern. Denn ich nahm an
keinen Untersuchungen teil, und ihre historische Darstellung liegt 6ffentlich vor. Ich verweise
auf diese Schriften alle, die diese Vorfille kennenlernen wollen. Sie sollten weder zum gegen-
wirtigen Zeitpunkt erortert noch, wie ich glaube, véllig mit Schweigen iibergangen werden.
Ich mochte lieber, daB alle Glaubigen eher aus seinen eigenen Schriften als aus dem Geschrei
anderer erfahren, welches seine Ansicht tiber das Abendmahl, iiber den freien Willen und
andere Artikel dieser Art war, die einige zu kritisieren pflegen.“
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Der Lutherbezug gilt in gewissem Sinn auch fiir die frithen Jahre des Mitre-
formators. Denn, wenn der Satz von Bernd Moeller stimmt, daf3 ,,Ohne Huma-
nismus keine Reformation moglich gewesen wire, dann miifiten Verbindungen
zwischen beiden Reformatoren aufzuzeigen sein, die bereits vor der gegenseitigen
Kenntnisnahme bestanden. Natiirlicherweise konnen das keine personlichen Be-
ziehungen sein. Aber von Traditionen, an denen beide unabhédngig voneinander
partizipierten, muf man ausgehen. Andernfalls wire der eine ein Reformator
ohne Handwerkszeug und der andere ein Humanist ohne Gegenstand gewesen.
Damit stehen wir vor dem Phidnomen des Humanismus als einer europiischen
Bildungsbewegung des Spatmittelalters, vor allem aber bei der Wiirdigung seiner
Bedeutung fiir die Reformation durch die Geschichts- und Kirchengeschichts-
schreibung, die sich in den letzten Jahrzehnten stark verandert hat.’

Diese Veranderung zeigt sich etwa in einer Neubestimmung von Luthers
Verhiltnis zum Humanismus, die nicht zuletzt auf Helmar Junghans mit
seinen Forschungen zum jungen Luther zuriickgeht'® und z.B. von Reinhard
Schwarz in seinen RGG-Artikel zu Luther eingebracht wurden." Luther hat-
te als Theologe frith den Anschluff an eine philologisch orientierte Wissen-
schaftsmethode vollzogen, die insbesondere mit einer Neubestimmung des
Verhiltnisses zwischen Rhetorik und Dialektik einherging und mit dem
Bibelhumanismus und dessen Affinitit zu den Bibelsprachen und der alt-
kirchlichen Uberlieferung zusammenhingt. Luther léste auflerordentlich
konsequent - und das lange vor seiner Begegnung mit Melanchthon - den ge-
meinsamen Ruf von Humanisten ein, die Quellen unverdorbenen Wissens in
der Antike aufzusuchen. Aber er las und deutete die Quelle des Christentums,
die Heilige Schrift, auf die Dauer immer weniger mit dem iiberlieferten Be-
griffsinstrumentarium einer vielhundertjahrigen Theologiegeschichte, son-
dern er versuchte, ihren Gehalt mit der philologischen, der modernsten Wis-
senschaftsmethode seiner Zeit zu erkunden, um ihn im Kontext der frithen
apostolischen Uberlieferung zu verstehen und fiir seine Gegenwart fruchtbar
zu machen. So wie er z.B. 1545 im Vorwort zum ersten Band seiner lateini-
schen Schriften fiir die Wittenberger Gesamtausgabe im Riickblick sein philo-
logisches Ringen um Wort- und Sinnzusammenhinge in Rém 1,16 f. beschrie-
ben hat - und dabei ging es um nichts weniger als um die Unterscheidung von
Gesetz und Evangelium, um den Weg aus der Furcht gegeniiber Gott -,'* ge-

& Bernd Moeller, Die deutschen Humanisten und die Anfinge der Reformation (1959), in: ders.,
Die Reformation und das Mittelalter. Kirchenhistorische Aufsitze, hg. von Johannes Schil-
ling. Gottingen 1991, 109.

® Vgl. Lewis W. Spitz, Art. Humanismus/Humanismusforschung, in: TRE 15, Berlin/New York
1986, 639-661.

' Helmar Junghans, Der junge Luther und die Humanisten. Weimar/Giitersloh 1984 (Arbeiten
zur Kirchengeschichte 8).

" Reinhard Schwarz, Art. Luther, Martin, I. Leben und Schriften, in: RGG* 5, Tiibingen 558-
572, hier 5581, 569,

2 Vgl. die Angaben zur ,Praefatio” in Anm. 6; hier WA 54, 185,14-20; 186,3-13; StA 5, 635,19
636,4; 636,15-637,7; LDStA 2, 504,16-22; 506,1-6 / 505,20-28; 507,1-16: ,,Gewiss war ich da-
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hort Luther nach moderneren Humanismusdefinitionen sehr wohl zu dessen
Vertretern. Ich nenne hier noch einmal den Namen von Helmar Junghans.
Er hat im Luther-Seminar fiir interessierte Absolventen der Theologie bzw.
fir junge Doktoranden, das ich einige Male gemeinsam mit ihm in Witten-
berg gestalten konnte, darauf verwiesen, daf$ sich in der Romerbriefvorlesung
von 1515/16 sehr wohl Hinweise auf die Gewinnung eines grundsitzlich neuen
theologischen Erkenntniszusammenhangs finden lassen, wenn man den phi-
lologischen Spuren nachgeht, die Luther am Ende der zitierten Passage mit
seiner Suche nach Entsprechungen der neu verstandenen Wortverbindung
»Gerechtigkeit Gottes® selbst gelegt hat.”

Die Veranderung des Humanismusbildes betrifft Jedoch auch Melanchthon.
Denn sein Anteil am humanistischen Erbe fallt nicht einfach - wie etwa in
Maurers Sicht - mit einer Art héherer Schulmeisterei zusammen, wohl aber
mit einer analog zu Luther beobachtbaren Hochschatzung der rhetori-dialek-
tischen Methode fiir die Schriftauslegung." Und sie betrifft auch die Rolle des
haufig noch immer mit dem Humanismus an sich gleichgesetzten Erasmus
von Rotterdam, die es zwar erlaubt, Melanchthon dem Humanismus zuzu-
rechnen, Luther aber lediglich eine zeitlich und sachlich begrenzte Partizipa-
tion am Humanismus zuzubilligen und ihn schliefllich ganz auszugrenzen.
Dabei bleibt regelmifig die eigentliche, namlich die theologische Differenz
unbeachtet, die Luther und Melanchthon gemeinsam von Erasmus unter-
scheidet: die reformatorische Gnadenlehre und die damit eng zusammenhan-
gende christologische Hermeneutik.

Ich kann diesen Zusammenhingen hier nicht bis in ihre komplizierten
Veristelungen nachgehen. Aber mit einigen Text- und Bildquellen sollte es
gelingen, Melanchthons Rolle in der legitimen Verschrinkung von Humanis-

mals von einem brennenden Verlangen gepackt worden, Paulus im Romerbrief zu verste-
hen. Aber nicht Kaltherzigkeit hatte dem bis dahin im Wege gestanden, sondern eine einzige
Wortverbindung in Romer 1: ,Die Gerechtigkeit Gottes wird darin offenbart.’ Ich hasste nam-
lich diese Wortverbindung ,Gerechtigkeit Gottes’, die ich nach der iiblichen Verwendung bei
allen Lehrern gelehrt war philosophisch zu verstehen ... Bis ich, durch Gottes Erbarmen, Tage
und Nichte dariiber nachsinnend meine Aufmerksamkeit auf die Verbindung der Worter
richtete, namlich: ,Die Gerechtigkeit Gottes wird darin offenbart, wie geschrieben steht: Der
Gerechte lebt aus Glauben.’ ... . Da zeigte sich mir sogleich ein anderes Gesicht der ganzen
Schrift. Ich ... sammelte auch in anderen Wortverbindungen eine Entsprechung, etwa Werk
Gottes, das heifit, was Gott in uns wirkt, Kraft Gottes, mit der er uns kréftig macht, Weisheit
Gottes, mit der er uns weise macht, Stirke Gottes, Heil Gottes, Herrlichkeit Gottes“ (Hervor-
hebungen: M.B.).

' Vgl. dazu aus der Scholie zu Rém 1,17: ,Iustitia enim Dei est causa salutis. Et hic iterum
.Iustitia Dei‘ non ea debet accipi, qua ipse Iustus est in seipso, Sed qua nos ex seipso Iustifica-
mur, quod fit per fidem euangelii“ (WA 56, 172,3-5); weitere Stellen in analoger Auslegung
finden sich zu Rémer 1,16.19; 3,23.26 (a.a.O., 169,27-170,6; 173,24-30; 215,16-23; 261,10-15;
262,19-23).

" Vgl. Joachim Knape, Philipp Melanchthons ,,Rhetorik®. Tiibingen 1993, 5-21. 26. 59. Die Ei-
genart der Rhetoridialektik ist der Sache nach beschrieben bei Wolfgang Maaser, Rhetorik
und Dialektik. Uberlegungen zur systematischen Relevanz der Rhetoriktradition bei Luther,
in: Luther 69 (1998), 25-39, bes. 33-38.



168 Michael Beyer

mus und evangelischer Theologie - also auch im Verhaltnis zu Luther und der
neueren Humanismusdeutung - einfithrungsweise zu beleuchten.

2. Melanchthon - Luther — Erasmus

Martin Luther war im Friihjahr 1521 auf der Reise nach Worms in Erfurt mit
grofien Ehren empfangen worden.” Sein alter Studienfreund und Dunkel-
mannerbriefe-Autor Crotus Rubianus, gerade Rektor der Erfurter Universitit,
hatte ihn begriifit und schon zuvor ein koloriertes Blatt in die Universitéts-
matrikel eingefiigt:* Crotus bildete unter Benutzung heraldischer Symbolik
sich selbst (in der Mitte) zusammen mit Luther (oben links: die Ehrenseite),
Erasmus (oben rechts), Reuchlin und Melanchthon in der Gesellschaft von
Erfurter Humanisten ab und schuf damit eine virtuelle sodalitas bonarum
litterarum, bei der Wunsch und Wirklichkeit eng miteinander verbunden
waren. Die Beziehungen zwischen den einzelnen Humanisten waren weitaus
komplizierter. Luther und Melanchthon hatten unzweifelhaft starke bibel-
humanistische Impulse von Erasmus empfangen, dessen Stern innerhalb der
humanistischen Propaganda vom Licht, das Luther verbreitete, bereits tiber-
strahlt wurde. Luther und Melanchthon interagierten von Wittenberg aus,
waren sich Anfang 1521 seit langem ihres Gegensatzes zu Erasmus bewufit,
hatten jedoch darauf verzichtet, diesen Gegensatz 6ffentlich zu machen. Nicht
ohne Grund waren sie um die Einheit der antischolastischen und antirdmi-
schen Front besorgt. Doch der sowohl bei Luthers Erfurtbesuch wie auch auf
dem Humanistenblatt anwesende Helius Eobanus Hessus veréffentlichte zur
gleichen Zeit seine Lutherelegien und benannte darin diesen wichtigen Punkt.
Die erste Elegie wiirdigte neben Luther auch Erasmus aufgrund ihres gleich-
gerichteten Wirkens, verschwieg zugleich aber nicht, daf8 hier eine erhebliche
Differenz vorhanden war. Eobanus schrieb:

»Jener Mann [Luther] hat als erster erkannt, dass zu unserer Zeit
eine fruchtlose Saat auf dem Feld Christi aufgeht.

Er sah es und hat es gewagt, die Hacke schonungslos anzuwenden
und alles Unkraut mit kunstreicher Hand auszureifien.

15 Vgl. Michael Beyer, Literarische Vorgaben fiir regionale Identifikationsprozesse innerhalb
der reformatorischen Kommunikationsgemeinschaft zwischen 1521 und 1585, in: Kirche und
Regionalbewusstsein in Sachsen im 16. Jahrhundert. Regionenbezogene Identifikationspro-
zesse im konfessionellen Raum, hg. von Michael Beyer, Andreas Gifiner und Giinther Warten-
berg, Leipzig 2003, 79f.

16 Abbildung unter http://5165404.de.strato-hosting.eu/dominik/erfurt.html [28. 6. 2011]; aus-
fuhrliche Beschreibung bei Eckhard Bernstein, Der Erfurter Humanistenkreis am Schnitt-
punkt von Humanismus und Reformation. Das Rektoratsblatt des Crotus Rubianus, in: Der
polnische Humanismus und die europdischen Sodalititen. Akten des polnisch-deutschen
Symposions vom 15.-19. Mai 1996 im Collegium Maius der Universitit Krakau, hg. von Ste-
phan Fiissel und Jan Pirozynski, Wiesbaden 1997, 137-165 (auch in: Pirckheimer-Jahrbuch 12
[1997], 137-165).
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Vorher zwar hat es Erasmus gesehen und der Welt vor Augen gehalten,
dem verglichen die heutige Zeit keinen Gelehrteren kennt.

Wie nun aber das blofle Zeigen geringer ist als das Vollenden,

so hat Luther das grofiere Maf$ an Verdienst. "

Einige Jahre spiter - 1524, also ein Jahr vor dem offenen Bruch zwischen den
Wittenbergern und Erasmus, hat ein weiterer prominenter Vertreter des Er-
furter Humanistenkreises, Conradus Mutianus Rufus, in einem Brief an Eras-
mus in Basel die Lage folgendermaflen beurteilt:

Unter Kurfiirst Friedrich gebe es keine Freundlichkeit gegeniiber rechtschaffenen
Minnern. Luther stiinde unter dem Einfluf} von getauften Juden, die man iiber das
Alte Testament Vorlesungen halten liele. ,Welch schlimme Zeiten erleben wir?
Welch schlimme Aussichten haben wir? ... la uns Christus dienen wie es unsere
Viter taten und festhalten an unseren ethischen Normen!“ Luther verdanke seine
wachsende Beriihmtheit keinem anderen als Melanchthon. Hutten sei der Eigen-
sinn in Person gewesen. Justus Jonas, Caspar Schalbe, Johannes Draconites und
Crotus Rubianus hitten ,,unseren Kreis“ verlassen und wiren zu den Lutherischen
tibergelaufen. Eobanus Hessus jedoch sei — was nicht stimmte - wieder auf der gu-
ten Seite. ,,Ich hasse®, schreibt Mutianus, ,diese Sektierer und ihr Getose.!®

Der Brief 1af8t deutlich werden: Die alte sodalitas, der echte Erfurter Humani-
stenkreis, war ebenso wie die virtuelle sodalitas des Humanistenblattes zer-
brochen. Aber Melanchthon wurde auf Kosten Luthers gelobt. Und da man
annehmen kann, dafl nicht nur Mutianus eine solche Differenzierung vor-
nahm, befand sich Melanchthon bereits jetzt in einer Position, wie sie ihm
spiter, mit Fernwirkung bis in unsere Zeit, immer wieder nachgesagt wurde.
Auf welcher Seite stand er? Uber den Parteien? Bei den ,Humanisten um
Erasmus oder bei Luther?

Zwei weitere Beobachtungen sollen dieses Problem vertiefen. Auf dem mo-
numentalen Rundbild Werner Tiibkes, dem Bauernkriegspanorama auf dem
Schlachtberg bei Frankenhausen findet sich eine klare Trennung von - nen-
nen wir sie die - Progressiven um Erasmus und Melanchthon und Konserva-
tiven um Luther. Beide Gruppen sind voneinander abgewandt dargestellt."”
Dagegen nimmt das zeitgenodssische Maienburg-Epitaph Lukas Cranach d.].
von 1568 gewissermaflen die alte virtuelle Wunsch-Sodalitas auf und zeigt
Luther mit Melanchthon, aber auch Erasmus, im Kreis der wichtigsten Wit-
tenberger Reformatoren.” Diese Darstellung bedeutet nicht, daf etwa auf der

7 Der deutsche Renaissancehumanismus. Abri8 und Auswahl von Winfried Trillitzsch, Leipzig
1981, 303.

'® Ausziige aus dem umfangreicheren Text in: The correspondence of Erasmus. Letters 1356 to
1534, 1523 to 1524, iibers. von Roger A.B. Mynors und Alexander Dalzell, kommentiert von
James M. Estes, Toronto 1992, 191-193 (Nr. 1425).

¥ Eine Abbildung dieses Bild-Ausschnittes erschien anlaflich der Miintzer-Ehrung der DDR
1989 auf einer 10-Pfennig-Briefmarke: s. unter http://lexikon.freenet.de/images/de/5/5b/Mu-
entzer_10.jpg [2.7.2011].

# 8. die Abbildung unter http://de.wikipedia.org/wiki/Michael_Meyenburg {2.7.2011].
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Seite des Erasmus einige geheime Erasmianer den Lutheranern gegeniiberste-
hen und man nur den Schein wahrt. Sie bedeutet, dafl Erasmus jenseits des
Glaubensunterschiedes in seiner echten historischen Bedeutung klar erkannt
und anerkannt wurde als derjenige, der erheblich an der Bereitstellung der
wissenschaftlichen Grundlagen der Reformation beteiligt gewesen ist.

3. Eine Riickschau: Melanchthons Rede auf Friedrich den Weisen, 1551 -
Hinweise auf den mitteldeutschen Humanismus

Auch wenn Luther seine Leser gelegentlich wissen lief3, daf$ er am Rande der
Zivilisation, ja als ein ,barbarus in babarie“ lebe” - um den mitteldeutschen
Raum war es, was Bereitschaft und Gelegenheit zu humanistischer Bildung
angeht, so schlecht nicht bestellt. Zwar bestand nicht die gleiche Dichte von
Bildungsmoglichkeiten wie sie Gegenden in Siid- und Norddeutschland, Bur-
gund, England oder gar Italien bieten konnten. Aber es gab in Mitteldeutsch-
land eine Reihe ernsthafter Bemiithungen, sich klassische Bildung anzueignen.
Der mitteldeutsche Humanismus entsteht nicht zuletzt durch einen origina-
ren, von Erasmus {ibrigens unabhéngigen und ilteren iter Italicus, einen von
vielen Leuten begangenen Bildungsweg nach Italien. Dieser Humanismus
lag im Zug der Zeit. Er gab die Richtung vor: ,,ad fontes - und wihlt den
kiirzesten Weg: ,in Italiam“ Insbesondere profitierten dieser Humanismus
bzw. seine Vertreter vom Interesse des Kurfiirsten Friedrich des Weisen von
Sachsen. Und er erhielt — spiter auch in seiner Universitdt zundchst in An-
sitzen institutionalisiert - mit Wittenberg ein Zentrum. Ingetraut Ludolphy
und Bernd Stephan, um nur die Verfasser der beiden wichtigsten deutschen
Werke der letzten dreifig Jahre tiber Friedrich zu nennen, hatten noch kein
wirkliches Verstindnis fiir Friedrichs Verhaltnis zum Humanismus entwik-
keln konnen, obwohl Maria Grossmann mit ,,Humanism in Wittenberg" be-
reits deutliche Beziehungen hergestellt hatte. Durch Helmar Junghans, zuletzt
in ,Der mitteldeutsche Renaissancehumanismus®, sowie neuerdings durch
Manfred Rudersdorf und Thomas Topfer in ihrem Beitrag zum Band ,,Funk-
tionen des Humanismus® ist Friedrich als zentrale Figur deutlicher herausge-
stellt worden.”

2 Vgl. LDStA 1, 220,14 / 221,18f.; WA 18, 600,17 (De servo arbitrio, 1525). Bezeichnenderweise
wird hier gegeniiber Erasmus ein Ovidzitat aufgenommen.

2 Ingetraut Ludolphy, Friedrich der Weise. Kurfiirst von Sachsen 1463-1525. Neudruck der
Erstausgabe 1984, Leipzig 2006; Bernd Stephan, Beitrage zu einer Biographie Kurfiirst Fried-
richs IIL von Sachsen, des Weisen (1463-1525), 3 Bde., Leipzig 1979; Maria Grossmann, Hu-
manism in Wittenberg 1485-1517, Nieuwkoop 1975; Helmar Junghans, Der mitteldeutsche
Renaissancehumanismus. Nahrboden der Frithen Neuzeit, Leipzig/Stuttgart 2004; Manfred
Rudersdorf / Thomas Topfer, Firstenhof, Universitit und Territorialstaat. Der Wittenberger
Humanismus, seine Wirkungsraume und Funktionsfelder im Zeichen der Reformation, in:
Funktionen des Humanismus. Studien zum Nutzen des Neuen in der humanistischen Kul-
tur, hg. von Thomas Maissen und Gerrit Walther, Gottingen 2006, 214-261.
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Ich mochte auf das Aufzdhlen aller méglichen Pflanzen im mitteldeut-
schen Humanistengarten verzichten und will lediglich einige Gedanken
Melanchthons zu Friedrich bieten. Das geschieht im vollen Bewuf3tsein von
notwendiger Kritik an der Quelle, denn Melanchthons Friedrich ist eine
Idealfigur. Sie bietet, durchaus auf Tatsachen aufbauend, einen gut ausgedach-
ten Fiirstenspiegel. Und es ist deutlich, daff Melanchthon den ersten Schutz-
fiirsten der Reformation auf Grund seines hervorragenden Charakters zum
Kronzeugen fiir die Schutzwiirdigkeit des evangelischen Glaubens macht.
Eine solche Rede hatte die Aufgabe, Traditionen zu bilden bzw. sie, wie im
Fall Friedrichs, festzuhalten und zu verstiarken. Und deshalb bildet sie gerade
im Blick auf den Autor und den mitteldeutschen Humanismus eine gerade-
zu wunderbare Quelle. Einzelne Aspekte, die fiir Melanchthon mit Friedrich
und dem Humanismus in Verbindung gebracht werden konnen, sind die Uni-
versitdt Wittenberg mit ihrem Ausbildungsprofil in den artes liberales, ins-
besondere den alten Sprachen, die Kirchenverbesserung, Literatur, Bibel und
Frommigkeit. Mit Zitaten mochte ich zwei weitere Aspekte hervorheben: Zu-
nichst Friedrichs Umgang mit gelehrten Juristen und das von Melanchthon
vorausgesetzte positive Bewufltsein Friedrichs zum geschriebenen und viel-
leicht auch zum romischen Recht. Am wichtigsten jedoch erscheint der Hin-
weis, daf3 Friedrich keinen Hang zur Beratungsresistenz gehabt habe, man
also mit ihm sinnvoll kommunizieren konnte.

»-Umso lieber spreche ich ... iiber diesen Fiirsten, weil ich damit zugleich auch
durch Gottes Gnade ... sehr gelehrten Minnern ein offentliches Zeugnis ihrer
Rechtskenntnis ausstellen kann, zumal wir ja wissen, daf} dieser Fiirst mit seiner
Stimme haufig gegen die Rohheit, AnmaBung und Dummbheit derjenigen angegan-
gen ist, die fordern, dafl die Menschen ohne geschriebenes Recht, allein nach dem
Ermessen der Michtigen regiert und in ihren Streitigkeiten geschlichtet werden. ...
{Doch Friedrich] standen nun - auf gleiche Weise wie dem Augustus ein Trebatius
und Alexander Severus ein Ulpian - als sehr enge Vertraute diejenigen Rechtsge-
lehrten zur Seite, die hier damals die gréfite Bildung und Redegabe besaflen, nim-
lich die Doktoren Mogenhofer, Henning Goede, Hieronymus Schurff und Briick.
Dag Friedrich sich mit diesen groflartigen Mannern tiber die wichtigsten Dinge
beraten hat, wird sowohl durch deren eigene Schriften wie auch andere Zeugnisse
bewiesen. Und so ist denn auch der vertraute Umgang mit diesen Mannern ein ein-
deutiges Zeichen fiir die Weisheit und Gerechtigkeit des Fiirsten selbst. Allzuwahr
ist der Satz: Ein jeder ist so wie sein Umgang.“*

Das stindige Gesprach ehrenwerter, hochgebildeter und redebegabter Mén-
ner iber alle Fragen des Gemeinwesens und der Kirche - dahinter verbirgt
sich das vielleicht wichtigste Ideal des Philipp Melanchthon, das ihn zugleich
mit Erasmus verbindet, aber auch - in anderer Weise - mit Luther, der je-
doch, wie wir sehen werden, an dieser Stelle auch eine deutliche Grenze zieht.

2 Philipp Melanchthon, Rede iber Kurfiirst Friedrich den Weisen von Sachsen (De Frideri-
co Duce Saxoniae Electore, 1551), iibers. von Volker Werner, in: Melanchthon Deutsch (s.
Anm. 7), Bd. 1, 217 (vgl. CR 11, 963).
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Wenn irgend moéglich immer nur mit dem Wort - niemals mit Gewalt — sol-
len Probleme in allen Lebensbereichen gel6st werden. Daher kann man sogar
von einem regelrechten Zwang zunichst zur Sprach-Bildung, aber auch zur
Bildung iiberhaupt ausgehen. In einer anderen Rede spricht Melanchthon da-
von, daf} ,wir, die Menschen, geradezu von Natur aus zur Kommunikation
bestimmt, ja sogar dazu ,,geboren” sind.?* Sprachliche Kommunikation kann
aber nur gelingen, wenn Menschen iiber gute Kenntnisse in den Fiachern des
artistischen Grundstudiums verfiigen. Unter Rhetorik versteht Melanchthon
nicht die reine Unterrichtung in Eloquenz, sondern vielmehr die Ausbildung
zu einem ausgewogenen Miteinander aus Redekunst, Sprachlogik und gro-
Bem Wortschatz (Rhetorik, Dialektik, Grammatik).”® Hier ist Melanchthon
wirklich Schulmeister, ja Einpeitscher. Daf} der Mensch sich durch Sprache
vom Tier unterscheidet und dafl die Sprachkultivierung gleichzeitig die ge-
lingende Kommunikation in Kirche, Familie und politischem Gemeinwesen
sichert, leitet sich von Cicero® her und war humanistisches Gemeingut, dem
auch Luther grundsitzlich zuneigte. ,Humanitas®, zuweilen etwas ungenau
mit ,Mitmenschlichkeit“ wiedergegeben, meint eigentlich Menschsein im
Sinne des Gebildetseins auf Gemeinschaft hin, ist Bildung, Bildungsvermo-
gen, Bildungswilligkeit. Die dazugehorigen Lehrer hieflen in Italien deshalb
auch ,humanista“. Luther war vom letzten Gelingen dieser Art von huma-

2 Vgl. z.B. Philipp Melanchthon, Rede iiber das unentbehrliche Band zwischen den Schulen
und dem Predigtamt (Oratio de necessaria coniunctione scholarum cum ministerio evange-
lii, 1543), iibers. von Michael Beyer und Giinther Wartenberg, in: a.a.0., Bd. 2, 27 (vgl. CR 1],
613): ,,Die Rede darf sich keine Fehler bei den Wortbedeutungen leisten, muf8 Unklarheit und
Durcheinander meiden und sich aulerdem vor Witzeleien hiiten. Wir sind dazu geboren, uns
im Gesprich einander mitzuteilen. Weshalb das? Etwa, um nur Liebesgeschichten vorzule-
sen, auf Gastmiahlern zu wetteifern oder um dariiber zu reden, wie man mit Vertrigen durch
Kauf, Verkauf usw. am besten Geld scheffeln kann? Nein! Die Menschen sollen einander iiber
Gott und die Aufgaben der Ethik unterrichten. Das wechselseitige Gespriach moge in guter
Gesinnung erfolgen, d.h. es soll eine wirklich angenehme Auseinandersetzung iiber diese
grundlegenden Dinge sein.”

% Vgl. z.B. Philipp Melanchthon, Wittenberger Antrittsrede (De corrigendis adolescentiae stu-
diis, 1518), iibers. von Gerhard Steinger,in: a.a. 0., Bd. 1, 55f. (vgl. CR 11, 22f): ,,Die Studien des
Knabenalters ..., namlich Grammatik, Dialektik und Rhetorik, muff man in einem solchen
Umfang betreiben, dafl man, auf diese Weise fiir das Reden und Urteilen gut ausgeriistet, sich
nicht aufs Geratewohl an das Studium der hoheren Wissenschaften macht. Das Studium der
griechischen Literatur muf mit der lateinischen Hand in Hand gehen, um zu vermeiden, daf,
wenn man sich an das Lesen von Philosophen, Theologen, Historikern, Rednern und Dich-
tern machen will, wohin auch immer man sich wendet, man nicht die Sache selbst erfafit,
sondern nur den Schatten der Dinge, ... Denn ich bin durchaus der Meinung, daf8 jemand,
der in Kirche oder Staat etwas Besonderes erreichen will, zu wenig schaffen wird, wenn er
nicht zuvor seine geistigen Fahigkeiten durch die allgemeinbildenden Ficher - so namlich
bezeichne ich die Philosophie - verstindig und ausreichend geschult hat. ... Unter Philoso-
phie verstehe ich also eine zusammenfassende Bezeichnung fiir die Naturwissenschaft, die
Sittenlehre und die anschaulichen Beispiele der Geschichte. Wer sich mit diesen in rechter
Weise vertraut gemacht hat, der hat sich den Weg zum héchsten Bereich gebahnt.*

% Vgl. Wilfried Stroh, Latein ist tot, es lebe Latein! Kleine Geschichte einer grolen Sprache,
Berlin 2007, 156. 199f.
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nistischem Kommunikationswillen nicht {iberzeugt. Er hat, wenn es aus-
sichtslos schien, Gespriache eher abgebrochen als Melanchthon, der jeweils
weit langer hoffte, sich verstandlich machen zu kénnen. Die bereits erwdhnte
Eigenart Melanchthons, Texte immer wieder zu iiberarbeiten, diirfte sich auf
den gleichen Grund zuriickfithren lassen: Er wollte - gerade in theologischen
Fragen - unmittelbar mit seinen Gesprachspartnern kommunizieren.

Das zweite Zitat handelt von der Paldstina-Wallfahrt des jungen Friedrich.
Da wir um Friedrichs Reliquiensucht wissen, die ihm Luther nur unter sehr
groflen Miithen abgewdhnen konnte, ist es geradezu merkwiirdig, dafl Me-
lanchthon dies und den Ritterschlag im Heiligen Land nicht erwdhnt, son-
dern etwas vollig anderes hervorhebt: Friedrich

sbrach ... - in der Uberzeugung, dafl Menschen durch Aufenthalte in der Fremde
gebildet werden — gemeinsam mit seinem Onkel, dem grofmiitigen Herzog Chri-
stoph von Bayern, nach Palastina auf. ... die Umsicht des Fiirsten [ist] eines grofien
Lobes wiirdig, weil er nimlich wollte, dal die Betrachtung jener Gegenden und
Stidte nicht nur fir jhn selbst, sondern auch fiir alle {ibrigen bei dem Studium der
Geschichte von Nutzen sei. Deshalb sorgte er dafiir, dal schone Tafeln, auf denen
Triitmmerstiicke jener alten Stidte geordnet sind, angefertigt und Inschriften tiber
die wichtigen Dinge, die sich an den einzelnen Orten zugetragen haben, hinzuge-
fiigt wurden. Dies war namlich einstmals die Sitte kluger Madnner gewesen, von
Reisen nicht etwa eine neumodische Filzkappe oder einen Helmbusch, sondern
Bilder der betreffenden Gegenden und Monumente, die fiir die Erforschung der
Geschichte bedeutsam sind, sowie Heilmittel gegen Krankheiten mitzubringen.
Eben von diesen Dingen aber brachte Friedrich viele aus Paldstina, Zypern, Rho-
dos, Methone, Korfu und aus Venedig mit.“”

Der Fiirst als Konservator von Altertiimern; Friedrich als Oberlehrer seines
Volkes, der eigenhindig die Realien fiir den Geschichtsunterricht beibringt,
sorgt fur Bildung am Objekt: Hier liegen fiir Melanchthon Hinweise darauf,
daf die Historien, die ethisch wertvollen Exempelgeschichten aus der Antike,
in deren Schule man ja gehen wollte, nicht erfunden waren, sondern einstma-
lige Wirklichkeit abbildeten. Die Geschichte als magistra vitae! Wie Luther
hat Melanchthon der Vermittlung von Geschichte sehr grofie Bedeutung bei-
gemessen, und beide haben diese Bedeutung mit den gleichen allgemein-hu-
manistischen Uberlegungen begriindet: Einmal war das die Exempelfunktion
mit ethischem Gehalt, zum anderen aber der Gesamtzusammenhang, der sich
aus dem Handeln der Menschen vor Gott ergibt. Melanchthon hat das sy-
stematischer begriindet als Luther”® und hat aulerdem mit dem ,,Chronicon
Carionis™ selbst ein grofles, universalhistorisch orientiertes Geschichtswerk
verfafit.”” Gegen welche unausrottbaren Narreteien Melanchthon in der Rede

¥ Melanchthon, Rede Giber Kurfiirst Friedrich den Weisen (s. Anm. 23}, 219 (vgl. CR 11, 965).

% Vgl. Matthias Pohlig, Zwischen Gelehrsamkeit und konfessioneller Identititsstiftung. Luthe-
rische Kirchen- und Universalgeschichtsschreibung 1546-1617, Tiibingen 2007, 70f.

» Zu Melanchthons Hochschitzung der Geschichte und als Historiker vgl. Heinz Scheible, Me-
lanchthon. Eine Biographie, Miinchen 1997, 251-256.
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auf Friedrich nebenher anzukampfen gedachte, bezeugen die beiden Hinwei-
se auf noch heute gewdhnliche Reisemitbringsel.

4. Melanchthons Antritt als Griechischprofessor und Universitdtsreformer
in Wittenberg

Philipp Melanchthons Eintritt in die im Rahmen einer von Luther und Karl-
stadt betriebenen Studienreform erst im Frithjahr 1518 neu geschaffene Grie-
chisch-Professur an der Leucorea vollzog sich bekanntermaflen mittels der
Antrittsvorlesung ,,De corrigendis adolescentiae studiis“ am 28. August des-
selben Jahres. Diese von Luther drei Tage spiter gegeniiber Georg Spalatin in
humanistischer Manier als ,,iiberaus gebildet bezeichnete Rede*® hob ab auf
eine Neuorientierung der philosophischen Studien mit dem Schwerpunkt auf
der Ausbildung in antiker Sprache und Literatur mittels Grammatik, Rheto-
rik und Dialektik. Diese Bildung sollte die Studenten mehr und mehr dazu
befahigen, selbstindig zum Sinn auch von Texten vorzudringen, die die alte
und gute Bildung enthielten, aber korrumpiert waren. Die Kenntnis solcher
Texte war kein Wert an sich, sondern gemeinwohlorientiert, gleichzeitig aber
die durch nichts zu ersetzende Grundlage jeder weiteren Bildung in allen drei
hoheren Fakultiten, vornehmlich in der theologischen Fakultit.® Sowohl
Heinz Scheible als auch Jens-Martin Kruse haben etwas vorsichtig formuliert:
Melanchthon, so Scheible, ,,zog die Summe aus seinen Tibinger Erfahrungen
und Plinen und traf sich vollig mit dem, was man in Wittenberg wollte“;*
und Kruse: ,Mit diesen Ausfithrungen stellte sich Melanchthon in den Kon-
text der aktuellen Wittenberger Diskussionen um eine Universitatsreform.“®
Vorsichtig sind diese Formulierungen insofern, als sie keine Auskunft dar-
iiber geben, wie hoch Melanchthon zu diesem Zeitpunkt das Ausmaf} an hu-
manistischer Gemeinsamkeit zwischen sich und Luther bewertete oder ob er
als ambitionierter Grazist mit erasmischem Hintergrund in der Meinung des
Beobachters pafigerecht war. Leider konnte bisher nicht hinreichend geklart
werden, ab wann und in welchem Umfang sich Melanchthon iber Gemein-
samkeiten zwischen Luthers und den eigenen Anschauungen bewuf3t gewor-
den ist. Aber das eine Widmungsvorrede ersetzende griechische Widmungs-
gedicht an Luther in der Erstausgabe der Rede im Oktober 1518 enthilt einige
Elemente, die Luthers Titigkeit sehr genau mit dem in Verbindung bringen,
was Melanchthon zur Verbesserung der Studien angeregt hatte:

% Vgl. WA.B 1,192,12f. (Nr. 88).

3 8. z.B.das Zitat in Anm. 25.

32 Scheible, Melanchthon (s. Anm. 29), 31

3 Jens-Martin Kruse, Universitatstheologie und Kirchenreform. Die Anfinge der Reformation
in Wittenberg 1516-1522, Mainz 2002, 144.
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»0 herrlicher Sprof} Israels,

0 du, der du frommer bist als einer, der Dankopfer darbringt,
auserwdhlter Diener der unzerstrbaren Wahrheit,

o reiner Lenker frommer Seelen, ersehnter Mann,

von Gott erleuchteter Bote

der Weisheit und ewigen Gerechtigkeit,

gliickseliger Verkiindiger des gottlichen Wortes

und des Leben spendenden Geistes,

der du wohlriechenden Balsam

der gesalbten Kirche trdufeln lafit mit der Predigt der Gnade,

und des Tempels des allbarmherzigen Gottes treuer und wachsamer Hirte,
der du den arabischen Wolf verscheuchst, vertreibe den Betriiger Belial,
o du Chorfiihrer der Wahrheit,

triff die torichten Sinne der wortklaubenden Sophisten

mit dem wunderwirkenden Stabe des Moses,

die aberglaubischen Zauberer, die Geschwitzigen

brenne aus mit Wacholderkohlen des Wortes,

kampfe aufrecht und folge ohne Unterlafl

dem Fackeltrdiger Jesus,

beschiitze die gesegnete Schar der Glaubigen.“*

Die rechte Lust am Hoéren oder Lesen wird sich schwerlich einstellen. Aber
was als iiberbordende Lobhudelei erscheint, ist gute humanistische Art, sich
einander ehrerbietig vorzustellen und in metaphernverhangener Sprache die
Gleichheit der eigenen mit der Gesinnung des anderen hervorzuheben. Hort
und sieht man genauer hin, dann finden sich schnell die Stellen (durch Kur-
sive hervorgehoben), an denen deutlich wird, daf3 Melanchthon wufite, dafl
er einem verwandten Geist gegeniibertreten wiirde. Er war in einen Bereich
Deutschlands gewechselt, in dem man sich anschickte, gerade auf der Basis
der von Humanisten so lange geforderten guten Wissenschaften zu lehren.
Das galt nicht nur fiir Wittenberg, sondern zunichst auch fiir Leipzig, wobei
man in Wittenberg, nachdem man Melanchthon kennengelernt hatte, fiirch-
tete, er werde moglicherweise zu schlecht bezahlt und kdénnte nach Leipzig
iiberwechseln, wo ihn Mosellanus ohnehin habe zuriickhalten wollen. In
Leipzig wurde nach der Leipziger Disputation und endgiiltig nach dem frithen
Tod des Petrus Mosellanus eine ganz dhnlich wie in Wittenberg begonnene
philologische Beschiftigung mit der Heiligen Schrift durch Herzog Georg ab-
gebrochen. Sie war durch Magister der Artistenfakultit geleistet worden, die
an der Theologischen Fakultit sowohl studierten als auch lehrten.

3 WA.B 12, 12 (Nr. 4213: das griechische Gedicht und seine oben wiedergegebene deutsche
Ubersetzung).
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5. Melanchthon - der Theologe - friihe biblische Annotationes - Loci theologici

Luther hatte zwei Drucke von Annotationes, also Anmerkungen oder Ausle-
gungen, Melanchthons zum Rémerbrief und den beiden Korintherbriefen so-
wie zum Johannesevangelium in den friihen zwanziger Jahren jeweils mit ei-
nem Vorwort zum Druck gebracht, und zwar gegen den Willen Melanchthons.
Denn der war selbst von der Qualitit seiner Schriftauslegungen nicht recht
tiberzeugt gewesen. Luther hatte sie ihm gewissermaflen geraubt und begriin-
dete im Vorwort zur Johannesauslegung den Diebstahl damit, dafl diese kleine
Form von Anmerkungen zu den biblischen Texten eine hervorragende Form
der Auslegung sei, ja gerade das, was die Kirche jetzt brauche. Die paulini-
schen Briefe wiren selbst nichts anderes als eine solche Schriftauslegung. Me-
lanchthon wolle alles sehr fein und rhetorisch iibergenau herstellen, aber so,
wie er es hier gemacht habe, komme die biblische Wahrheit, komme Christus
selbst hervorragend zur Geltung.” Fiir Luther ist Melanchthon ein Theologe.
Melanchthons Name ist bis heute verbunden mit den, manchmal etwas
mifdverstindlich als ,erste evangelische Dogmatik“ bezeichneten ,,Loci com-
munes rerum theologicarum seu hypotyposes theologicae®. Die Methode, der
Heiligen Schrift selbst die sie leitenden Grundbegriffe zu entnehmen, um mit
ihrer Hilfe die biblische Botschaft ihrem Sachgehalt nach auslegen zu kénnen,
stammt aus der von Melanchthon wie Luther gebrauchten Rhetoridialektik.*
Sie gingen beide davon aus, daf8 es sich bei den Bibeltexten um rhetorisch/lo-
gisch genau gebaute Texte handelte, die nur durch den in ihnen selbst enthal-
tenen Sinn sachgerecht ausgelegt werden konnten. Melanchthon gelingt mit
einem nicht sehr umfangreichen Buch ein systematischer Wurf erster Giite.
Denn angehende Theologen kénnen in ihm nachvollziehen und lernen, wie
die neue Theologie entstanden ist und durch sie selbst weiterentwickelt wer-
den kann: im Gegensatz zur scholastischen, mit ihrer der Bibel philologisch
nicht kompatiblen, traditionellen Begrifflichkeit. Luthers theologische Ent-
deckungen auf philologischer Grundlage finden in den Loci Melanchthons
ihr kongeniales Gegeniiber. Wenn ich recht sehe, hat Melanchthon fiir dieses
Verfahren mit dem griechischen Wort ,hypotyposis“ (Muster, Vorbild) einen
biblischen Begriff aufgenommen, den er aufgrund von 2 Tim 1,13 (,,Halte dich
an das Vorbild der heilsamen Worte, die du von mir gehort hast im Glauben
und in der Liebe an Jesus Christus®) als Synonym zu ,locus communis rerum
theologicarum® verstehen und als zusitzlichen Schriftbeleg fiir den Einsatz
der Loci-Methode im Umgang mit der Heiligen Schrift beibringen konnte. Im
Deutschen kénnte man den komplizierten Titel wiedergeben mit ,,Biblische
Hauptbegriffe fiir theologische Sachverhalte oder Theologische Muster nach
biblischem Vorbild“. Luther hat die Loci Melanchthons auch gegeniiber sei-

% Vgl. WA 10 11, 309f. (Vorwort zur Paulusauslegung, 1522); WA 12, 56 f. (Vorwort zur Johan-
nesauslegung, 1523).
% S.0. Anm. 14,
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nen eigenen Schriften ausdriicklich unter die ,herausragenden theologischen
Biicher” gerechnet.”

6. Luther und Melanchthon:
Aussagen iibereinander mit humanistischem Hintergrund

Fragen wir Melanchthon, was Luther fehlte, dann belehrt uns die akademi-
sche Leichenrede bei der Beisetzung Luthers dariiber, daf} es dem personlich
tiberaus gewinnenden, freundlichen Menschen Luther auch nach Meinung
wohlmeinender Leute beim Kampf um die Wahrheit an einer gewissen vor-
nehmen Zuriickhaltung gemangelt habe. Luthers iiberschiefende Heftigkeit
in Sachen Wahrheit hat Melanchthon bei dieser Gelegenheit ausgerechnet
mit einem dictum Erasmi begriindet: ,Weil die Krankheiten so grof} sind, hat
Gott diesem letzten Zeitalter einen scharfen Arzt gegeben.“ Erasmus war in
der gleichen Rede iibrigens schon kurz zuvor von Melanchthon erwihnt wor-
den, und zwar mit einem klaren Lob in bezug auf Luthers Auslegungskunst,
das Melanchthon seinem eigenen Lob der deutschen Bibeliibersetzung Lu-
thers anfiigte.’® Mit der differenzierten Nebeneinanderordnung von Erasmus
und Luther halt Melanchthon jenseits des zwischen beiden in der Gnadenleh-
re uniiberbriickbaren Grabens in bezug auf die Frage nach der Beteiligung des
Menschen an seinem Heil die seiner Meinung nach wichtigere Griindung bei-
der im Bibelhumanismus fest und bestitigt auf seine Weise, was lange Jahre
vorher Eobanus Hessus iiber den Zusammenhang und die Differenz zwischen
Erasmus und Luther gesagt hatte.”

Melanchthon hatte dem zweiten Band der lateinischen Schriften Luthers
in der Wittenberger Gesamtausgabe eine ausfiihrlichere Lebensbeschreibung
Luthers als Vorwort beigegeben. Hier ging der Freund detaillierter auf Lu-
thers Bildungsgang ein und zeichnete ein sehr differenziertes Bild, wobei die
Kritikpunkte ebenfalls Melanchthons Selbstverstindnis beleuchten, d. h. was
er Luther vorauszuhaben meinte: Nachdem Luther bereits wihrend der Eisen-
acher Schulzeit durch besondere Intelligenz in der Lage gewesen sei, die in der
fritheren Ausbildung ungeniigend vermittelten Stiicke des Triviums auszu-
gleichen, wire er auf der Universitit leicht in der Lage gewesen, die ganze Li-

7 Vgl. Luther, Vorrede zum ersten Band der Wittenberger Ausgabe (s. Anm. 6), LDStA 2, 492,4-
9/ 493,5-11; WA 54,179,5-8.

%8 Philipp Melanchthon, Rede bei der Bestattung des ehrwiirdigen Mannes D. Martin Luther
(Oratio in funere reverendi viri D. Martini Lutheri, 1546), tibers. von Siegfried Brduer, in:
Melanchthon Deutsch (s. Anm. 7), Bd. 2, 161. 160. Vgl. Siegfried Briuer, Die Uberlieferung
von Melanchthons Leichenrede auf Luther [mit einem Editions-Anhang der lateinischen
und deutschen Druckfassungen], in: Humanismus und Wittenberger Reformation. Festga-
be anlafllich des 500. Geburtstages des Praeceptor Germaniae, Philipp Melanchthon, am 16.
Februar 1997, hg. von Michael Beyer und Giinther Wartenberg unter Mitwirkung von Hans-
Peter Hasse, Leipzig 1996, 216. 224f. 230f. 237f. 246f.
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teratur und alle Wissenschaften aufzunehmen, wenn er nur fihige Lehrer ge-
habt hitte. ,Vielleicht®, sagt Melanchthon, ,.hitten die ruhigeren Studien der
wahren Philosophie und die Sorgfalt in der Gestaltung der Rede ihm geholfen,
seine heftige Natur zu mafigen®. Doch leider nahm er in Erfurt zunichst die
vorherrschende scholastische Logik ohne grole Miihe auf, widmete sich al-
lerdings auch Cicero, Vergil, Livius und anderen lateinischen Schriftstellern.
Immerhin: Er las sie richtig, nahm sich Zeit und bildete sich an ihnen aus,
wodurch er auch in die inneren Strukturen dieser Literatur eindrang.*® Me-
lanchthons Urteil ist ambivalent: Einerseits bedauert er, daff Luther nicht so
ausgebildet worden sei wie er selbst: unter richtiger Anleitung und iiber ldn-
gere Zeit in den stirker humanistischen geprigten artes. Andererseits habe
Luther sich autodidaktisch durchaus an die richtigen Autoren gehalten und
sei dabei weit gekommen. Anscheinend vermifit Melanchthon bei Luther zu
einem frithen Zeitpunkt das Griechischstudium, denn die alten Sprachen tre-
ten in dieser vita erst relativ spat in Erscheinung. Die wahre Philosophie und
ein qualititvolles Rhetorikstudium zum rechten Zeitpunkt hétten Luther, was
seine heftige Natur anging, zu besseren Umgangsformen gebracht.

Daf3 hier eine opinio communis zu Luther unter Humanistenfreunden wei-
tergegeben wurde, zeigt eine Auflerung des Petrus Mosellanus aus dem Jahr
1519. Dieser hatte einem Freund im Anschlufl an die Leipziger Disputation
begeistert iiber Luthers Auftreten berichtet. Insbesondere hob er dessen be-
sondere rhetorische Fihigkeit und seine ziemlich gute Sprachenkenntnis her-
vor. Aber er sagte ebenfalls: ,,Aber wirklich alle messen ihm eines als Fehler
zu: Er ist ein wenig zu unverschamt, wenn er etwas zuriickweist, und beif3t
kriftiger zu, als es fiir einen, der die Religion neu gestaltet, zutraglich ist und
einem Theologen ansteht. Ich denke, daf} er diesen Fehler mit all denen teilt,
denen [humanistische] Gelehrsamkeit nicht von Anfang an zuteil geworden
ist.! Diese Kritik deckt sich weitgehend mit dem Defizit, das Melanchthon
bei Luther feststellte, und entspricht dem, was auch Erasmus und andere Lu-
ther gegeniiber ausgesprochen haben.

Die Kritik von seiten derjenigen, die sich selbst, indem sie frithzeitig huma-
nistisch gebildet waren, auch im Besitz grofierer Sensibilitit wiahnten, diirfte
vornehmlich in jhrer auf die Rhetorik bauenden Grundhaltung griinden und
auf die dazugehorige Hoffnung auf eine funktionierende Gespréchskultur als
Basis aller Kultur.2 Luthers gelegentliches Aufseufzen, als Melanchthon auf

0 Philipp Melanchthon, Das Leben Martin Luthers (Historia Lutheri, 1546), libers. von Gerhard
Weng, in: Melanchthon Deutsch (s. Anm. 7), Bd. 2,172 (vgl. CR 6, 157).

Vgl. Michael Beyer, Auseinandersetzungen Luthers mit der Leipziger Universitat und ihrer
Theologischen Fakultit zu Beginn der Reformation, in: Die Theologische Fakultit der Universi-
tdt Leipzig. Personen, Profile und Perspektiven aus sechs Jahrhunderten Fakultitsgeschichte, hg.
von Andreas Gofiner unter Mitarbeit von Alexander Wieckowski, Leipzig 2005, 53f. mit Anm. 16.
Vgl. dazu Stephan Meier-Oeser, Die humanistischen Grundlagen und Implikationen der
melanchthonischen Vermittlungsbemithungen, in: Konfrontation und Dialog. Philipp Me-
lanchthons Beitrag zu einer 6kumenischen Hermeneutik, hg. von Giinter Frank und Stephan
Meier-Oeser, Leipzig 2006, 177-202, mit den auf Uberlegungen von Barbara Bauer griinden-
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dem Augsburger Reichstag tiber die mifilingende Kommunikation mit der Ge-
genseite am Verzweifeln war: Philipp, Du kannst mit deiner Rhetorik und dei-
ner Philosophie nicht alles richten!,*’ bezeichnet keinen grundsitzlichen Unter-
schied zwischen beiden, sondern weist auf Luthers realistischere bzw. weniger
optimistische Sicht angesichts gelingender bzw. mifllingender Kommunika-
tion, wenn es in den Diskursen dieser Welt um die Wahrheit des Glaubens geht.

7. Schiufs: Die Gemeinschaft des groben Waldrechters mit dem stillen Gértner

In der Vorrede Luthers zur Kolosserauslegung Melanchthons in der Uberset-
zung des Justus Jonas, die im Jahr 1529 erschien, stehen die bekannten Worte,
die zum Vorbild fiir eines der eindrucksvollsten Kunstwerke der Reformati-
onszeit geworden sind: das Epitaph fiir Paul Eber in der Wittenberger Stadt-
kirche, das den ,Weinberg des Herrn“ zeigt:**

»Ich bin dazu geboren, das ich mit den rotten und teuffeln mus kriegen und zu
felde ligen, darumb meiner biicher viel stiirmisch und kriegisch sind. Ich mus die
klotze und stemme ausrotten, dornen und hecken weg hawn, die pfiitzen ausfiillen
und bin der grobe waldrechter, der die ban brechen und zurichten mus. Aber M.
Philipps feret seuberlich und still daher, bawet und pflantzet, sehet und begeust mit
Lust, nach dem Gott yhm hat gegeben seine gaben reichlich.

Als Zeugnis eines zur Zeit seiner Entstehung gestorten Identifikationsprozesses
innerhalb der Wittenberg Reformation gehort der ,Weinberg des Herrn zu dem
Bemiihen derjenigen, die Luther und Melanchthon zu Recht als die beiden wich-
tigsten Protagonisten der Kirchenerneuerung beisammen halten wollten. Gerade
deren hier bildlich iiberlieferte Arbeitsteilung war ja keine Fiktion, sondern das

den Hinweisen auf die Grenzen theologischer Vermittlungsgesprache bei Melanchthon selbst,
der ,sich selbst als im Besitz der einzig wissenschaftlichen, namlich rhetorisch-dialektischen
Methode der Schriftinterpretation sieht, wihrend er seinen Kontrahenten jede Wissenschaft-
lichkeit abspricht” (a.a.O., 197). Vgl. aber auch Nicole Kuropka, Philipp Melanchthon: Wis-
senschaft und Gesellschaft. Ein Gelehrter im Dienst der Kirche (1526-1532), Tiibingen 2002,
mit Hinweisen auf die Mdglichkeiten gelingender Kommunikation im Sinne Melanchthons
bei politischen Sachverhalten.

# Vgl. WA.B 5, 406,56-58 (Nr. 1609, 29. Juni 1530); korrigiert nach Melanchthons Briefwechsel,
Bd. T 41, bearb. von Johanna Loehr, Stuttgart-Bad Cannstatt 2007, 292,53-55 (Nr. 946): ,Deus
posuit eum [d.i. den Ausgang der Sache, um die es geht] in locum quendam communem,
quem in rhetorica tua non habes nec in philosophia tua.” - In einem Brief an Justus Jonas am
gleichen Tag klagt Luther dariiber, dafl Melanchthon von seiner Philosophie getrieben werde,
wo doch die Sache bei Gott stehe ,, Philippum exercet sua philosophia, ac praeterea nihil. Nam
causa ipsa est in eius manu, qui superbissime dicere audet: ,Nemo rapite eam de manu mea™
(WA.B 5, 409,18-20, Nr. 1610).

* Gesamt- und Detailabbildungen bei Albrecht Steinwachs, Der Weinberg des Herrn. Epitaph
fiir Paul Eber von Lucas Cranach d.]., 1569, Stadt- und Pfarrkirche St. Marien Lutherstadt
Wittenberg, Fotografien von Jiirgen M. Pietsch, Sproda 2001. Vgl. http://de. wikipedia.org/w/
index.php?title=Datei:Weinberg-WB-1569.jpg&filetimestamp=20051215124354 [28. 6. 2011].

5 WA 3011, 68,12-69,1.
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Ins-Bild-Setzen des berithmten Lutherzitats aus der Vorrede zur deutschen Ver-
sion von Melanchthons Kolosserauslegung: Der Mann fiirs Grobe muf3 voraus-
gehen, damit der Mann des feinen Kultivierens iiberhaupt zum Zuge kommen
kann. Sowenig man des groben Theologen und scharfen Arztes entraten konnte,
sowenig des feineren Kollegen. Um den Humanismus diirfte es analog bestellt
sein: Damit das lebendige Wasser Wirkung tun konnte, mufite Einigkeit dar-
iiber herrschen, zu welchem Brunnen man gehen sollte, um es zu schopfen. Es
war der gleiche Brunnen fiir beide Reformatoren. Wer einen Holzschnitt anstelle
einer artifiziell ausgefithrten Malerei bevorzugt, miifite, um Maurers Festlegung
in bezug auf Melanchthons Theologe-Sein zu durchbrechen, sagen: Wenn der
Theologe Luther kein Humanist war, dann war der Humanist Melanchthon kein
Theologe und umgekehrt. Denn das bleibend Gemeinsame beider bestand im
Aufnehmen der durch Humanisten entwickelten philologischen Wissenschafts-
methode in die Schriftauslegung, die beide Reformatoren selbst als den wichtig-
sten Gegenstand theologischen Arbeitens beschrieben haben.

Lassen wir am Ende Melanchthon selbst noch einmal zu Wort kommen mit
einem Gedicht, das er als Widmungsvorrede an den Leser einer der spaten Auf-
lagen seiner Vorlesung iiber den Romerbrief voranstellte. Wieder ist von einer
Quelle die Rede, die sauber gehalten werden muf3, und vom tolerant gefithrten, ja
herrschaftsfreien Diskurs iiber die gewonnene Erkenntnis der Wahrheit, die der
Einheit der Kirche in Christus, dem in die Welt gekommenen Erloser, entspricht:

»Paulus’ erfrischendem Wasser entnimm die Lehre, o Leser,
freimiitig weist er dir doch hier zu den Quellen den Weg.
So wie der Vater das ewige Wort gesandt hat, so will er,
dafl seine Worte fiir uns vollkommen eindeutig sind.
Himmlische Worte méchte richtig verstanden ich wissen,
und die Quelle sei nicht durch schmutzigen Unflat getriibt.
Unwissen 146t die Sinne der Menschen im Nebel verirren,
macht sie erblinden und abkommen von rechtem Weg.
Irrende freilich ruft auch zuriick das Urteil der Frommen
und den Gemahnten sich 6ffnet gottergebener Sinn.
Also will ich ermahnt sein nach dem Urteil der Leser,
doch mit Klarheit verbunden stets ihr Werten mir sei.
Als eine Kirche, als eine, will Christus uns immer vereinen,
in einem Glauben die Herzen, in einer Liebe, vereint.
Gott will uns vor sich vereint, schiitzt er doch die Vereinten,
gegenseitiger Zorn schadet Getrennten gar sehr.
Wie Du, Christus, Erloser, Dich an Menschenleib bandest,
so vereine uns doch in einem ewigen Bund.“¢

Dr. Michael Beyer, Kirchweg 14, 04680 Colditz;
E-Mail: MichaelBeyer@t-online.de

4 Ubersetzt vom Vf. unter Mitwirkung von Christiane Domtera; vgl. die lateinische Fassung
CR 10, 632 (Nr. 296).



