Kapitel iiber die theologische Anthropo-
logie lautet ein Untertitel: Welche sy-
stematischen Ausweglosigkeiten
nimmt Luther in Kauf? Auch den theo-
logischen Meinungsverschiedenheiten
zwischen Luther und Melanchthon wird
einiger Raum gegeben, geht es doch dar-
um, die Theologie Luthers »ohne das
melanchthonische Gewand« darzu-
stellen.

Einige der groflen und kleinen Kritik-
punkte Beers an Luther bediirften si-
cherlich einiger Riickfragen an den Ver-
fasser, wenngleich sie als provozierende
Thesen durchaus Anregungen zum
Nachdenken verschaffen kénnen.

Beer, der als katholischer Pfarrer auch
pipstlicher Prilat ist, beschliefit seine
umfangreiche Abhandlung mit einigen
Bemerkungen zur Frage der CA. Die hier
auftauchenden klassischen Fragen um
die Gotteslehre, die Inkarnation, die
Kirche, die Interpretation von 1Kor 1,30,
das Mefopfer sowie den Historien- und
Dimonenglauben werden im Hinblick
auf eine Verstindigung mit der lu-
therischen Kirche erortert. Die Schwie-
rigkeiten der Lutherinterpretation und
die Unterschiede der katholischen und
lutherischen  Auffassungen werden
deutlich hervorgehoben; an einer Stelle
heiflt es: »Nur auf der Grundlage einer
systematischen Klirung dieser Fragen
(der Siindeniiberwindung und des Ver-
hiltnisses der beiden Naturen in Chri-
stus, Anm. d. Rez.) wire ein 6kumeni-
sches Gesprich iiber die Vergegenwirti-
gung des Opfers Christi zu fithren. Uber
die Vorstellungen einer solchen Verge-
genwirtigung miilte man Luther und
Melanchthon getrennt befragen.« (S.
527) Der Verfasser zitiert Joseph Ratzin-
ger, dem es vor allem um die Klirung
der Frage geht, welche Bedeutung der
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Theologie Luthers im Verhaltnis zu den
Bekenntnisschriften zukommt.
Hartmut Merten

WartHEr Perer FucHs: Nachdenken
iiber Geschichte. Vortrige und Aufsit-
ze. Verlag Klett-Cotta. Stuttgart 1980.
374 Seiten.

Der emeritierte Heidelberger und Er-
langer Historiker Walther Peter Fuchs
ist einer der wenigen zeitgenossischen
Geschichtsforscher, die sich riickhaltlos
zu Ranke bekennen; entsprechend blist
ihm der Wind ins Gesicht. Ranke ist zur
Symbolfigur einer Geschichtsbetrach-
tung geworden, die man allenthalben als
iiberholt ansieht. Karl Dietrich Erd-
mann hat im Geleitwort die Griinde
aufgezeigt: die Kritik richtet sich gegen
den konservativen Ansatz seines Den-
kens, die Vorstellung von den objekti-
ven Gegebenheiten der Geschichte als
Daseinsform und die damit verbundene
Idealisierung des jeweiligen Status quo,
das vorrangige Interesse fiir Staaten- und
Geistesgeschichte unter Ausblendung
wirtschafts- und gesellschaftspoliti-
scher Faktoren, schliefflich gegen das
Fehlen von Zukunftsperspektiven in
Rankes Weltbild. Dariiber hinaus hat
man ihm vorgeworfen, er habe an seiner
eigenen Gegenwart vorbeigelebt, habe
die industrielle Revolution mit ihren so-
zialen und technischen Verinderungen
kaum zur Kenntnis genommen. Solche
Vorbehalte, so aktuell sie anmuten, sind
freilich nicht neu. Ranke war nie unum-
stritten. Schon zu Lebzeiten hatte er mit
Hegel und Nietzsche, die ihn von rechts
und links bekimpften, hochkaritige
Gegner. Vielleicht hat gerade die Kritik
von prominenter Seite dazu beigetragen,
dafl es um den preufischen Gelehrten
und iiberzeugten Lutheraner nie still ge-



worden ist. »Niemand, der seinen eige-
nen Standort bestimmen will, kann je-
nes Orientierungspunktes entraten. Um
Ranke kommt man nicht herume (13).

So ist der erste Gedankenkreis dem
gewidmet, was Fuchs ein Leben lang
beschaftigte: der Frage nach der bleiben-
den Bedeutung von Rankes Werk; hier
geht es um die verbindliche Interpreta-
tion und Weitergabe seines Erbes an un-
sere Generation. Fiir Fuchs stellt sich
die Frage im Kern so dar: »Griindliche
Forschung allein kann objektive Wahi-
heit noch nicht gewihrleisten. Die ent-
scheidende Bedingung fiir ihre Moglich-
keit liegt fiir Ranke in dem Glauben an
Gottes Wirken in der Geschichte« [50).

In dieser Erkenntnis griindet die Ab-
wehr gegen die Vorstellung eines will-
kiirlichen Geschichtsablaufs, die Beto-
nung, dafl der Geschichte ein Gesetz
innewohnt, das jedem Ereignis und Ge-
schehen Sinn und Richtung gibt. Fuchs
sieht die Bedeutung Rankes im religio-
sen, nicht im politischen Ansatz: »Ge-
schichte als der Raum, in dem das Wir-
ken Gottes in der Welt erahnbar ge-
macht werden kann« (118).

Der zweite Gedankenkreis hat das
Thema »Reformation und Bauernkriege«
zum Zentrum; hier wird u.a. an den
Quellen verdeutlicht, wie der Primat
des Evangeliums gegentiber Tradition
und Institution festzuhalten ist. Fuchs
beschreibt die Reformation als eine Epo-
che der deutschen Geschichte, »die mit
dem gesamten deutschen Schicksal bis
in unsere Tage hinein ... verkniipft ist
(162); er folgert daraus, dafl sie nicht von
einer Konfession allein reklamiert wer-
den kann, sondern von allen ernstge-
nommen werden muff. Vom Bauern-
krieg heifit es, er sei »wie jede echte
Revolution nicht allein aus wirtschaftli-
chen Voraussetzungen, sondern aus ei-

nem neuen Glauben zu verstehen«
(207). Dieses Urteil mufl man etlichen
marxistischen Historikern ins Stamm-
buch schreiben. Dagegen kann ich der
Miintzer-Darstellung nicht voll zustim-
men. Dafl »Miintzer unter der Folter
zusammenbrach, widerrief und im Frie-
den mit der alten Kirche unter dem Beil
des Henkers fiel« (217f), ist historisch
keineswegs gesichert.

Die letzten Beitrige gelten einer per-
sonlichen Neigung des Historikers
Fuchs: seiner Liebe zur Badischen Pro-
fangeschichte in der Bismarck-Ara.
Schade, daf ein Komplex nicht vor-
kommt: die Opposition gegen das Dritte
Reich. Ich habe, wihrend meines Hei-
delberger Studiums Mitte der funfziger
Jahre, den Autor kennengelernt als ei-
nen der ersten Gelehrten, die um eine
unbefangene Erforschung und ideolo-
giefreie Bewertung der Motive des anti-
faschistischen Widerstandes bemiiht
waren. Dieser Schwerpunkt seines wis-
senschaftlichen Interesses bleibt in der
Sammlung seiner Vortrige und Aufsitze
leider unberiicksichtigt, was an der gu-
ten Gesamtnote allerdings nur wenig
andert. Hans-Volker Herntrich

FriepricH HuBNER: Volkskirche im
Feuer dkumenischer Kritik. Breklumer
Verlag 1976, 280 Seiten.

Im Mittelpunkt der zwanzig Beitrdge
des Bischofs von Holstein aus den letz-
ten zwei Jahrzehnten steht die Rede vor
der Generalsynode der VELKD 1969 in
Augsburg »Neue Strukturen der Ein-
heit«. Am Vortag hatte die FAZ ge-
schrieben, Hiibner sei als Konfessiona-
list bekannt und werde wohl »die lu-
therischen Bremsklotze des 16. Jahrhun-
derts wieder auf die Schienen der EKD
schweilen«. Presseleute und Synodale
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