BERICHTE

DIE THEOLOGENTAGUNG
DER LUTHERAKADEMIE RATZEBURG

Unter dem Thema »Luther und die Bekenntnisschriften« (im Folgenden BKS)
hielt die 1975 neu gegriindete Lutherakademie vom 11.-14. Okt. in Ratzeburg
ihre Jahrestagung 1978 ab. Durch das 1980 bevorstehende 450jdhrige Jubilium
des Augsburgerischen Bekenntnisses (CA) stehen die BKS augenblicklich wie-
der im Brennpunkt der theologischen — besonders auch der dkumenischen —
Diskussion. Als eine Teilnahme an der derzeitigen Gesprichslage und als Aus-
einandersetzung mit ihr war auch die Tagung in Ratzeburg gedacht. Von da-
her ist verstindlich, daR die zunichst ja dogmengeschichtliche Fragestellung
einbezogen war in zwei aktuelle Problemkreise: a) in die Frage nach der Be-
deutung der BKS in der Gegenwart und b) in die seit einiger Zeit heftig eror-
terte Frage einer rémisch-katholischen Anerkennung der CA.

Gleich das die Reihe der im engeren Sinne wissenschaftlichen Vortrige er-
tffnende Referat von Prof. Leiv Aalen-Oslo ging, temperamentvoll in der Sa-
che, vornehm in der Form, auf den ersten aktuellen Problemkreis ein. Unter
der Fragestellung: »Confessio Augustana 1530-1980, Jubilium oder Mauso-
leum?«, legte Aalen dar, welche kritischen Anfragen an die lutherischen Kir-
chen der Gegenwart sich ergeben, wenn man Luther nicht sachfremd etwa als
kirchlichen Fiirsten der Moderne versteht, sondern, seinem Selbstverstindnis
entsprechend, als Schrifttheologen und Reformator der Kirche. Luther ange-
messen zu verstehen, heifit zugleich, die BKS (und hier vor allem die CA) ver-
bindlich zu rezipieren. So lautete die Grundthese Aalens. Denn nicht die per-
sonliche Theologie des Wittenbergers ist das Entscheidende und Mafigebliche,
sondern die Entdeckung des reinen, gesetzesfreien Evangeliums durch den
Schrifttheologen Luther. Und eben diese ist festgehalten in den Lehrentschei-
dungen der CA, die deshalb auch nichts anderes sind und sein wollen als eine
reformatorische Erneuerung des biblischen Glaubens der einen, heiligen, allge-
meinen und apostolischen Kirche. Das bedeutet, eine Erneuerung des Luther-
tums kann nicht — wie offensichtlich die heutige Lutherforschung trotz ge-
genteiligen Wissens meint — ohne Riickgriff auf das luth. Bekenntnis erfol-
gen. Wird diese in der richtigen Bezeugung des wahren Evangeliums gegriinde-
te Verbindlichkeit der Bekenntnisse — die nicht gewollt, aber faktisch not-
wendig einschliefft die Abgrenzung zur sich tridentinisch ordnenden katholi-
schen wie zur Sakraments- und Christuslehre verfilschenden reformierten Kir-
che — nicht gesehen, entsteht die Frage, inwieweit die gegenwirtigen luth.
Kirchen noch Kirchen der ungeinderten CA sind, wie es die damals entstehen-
den genu- in luth. Kirchen waren bzw. wurden. Aalen schloff mit einem Ap-
pell zu einer von Bufie und Gebet getragenen Erweckung des Luthertums, das
wieder fihig wiirde, das von den Vitern abgelegte Bekenntnis als eigenes zu
iibernehmen; und er zeichnete dabei die fiir die luth, Kirche bedrohliche Al-
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ternative: das Bekenntnis der Viter als ehrwiirdiges Denkmal einer fiir immer
vergangenen Epoche zu betrachten, was ein volliges Sich-Verlieren an die
Skepsis der Neuzeit bedeuten wiirde.

Auf Aalens Vortrag folgte ein Referat von Prof. Albrecht Peters-Heidelberg
itber »Die Bedeutung der Katechismen Luthers innerhalb der BKS«. Peters’ in-
haltsreiche Ausfithrungen, die einen kleinen Einblick in seine langjihrigen in-
tensiven Studien der Katechismen (Kat) boten, kénnen hier nur stichwortartig
mehr angedeutet als wiedergegeben werden. 1. Die Kat. sind als>Bibel« der Laien
eine Art Briicke zwischen Lehre und Leben, und sollen die grundlegenden
Stiicke des christlichen Glaubens vermitteln. Den Inhalt der Kat. lehrt Gott
selbst durch seine drei Stiftungen: Familie und Haus, Kirche und Schule, welt-
liche Obrigkeit, die den Auftrag haben, fiir das irdische Wohlergehen der ih-
nen anvertrauten Menschen zu sorgen, wie auch diese in das geistlich-gottes-
dienstliche Leben einzuweisen. Eine Anerkennung der BKS schliefft also auch
eine Anerkennung dieser Aufgabe ein. 2. Zentrum der Kat. ist weder eine an-
thropologisch orientierte Rechtfertigungslehre noch ein alleinstehender 2. Glau-
bensartikel, sondern Gottes trinitarisches Gnadenhandeln in Schépfung, Erls-
sung und Heiligung, worin er uns sein innerstes Wesen erschlieft. — Luthers
Christologie rezipiert nicht nur das Chalkedonense, sondern dariiber hinaus
die wirklich geistlichen Beweggriinde der alexandrinischen wie der antiocheni-
schen Schule, also einerseits das Interesse daran, dafl die 2. Person der Gottheit
wirklich ins Fleisch gekommen ist, und daraus folgend leibhaft-konkret in un-
ser Leben eingeht wie im Sakrament anwesend ist (alexandrinisch), und ande-
rerseits das Interesse daran, daff die Einung von Gott und Mensch nicht natur-
haft-physisch ist, sondern daf} Jesus Christus ein durch Gottes Wohlgefallen
gehaltenes echtes Menschsein besafl (antiochenisch). — Die Versshnungslehre
der Kat. besteht in einer Verschmelzung von altkirchlichem (Uberwindung der
Verderbensmiichte] und mittelalterlichem (Satisfaktion durch Christi Siihnop-
fertod) Versshnungsmotiv, — 3. Durch die Vorordnung des 1. Glaubensartikels
in den Kat. und durch die ausfithrliche Behandlung der 1o Gebote wird dem
kreatiirlichen Leben ein verhiltnismiflig breiter Raum gewihrt, der die luth.
Bekenntnisse vor einer ausschliefflichen Konzentration auf die Erlésung durch
Christus bewahrt [umgekehrt sichern diese die Kat. vor einer selbstindigen
Frommigkeit der Schopfungsordnungen). — Aus dem 4. Teil des Referats sei
nur noch folgendes erwihnt: Die Auslegung des Vaterunsers und der Aufruf
zum Gebet sollen die Bekenntnisse vor der Gefahr bewahren, ein blofles Aner-
kennen geoffenbarter Wahrheiten zu sein.

Als dritter Referent sprach der Vizeprisident der Lutherakademie, Prof.
Bengt Higglund-Lund iiber die Rezeption Luthers in der Konkordienformel
[FC). Auf der Grundlage von ausgewihlten — teilweise lateinischen — Textbe-
legen untersuchte Higglund das Verhiltnis der FC zu Luther, wobei er sich
auf die drei zentralen Lehrpunkte Erbsiinde, Rechtfertigung und Erwihlung
beschrinkte. Das Ergebnis seiner Untersuchung war, dafl — etwas zugespitzt
formuliert — die herausgegriffenen Lehrpunkte eine schrittweise sich steigern-
de Entfernung von Luthers Theologie bezeichnen!. Die Nihe zwischen der FC
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und Luther ist noch am grofiten in der Erbsiindelehre. Doch bedeutet die
durch den flacianischen Erbsiindestreit bedingte Ablehnung der Formel »die
Erbsiinde ist die Substanz des Menschens, ein gewisses Abweichen von Luther,
da dieser jene Formel durchaus kennt und verwendet. Bei der Rechtfertigungs-
lehre ist der Abstand zu Luther bereits grofier. Was bei Luther lebendige Ein-
heit ist: namlich die untrennbare Zusammengehorigkeit von forensischer (ge-
rechtsprechender) und effektiver (gerechtmachender) Rechtfertigung, kann
nach dem osiandrischen Streit nur noch in einem verblassenden Nacheinander
ausgesagt werden, wobei der Begriff der Rechtfertigung eingeengt wird auf den
forensischen Vorgang — eine in ihren Konsequenzen nicht beabsichtigte, doch
in den luth. Kirchen bis heute nachwirkende Entscheidung. Am grofiten ist der
Unterschied zwischen Luther und der FC in der Lehre von der Erwihlung. Die
Abgrenzung der luth. von der reformierten Lehre nétigte zu einer Verwerfung
der doppelten Pridestination, und zwang somit zu einer systematisierenden
Festlegung und Vereinheitlichung der Lehraussage, die so eben bei Luther
nicht vorhanden ist, wie seine Schrift »Vom unfreien Willen« zeigt.

Als katholischer Gast — zugleich aber Mitglied der Akademie — sprach der
Leiter des Instituts fiir Europiische Geschichte in Mainz, Prof. Peter Manns,
aus kirchengeschichtlicher Sicht iiber »Luther und die Augsburgische Konfes-
sion«. Seine mit unendlich vielen Details gespickten Darlegungen, die noch
dazu mit vielen, oft erheiternden Sarkasmen und polemischen Spitzen durch-
setzt waren, suchten den historischen Nachweis zu fithren, dafl Luther an der
Abfassung der CA nicht nur nicht beteiligt, sondern von Melanchthon sogar
bewuflt ausgeschlossen war. Manns verfolgte mit seiner hier nicht referierba-
ren historischen Beweisfiihrung auch ein dogmatisches Ziel: seine Gegner-
schaft gegen eine katholische Anerkennung der CA zu untermauern. Die von
Manns vehement verfochtene, gerade fiir Lutheraner sehr nachdenkenswerte
These lautet ungefihr so: Die Anerkennung der CA als kath. Bekenntnis fithrt
Skumenisch nicht weiter, weil diese Anerkennung zwangsldufig eine Reduk-
tion der Reformation auf ihre melanchthonische, im Grunde genommen aber
erasmianische Linie bedeuten wiirde. Dabei fiele jedoch Luthers eigentliche
theologisches Anliegen und Erbe unter den Tisch. Deshalb miisse gerade um
Luthers willen eine kath. Anerkennung der CA kategorisch abgelehnt werden.

Den wissenschaftlichen Abschlufl der Tagung bildete ein Vortrag von Prof.
Jorg Baur, Gottingen, der zum Thema »Luther und die BKS« Uberlegungen
darbot, wie ihr gegenseitiges Verhiltnis begriffen und interpretiert werden
kénnte. Baur schlug vor, das Verhiltnis Luthers zu den BKS weder einseitig
von Luther noch ebenso einseitig von den BKS her zu interpretieren, sondern
im Anschlufl an Hegel eine Zusammenschau der ja erst durch das historische
Nachfragen als antithetisch bewuflt gewordenen Elemente zu versuchen, Diese
Zusammenschau — erarbeitet anhand einer subtilen Untersuchung der Aussa-
gen Luthers zur Notwendigkeit lehrhafter Aussagen — wiirde einmal ein Prae

1 Vgl. hierzu W. v. Loewenich, Luthers Erbe in der Konkordienformel, in:
Luther 1977, S. 53-75.
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Luthers und seiner Lehre vor den BKS bedeuten: Luthers Lehre ist perstnli-
cher, reicher und weiterreichender als die BKS; Luthers Erfahrungen sind tiefer
und vemogen daher der modernen menschlichen Selbstanalyse mehr zu ge-
ben, und schlieflich blicken seine theologischen Sitze in eine grofere Tiefe
als die Sitze der BKS, und haben zudem auch die supranaturale Naivitit als
vermeintlicher Grundlage des Glaubens iiberwunden (an dieser Stelle geriet
Baur auch inhaltlich ins »Hegeln«). Auf der anderen Seite wire von einem
ebensolchen Prae der BKS auszugehen: Sie sind kirchlich kommunikabler als
Luther und wehren auflferdem der subjektiven Willkiir. Doch sind fiir Baur die
beiden Pole nicht vollig gleichrangig. Ist doch nach ihm die Anweisung fiir
den Umgang mit den BKS bei Luther zu holen und darf die in ihnen gegen-
stindlich ausgedriickte Wahrheit des Evangeliums nur als Perspektive fiir das
Lesen der Heiligen Schrift verstanden werden.

Neben diesen wissenschaftlichen Vortrigen, iiber die hier auch deshalb aus-
fithrlicher berichtet wurde, um einen Einblick in die Eigenart der in Ratzeburg
betrieben Arbeit zu geben, fanden noch zwei Gemeindevortrige statt, die von
den. beiden australischen Gisten, Prof. Schild und Prof. Hebart, beide Adelai-
de, gehalten wurden. Als Eigentiimlichkeit der Ratzeburger Tagungen ist au-
ferdem noch hervorzuheben, daf der wissenschaftliche Austausch iiber Lu-
thers Theologie eingebettet ist in gemeinsamen Gottesdienst und von daher ge-
prigt ist.

Aus dem Bericht mag vielleicht schon deutlich geworden sein, was die Lu-
therakademie ist. Zunichst einmal: kein Konkurrenzunternehmen zur Luther-
gesellschaft, sondern eine Einrichtung zur »wissenschaftlichen Erforschung der
luth. Reformation«?® also ein Forum zur Besinnung auf die luth. Theologie
mit. der Absicht, diese in unserer Kirche wieder stirker zur Geltung zu brin-
gen. Ersteres, Einrichtung zur wissenschaftlichen Erforschung der Reformation
zu sein, darf wohl als grofenteils schon erreicht angesehen werden, gehren
doch zur Akademie bereits eine ganze Reihe fithrender Lutherforscher. Letzte-
res, die damit verbundene Absicht, scheint mir noch weitgehend Aufgabe zu
sein. Jedenfalls wire zu wiinschen, dal die Teilnehmerzahl aktiver Gemeinde-
pastoren erheblich grofer wiirde; denn dies wire ja wohl das schlimmste Mif3-
verstindnis der luth. Theologie, wenn man sie als ausschlieflichen Gegen-
stand von einigen Spezialwissenschaftlern begreifen wollte. Entsprechend wire
auch zu wiinschen, dafl der Austausch iiber Luthers Theologie auch iiber den
Kreis der Experten hinausreichte. Doch beide Anmerkungen mindern nicht das
hohe Niveau, auf dem sich die Tagung bewegte.

Andreas Siemens

2 So die Formulierung der Satzung der Lutherakademie.
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