DRITTER INTERNATIONALER KONGRESS
FURLUTHERFORSCHUNG

Von Robert Stupperich

Nach sechsjihriger Unterbrechung - der 2. Kongreff hatte im August 1960
in Miinster (Westfalen) stattgefunden - trat der 3. Kongre fiir Luther-
forschung vom 11. bis 16. August 1966 in Jirvenpiid (Finnland) zusammen.
Er unterschied sich in mancher Hinsicht von den beiden friiheren. Die Betei-
ligung war etwa die gleiche wie frither. Auffallend groff war der Anteil der
jungen Generation sowohl aus den USA als auch aus Europa. Nur wenige
der Beteiligten hatten an beiden fritheren Kongressen teilgenommen. Erst-
malig nahmen katholische Lutherforscher an der Veranstaltung teil und
traten bisweilen auffallend in Erscheinung. Wie auf dem Kongref gesagt
wurde, waren hier ebenso die Erben Luthers wie auch seine Gegner ver-
treten. Skandinavier, Deutsche und Amerikaner waren etwa gleich stark
beteiligt.

Als der Kongrefi am Abend des 11. August durch seinen Prisidenten,
Professor Lennart Pinomaa (Helsinki), erdfinet wurde, sprach zuerst Erz-
bischof Simojoki fiir die Lutherische Kirche Finnlands und zugleich fiir den
Lutherischen Weltbund, der die Veranstaltung erméglicht hatte. Es folgte
der Festvortrag von Gordon Rupp (Manchester) iiber »Das gegenwiirtige
Lutherbild«, wie es sich in den wichtigsten Erscheinungen der Luther-Lite-
ratur abzeichnet. Das Programm trug insofern der Problematik der Luther-
forschung der Gegenwart Rechnung, als es auf bestimmte historische wie
auch systematische Feststellungen einging. Im Unterschied zu friiheren Kon-
gressen wurde die Behandlung der Probleme nicht nur im Vortrag und in
der Diskussion, sondern auch im Kolloquium und Seminar aufgenommen.
Letzteres konnte nicht in allem vorbereitet werden und mufite teilweise
extemporiert werden.

Ohne den chronologischen Verlauf festzuhalten, soll im folgenden zuerst
iiber die historische, dann iiber die systematische Problematik berichtet wer-
den. Das wichtige und noch immer nicht befriedigend untersuchte Thema
»Luther und die Mystik« wurde von Heiko A. Oberman (‘Tiibingen) erértert
und damit ein Beitrag zum Thema Spitmittelalter und Reformation gelie-
fert. Dabei wurde die Welt anschaulich gemacht, in die der werdende Theo-
loge Luther eintrat, mit deren Autoritiiten er rechnen und mit denen er sich
auseinandersetzen mufite. Es handelte sich hier nicht nur um historische
Aspekte (Bernhard von Clairvaux, Bonaventura, Tauler und Gerson), son-
dern auch um sachliche Probleme, die fiir Luthers Entwicklung relevant
wurden. An einigen Begriffen, wie raptus und gemitus, suchte Oberman die
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Erfahrungen Luthers zu erhellen. Von der idlteren Forschung her gab zu
diesem Thema B. Higglund (Lund) einige Erginzungen, wihrend der katho-
lische Theologe E. Iserloh (Miinster) die bekannten Sachverhalte breiter
aufrollte, den mystischen Zug in der Theologie Luthers kriftiger betonte
und auf die augustinische Linie zuriickbog.

In einem »geschlossenen« Seminar wurde die in den letzten Jahren viel
diskutierte Frage nach Luthers reformatorischer Entdeckung anhand von
Texten behandelt und die neuesten Verdffentlichungen kritisch gepriift. Die
Mehrheit der beteiligten Forscher sprach sich fiir die Frithdatierung aus,
ohne daf} eine vollige Einhelligkeit erzielt werden konnte.

In dem gleichzeitig tagenden Kolloquium iiber das Problem der Heili-
gung in Luthers Auseinandersetzung mit den Schwirmern wurde wieder
die Frage aufgenommen, warum Luther die Schwirmer ablehnen mufite,
die teilweise von den gleichen »mystischen« Voraussetzungen ausgingen wie
er. Die Einfithrung bot Wilfried Joest nach der Schrift »Wider die himm-
lischen Propheten«, wihrend George Williams (Cambridge, USA) die Posi-
tion der Schwirmer an der Haltung von Hans Denck, Rinck, Hubmaier und
Melchior Hoffmann deutlich zu machen suchte. Dieses Kolloquium ist nicht
recht in Gang gekommen, da das Thema nicht schirfer prizisiert war.

Wie das Thema der Heiligung im allgemeinen, so war auch das Kirchen-
verstindnis Luthers schon auf dem 1. Kongrefl in Aarhus zur Sprache ge-
kommen. Dieselben Redner, die dort den Kirchenbegriff behandelten, spra-
chen jetzt iiber Luthers Auffassung von der Kontinuitit der Kirche. W.
Maurer hielt sich dabei an die Genesis-Vorlesung und entwidkelte seine Sicht
der wahren und der falschen Kirche. Jaroslav Pelikan (Chikago) dagegen
befafite sich mit der Schrift »De instituendis ministris« (1523), deren Vor-
aussetzungen er nach tschechischen Quellen zu kliren suchte. In diesem Falle
ist die Kontinuitit der Kirche mehr von den rechtlichen Gegebenheiten aus
erortert worden. So speziell diese Untersuchungen waren, boten sie doch
sehr aufschlufireiche Ergebnisse.

Soweit ist iiber historische Fragen berichtet, die von Kirchenhistorikern
erortert wurden. Das letzte grofie Thema, »Das Problem des Natiirlichen bei
Luther«, bot den Systematikern die Moglichkeit, ihre Auffassung zur Gel-
tung zu bringen. Gustaf Wingren (Lund) verstand dieses Thema in der
Weise, daff er Luthers Schopfungslehre darlegte, um weiter die Stellung des
Menschen in der Welt zu kennzeichnen. Dabei wurde die Frage des Gesetzes
und der guten Werke einbezogen. W. Lazareth (Philadelphia) widmete sich
ausschlieflich der Frage der biirgerlichen Gerechtigkeit und des natiirlichen
Gesetzes bei Luther. Schlieilich ging G. Ebeling auf die theologische Bedeu-
tung des Natiirlichen bei Luther ein, wobei er bei Thomas von Aquin an-
kniipfte und Luther mit ihm konfrontierte.
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Die Diskussion zwischen Wingren und Ebeling, in die u. a. auch W. von
Loewenich eingriff, war von besonderem Interesse. Die Redner waren sich
darin einig, daf} nicht immer die eigentliche Intention Luthers zur Geltung
gekommen ist, sondern manchmal auch »Zufilliges«. Sie waren auch darin
einig, daf} sie sich nicht mit der Wiederholung der Ansichten des 16. Jahr-
hunderts begniigen kénnten, obwohl auch dieses bisweilen notig sei. Die
Auswahl historischer Themen erfolgte immer vom Bediirfnis der Gegenwart
aus. Die gegenwiirtige Fragestellung bedinge auch ihre Weiterfiihrung.

Die Theologie Luthers erwies sich bei diesem Kongref3 wieder als eine
Biichse der Pandora. Darin liegt ihre Bedeutung auch fiir die Gegenwart.
Diese Feststellung fiihrt zur Einsicht, daf} die Fortfithrung dieser Kongresse
fiir die Forschung nicht nur bedeutsam, sondern geradezu notwendig ist.

Der Kongrefl fand abseits von der Grofistadt, in der Ruhe der finnischen
Landschaft statt. Die Mitglieder hatten die Moglichkeit, am Sonntag das
Leben der finnischen lutherischen Kirche, ihre Bantitigkeit und ihre Geist-
lichkeit kennenzulernen und hatten vor allem reichlich Gelegenheit, in per-

sonlichen Austausch zu treten.

LUTHERS THESENANSCHLAG
UND REFORMATIONSFEST

Die Ansicht des katholischen Kirchen-
historikers Erwin Iserloh, Luthers The-
senanschlag habe nicht stattgefunden, hat
nicht nur wissenschaftliche Auseinander-
setzungen ausgelost, sondern hat vor
allem Nichttheologen und evangelische
Gemeindeglieder erregt. Im BewufBtsein
vieler Protestanten bilden das Datum
des 31. Oktobers, Luthers Thesenan-
schlag und das Reformationsfest eine
Einheit. In ihrer Vorstellung lebt die
Gestalt des Reformators, der beim The-
senanschlag mit dem Hammer an das
Portal der Schlofikirche zu Wittenberg
pocht. Noch der amerikanische Luther-
film konnte sich diese Pose nicht ent-
gehen lassen. Wenn nun dieses Bild
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unhistorisch ist, dann - man mag theolo-
gisch einwenden, was man will - ist das
Reformationsfest fiir nicht wenige Pro-
testanten todlich »entmythologisierte.
Fiir das Empfinden des Volkes muf} Tat,
Datum und Sache eine Einheit bilden,
sonst schwindet die Symbolkraft dahin.
So ist es zu erkldren, dafi die fachwissen-
schaftliche Diskussion iiber die Histori-
zitit des Thesenanschlages die Gemiiter
erregt, obwohl das eigentliche Anliegen
der Reformation dadurch iiberhaupt
nicht betroffen wird. So hat auch Pro-
fessor Dr. Bernhard Lohses Aufsatz in
Heft 3/1963 »Der Stand der Debatte
iiber Luthers Thesenanschlag« reges
Echo in unserer Leserschaft gefunden.
Unserem heimgegangenen Ehrenprisi-
denten, Professor D. Dr. h. c. Althaus,
schien die Zuschrift von Herrn Dr. iur.



