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Im ausgehenden Mittelalter werden auch im Bereich der Wirtschaft
neue Ideen und Formen sichtbar. Aber die Michte des Beharrens er-
weisen sich hier als besonders stark. Die beiden Haupttriger der deut-
schen Wirtschaft, die Landwirtschaft und das zunftmiflig gebundene
Gewerbe, bleiben noch Jahrhunderte hindurch der mittelalterlichen
Wirtschaftsverfassung verhaftet.

Im 15. Jahrhundert setzt in Deutschland eine Periode der wirtschaft-
lichen Aufwirtsentwicklung ein. Aber nicht alle Gegenden und Be-
volkerungsschichten sind in gleichem Mafle an diesem Aufschwung
beteiligt, so dafl die vorhandenen wirtschaftlichen und sozialen Span-
nungen zu keinem Ausgleich kommen konnen.

Besonderer Anteil an dieser Entfaltung des Wirtschaftslebens kommt
den grofien oberdeutschen Handelshiusern zu. Trotz der starken
Behinderung durch ein ungeordnetes Zoll- und Miinzsystem gelingt es
ihnen, den Wirtschaftsraum bedeutend zu erweitern und die gewon-
nene Stellung im Welthandel bis weit in die 2. Halfte des 16. Jahrhun-
derts hinein zu verteidigen.

Allgemein ist im Wirtschaftsleben die Bedeutung des Geld- und Kredit-
verkehrs im Steigen begriffen. Das Geldkapital wird zu einem wich-
tigen Faktor nicht nur im wirtschaftlichen, sondern auch im politischen
Leben. Geistliche und weltliche Fiirsten konnen die groflen Handels-
hiuser nicht mehr entbehren und miissen ihren Wiinschen weitgehend
entgegenkommen. Die Kernstiidke mittelalterlicher Wirtschaftsethik,
der ,gerechte Preis“ und das Darlehenszinsverbot, werden hiufig um-
gangen und verlieren allmihlich an Bedeutung. Aber so auffallend
diese Erscheinungen waren, die neue Wirtschaftsauffassung bleibt doch
nur auf eine kleine Volksschicht begrenzt. Die iiberwiltigende Mehr-
zahl der wirtschaftenden Menschen verharrt weiterhin im Rahmen
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des Uberkommenen. Dies gilt besonders fiir das ziinftige Handwerk
und fiir die Landwirtschaft.
Noch ist die Idee der Zunft mit lebendigem Inhalt erfiillt. Auch von
einer allgemeinen Notlage der Landwirtschaft, des zahlenmifig weit-
aus stirksten Wirtschaftszweiges, kann nicht gesprochen wesden, da
Besitzverhiltnisse und rechtliche Stellung regional grofie Verschieden-
heiten aufweisen.
Ein wirtschaftliches Phanomen ist jedoch in allen Kreisen der Bevilke-
rung weit verbreitet: der starke Drang zum Konsum. Die UnmiRigkeit
im Essen und Trinken und der Kleiderluxus sind bezeichnend fiir den
Charakter der Epoche, die in sich so verschiedene Ziige aufweist. Neben
dem echten Drang nach Religiositit steht unvermittelt das Streben
nach Sinnenlust.
Die bestehenden wirtschaftlichen Verhiltnisse werden weiterhin stark
beeinflufit durch die grofie Preissteigerung, die mit Beginn des 16. Jahr-
hunderts allmihlich einsetzt und sich anfangs besonders auf die Preise
landwirtschaftlicher Produkte auswirkt. Hohe und Relation der Preise
sind betrichtlichen Anderungen unterworfen.
Hervorgerufen wurde die Preisrevolution zu Lebzeiten der Refor-
matoren durch den verstirkten Umlauf an Zahlungsmitteln, besonders
an Edelmetall, da die Ausbeute der deutschen Bergwerke betrichtlich
gestiegen war.
Der Zustand der Wirtschaft im Zeitalter der Reformation bietet ohne
Zweifel dem Zeitgenossen geniigend Ansatzpunkte zur Kritik. Aber
diese Kritik bifd sich hiufig an Einzelerscheinungen fest und durch-
schaute nicht den wirtschaftlichen Gesamtzusammenhang. Wohl wird
~ die Problematik der Lage empfunden, aber es fehlt die Kraft der gei-
stigen Durchdringung.
Neben dem Kampf gegen den Wucher, der immer wieder neu ent-
brennt, wendet sich die Stimmung der Zeit besonders gegen den iiber-
triebenen Luxus und gegen die Machenschaften der Kaufleute.
Vor allem in der Verurteilung des ,Monopolwesens“ sind sich alle
Volkskreise mit Ausnahme gewisser Fiirsten und der beteiligten Hind-
ler einig. In der Tatigkeit der groflen Handelsgesellschaften wird nicht
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nur die Ursache fiir die steigenden Preise, sondern auch der Grund fur
eine Vielzahl sonstiger Ubelstidnde gesehen.

Bezeichnend fiir den Charakter dieser religids aufgewiihlten Ze1ten
erscheint es jedoch, dafl bei Behandlung von Fragen des Monopol-
wesens beide Parteien selten mit nationaldkonomischen, meist dagegen
* mit ethischen Argumenten operieren.

IL

Von der Vielfalt des Wirtschaftslebens einer Zeit wird immer nur ein
Teilausschnitt an die einzelnen Menschen herangetragen. Luther und
Melanchthon stehen den Fragen des Wirtschaftslebens nicht fremd
gegeniiber. Denn vielgestaltig sind die Anlisse, bei denen wirtschaft-
liche Momente in ihren Gesichtskreis treten. Aber die Umwelt, von
der diese Einwirkungen ausgehen, sieht doch bei beiden verschieden
aus. Luther verlebt seine Jugend in engen, kleinbiirgerlichen Verhalt-
nissen, die stark von einer bduerlichen Tradition beeinfluflit werden.
Zeit seines Lebens kommt er mit den wirtschaftlich fiihrenden Volks-
kreisen nicht in engere Beriihrung, zumal er seit 1521 Mitteldeutsch-
land nicht mehr verlassen darf. Auch beim Mansfelder Bergbau tritt
ihm besonders die Produktionsseite entgegen, die noch stark handwerk-
liche Ziige trigt. Dagegen bleiben ihm die Fragen des Erzhandels und
der Finanzierung fremd.

Melanchthon dagegen wichst auf in einem wohlhabenden Biirgerhaus
und wird erst spit mit den realen Gegebenheiten des Lebens vertraut.
Aber bei seinen kirchendiplomatischen und schulreformerischen Ver-
handlungen lernt er auch die wirtschafelich fortgeschrittenen ober-
deutschen Stidte kennen und kommt in Berithrung mit Vertretern der
verschiedensten Volkskreise.

Dies unterschiedliche soziale und wirtschaftliche Milieu der beiden
Reformatoren ist mit in Ansatz zu bringen, wenn man sich der Be-,
trachtung ihrer wirtschaftlichen Ansichten zuwendet.

HAEL

Viele Jahrhunderte lang galt die Kirche auch fiir Fragen des Wirt-
schaftslebens als oberste Autoritit. Die Auswirkungen hiervon machen
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sich auch bei der jungen protestantischen Kirche bemerkbar. Denn wie
frither von ihren Beichtvitern, so verlangen die Gemeindeglieder jetzt
von ihren Pfarrern Rat in solchen wirtschaftlichen Angelegenheiten,
die sie mit ithrem Gewissen schwer in Einklang bringen konnen. Die
Scheidung zwischen geistlichem und weltlichem Bereich hindert zwar
die lutherischen Prediger am unmittelbaren Eingriff in das Wirtschafts-
leben, aber sie entbindet nicht von der Aufgabe, die Probleme der
Wirtschaft vom christlichen Standpunkt aus zu betrachten und den
angefochtenen Menschen in Gewissenskonflikten beizustehen.
Wenn Luther daher zu den Fragen des wirtschaftlichen Lebens Stellung
nimmt, so tut er es aus der Verpflichtung des Seelsorgers heraus, der
durch Lehre und Ermahnung die Gewissen der Christen vor dem Bosen
zu bewahren sucht.
Auch Melanchthon ist Wirtschaftsethiker. Aber bei ihm tritt das Ver-
antwortungsbewufitsein des Erziehers stark hervor, der seinen Schiilern
den Unterschied zwischen erlaubten und unerlaubten Geschifts-
beziehungen deutlich machen will, damit sich die tumultarischen Zu-
stinde der zwanziger Jahre, die in den Schwirmerunruhen und im
Bauernkrieg gipfelten, nicht wiederholen kénnen.
Luther nimmt im Verlauf seines Lebens mehrmals in zusammenhin-
gender Form zu Fragen des Wirtschaftslebens Stellung, so 1519 im
»Kleinen Sermon vom Wucher®, dessen Gedanken 1520 im ,,Groflen
Sermon vom Wucher” in erweitertem Rahmen nochmals dargestellt
werden. 1524 erscheint, wohl als Stellungnahme zum sog. ,,Monopol-
streit“, die Schrift ,,von Kaufhandlung und Wucher®. Als Folge der
Erfahrungen, die Luther bei der groflen Preissteigerung machen muf,
wendet er sich 1540 mit der , Ermahnung an die Pfarrherrn, wider den
Wucher zu predigen® nochmals an die Offentlichkeit. Daneben lassen
sich in seinen Werken, Briefen und Tischreden verstreut noch zahl-
reiche Einzelauflerungen nachweisen.
Melanchthon behandelt die wirtschaftlichen Probleme im wesentlichen
in seinen ethischen Schriften und Kommentaren. Dabei behilt er die
einmal gefundene Formulierung in den verschiedenen Werken im Zeit-
raum zwischen 1538 bis zu seinem Tode 1560 oft wortlich bei. Weitere
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Auferungen zur Wirtschaft lassen sich seinem Briefwechsel und ver-
einzelt auch seinen sonstigen Schriften entnehmen.

Beide Reformatoren sehen in der Wirtschaft einen Teil der Schopfungs-
ordnung Gottes, die den Sinn hat, der Erhaltung des leiblichen Lebens
zu dienen.

Daher erscheint ihnen auch der Umgang mit der Giiterwelt als etwas
natiirlich Notwendiges. Luther weist in diesem Zusammenhang darauf
hin, daf auch Christus auf Erden Geld gebraucht habe.

Im Gegensatz zu den Forderungen des Schwirmertums sehen die Re-
formatoren im Privateigentum eine seit dem Siindenfall notwendige
Ordnung Gottes und billigen jedem die Giitermenge zu, die zur Erhal-
tung eines standesgemiflen Lebens notwendig erscheint.

Aber besonders Luther weist in oft leidenschaftlicher Form immer wie-
der auf die Gefahren hin, die dem Menschen von der Giiterwelt her
drohen. Reichtum an sich ist nicht schlecht, aber das Herz darf nicht
daran hingen. Diese Gefahr jedoch, daf Glauben und Nichstenliebe,
die zentralen christlichen Gedanken, in den Hintergrund treten gegen-
{iber den irdischen Giitern, sieht er beim Reichen in besonders starkem
MafRe gegeben. Zahlreich sind die Auflerungen, in denen er sich immer
wieder gegen Geiz, Mammonsdienst und weltliches Selbstvertrauen
wendet. Aber nicht nur bei den Reichen, sondern in allen Volkskreisen
sicht er Habsucht, Geldgier und Eigennutz verbreitet. Die Giiter, deren
Zweds es war, das Leben zu erhalten und dem Nichsten zu dienen,
sind vielfach zum Selbstzweck geworden und lassen fiir Gottvertrauen
und Nichstenliebe keinen Raum mehr. Deswegen schickt Luther allen
seinen Schriften, in denen er zu Fragen des Wirtschaftslebens Stellung
nimmt, eine Darstellung voraus, wie sich der Christ den dufleren, welt-
lichen Giitern gegeniiber zu verhalten habe.

Luther unterscheidet dabei vier Arten des Handelns, die ersten drei
sind christlich, die letzte Art ist weltlich und ,niemand wird dadurch
besser oder drger vor Gott”.

Gestaffelt nach der Werthohe nennt Luther dabei folgende Stufen
christlichen Handelns:

1. Nehmen lassen, denn der Christ mufd leiden auf Erden.
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2. Geben, d. h. Schenken all denen, die es brauchen, also nicht nur den
Freunden.

3. Leihen an alle, die es bediirfen, aber ohne jeglichen Aufschlag.
Mit der vierten Form, wie der Christ mit weltlichen Giitern handeln
soll, meint Luther den wirtschaftlichen Bereich. Dafiir nennt er als
Beispiele kaufen, verkaufen, erben oder sonstwie bekommen. Hier
waltet die Vernunft, und eine Sittlichkeit wird dadurch noch nicht
begriindet. Damit erkennt jedoch Luther an, dafl es gewisse wert-
neutrale ,Kunstregeln® oder eine gewisse ,Eigengesetzlichkeit inner-
halb der Wirtschaft gibt, ohne die sie ihre Aufgabe nicht erfiillen kann.
Bei Melanchthon fehlt die leidenschaftliche Polemik Luthers gegen
Geiz und Mammonsdienst zwar nicht vllig, aber sie tritt stark zuriick.
Auch scheut er sich offenbar nach den Erfahrungen, die er bei den
Schwirmerunruhen und im Bauernkrieg hatte machen miissen, die
christlichen Handlungsweisen dem weltlichen Lebensbereich direkt
gegeniiberzustellen. Denn zu leicht kénnte dies mifiverstanden werden
und zu neuen Ausschreitungen fithren.
Zwar erkennt auch Luther diese Gefahr und stattet daher die weltliche
Obrigkeit mit der nétigen Autoritit aus. Aber Melanchthon erscheint
es ratsam, die Moglichkeiten einer falschen Anwendung der christlichen
Forderungen auf das weltliche Leben noch stirker zu beschrinken.
Thm erscheint schon eine blofle Gegeniiberstellung der beiden Bereiche
gefahrvoll.
Daher betont Melanchthon immer wieder, wenn er zu Fragen des
Wirtschaftslebens Stellung nimmt, dafl der Christ angehalten sei, im
weltlichen Bereich die von der Obrigkeit erlassenen Gesetze zu be-
folgen. Im Gegensatz zu Luther setzt er sich deshalb kaum mit dem
Problem auseinander, wie christliche Gebote und weltliche Briuche
miteinander vereinbar sind.
Auch Melanchthon sieht wie Luther in der blofien vernunftgemifien
Regelung noch keinen Wert. Eine solche Ordnung soll gebraucht wer-
den wie ,, Tag und Nacht®.
Aber, so argumentiert Melanchthon, indem Gott die Vertrige stiftete,
die das Wirtschaftsleben regeln, tat er das nicht nur, um den Menschen
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das leibliche Leben zu ermoglichen. Er wollte sie vielmehr auch an-
halten, sich gegenseitig in Liebe zu helfen. Deshalb hat er zugleich das
Gefiihl fiir Gerechtigkeit, fiir aequalitas, in den Menschen hineingelegt.
Damit ist jedoch eine Norm gesetzt, die an alle wirtschaftlichen Ver-
kehrsformen angelegt werden muff. Dabei glaubt Melanchthon, dafl
die natiirliche Kraft des Menschen ausreicht, diese sittliche Forderung
zu erkennen und danach zu handeln.

In Luthers wirtschaftsethischen Darlegungen fehlt die juristische Be-
trachtungsweise, wie sie durch Melanchthons Betonung des Vertrags-
gedankens deutlich wird. Aber der Begriff der Aequalitas spielt als
Erbreil der katholischen Tradition auch in seinen Schriften eine Rolle.
Jedoch der Inhalt, mit dem er den Begriff erfiillt, entnimmt Luther
nicht einer objektiven, vom Menschen her erfaflbaren Schopfungs-
ordnung, sondern unmittelbar dem christlichen Liebesgebot.

IV.

Das Problem des wirtschaftlichen Gewinnes bildete zu allen Zeiten
eine Zentralfrage der christlichen Wirtschaftsethik. Dabei wird auch
immer wieder die sittliche Rechtfertigung des Zinses angezweifelt.
Sowohl Luther als auch Melanchthon halten grundsatzlich am Verbot
des Darlehenszinses fest. Aber wihrend Melanchthon vorwiegend der
naturrechtlichen und juristischen Beweisfihrung folgt, fufit Luther in
der Hauptsache auf der Heiligen Schrift. Bei ihm wird die Frage des
Zinsnehmens zur wichtigen Glaubensentscheidung.

Luthers strenge Forderungen zur Wucherfrage gingen betrachtlich uber
das hinaus, was in seiner Zeit gang und gibe war. Er hatte sie im Laufe
seines Lebens nicht revidiert. Zu tief wurzelte bei ihm die Zinsfrage
im Theologischen, als daf} er bereit gewesen wire, dem Zug der Ent-
wicklung zu folgen.

Der vorwiegend rational denkende Melanchthon konnte sich der wirt-
schaftlichen Entwicklung gegeniiber jedoch nicht verschliefen, zumal
er in ungleich hoherem Mafle als Luther Eindriicke von den gednderten
wirtschaftlichen Verhiltnissen empfing. Wenn Melanchthon trotzdem
das Zinsverbot grundsitzlich nicht aufgibt, so wahrscheinlich deshalb,
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weil er sich iiber die theologische und philosophische Tradition nicht
hinwegzusetzen vermag.
Obwohl jedoch Luther wufite, dafl Melanchthon seine Schiiler dem
Wucherproblem gegeniiber zu anderen Anschauungen erzog, hat er sich
hierzu weder 6ffentlich noch in seinen Tischreden gedufiert.
Als Melanchthon 1560 starb, vierzehn Jahre nach Luther, hatten ein-
zelne Territorien bereits die Bestimmungen des Reichsgesetzes vom
Jahre 1530, das einen Zinssatz von 5 %o fiir Renten vorsah, auf den
Darlehenszins ausgedehnt.
Ausfiihrlich wird auch der Zinskanf in den Schriften der Reformatoren
dargestellt. Beim Zinskauf tritt die Person, die im Darlehensverkehr
als Schuldner erscheint, als Verkiufer auf, indem sie einen aus dem
Grundstiick zu erarbeitenden Ertrag zum Verkauf anbietet. Ein ande-
rer, verglichen mit dem Darlehen der Gliubiger, tritt als Kdufer auf
und erwirbt den Zins gegen eine Geldsumme. Der Ertrag des Grund-
stiicks bildet also die Vergiitung fiir die Hingabe des Geldes. Das
Grundstiick selbst geht entweder in das Eigentum des Glaubigers iiber,
wobei dessen Verfiigungsgewalt allerdings beschrinkt ist, oder es wird
mit einer dinglichen Last belegt.
Obwoh! diese Verkehrsform ihrem Wesen nach eine Umgehung des
Zinsverbotes darstellt, sicht Luther ebenso wie Melanchthon darin
einen echten Kaufvertrag, der vom Makel des Wuchers frei ist. Aber
Luther interessiert nicht die juristische Darstellung und die Abgren-
zung gegeniiber anderen Vertrigen, die bei Melanchthon einen so brei-
ten Raum einnimmt. Fiir ihn steht auch hier im Mittelpunkt, ob dieses
Rechtsgeschift mit einem christlichen Leben vereinbar ist. Die Erfor-
dernisse, die er fiir die Rechtmifigkeit des Zinskaufs fiir notwendig
hilt, werden bestimmt durch sein lebendiges Gefiihl fiir Billigkeit, das
vom Glauben her bestimmt wird.
Wenngleich Luther also im Zinskauf selbst nichts Siindhaftes sieht,
wenn gewisse Voraussetzungen gegeben sind, so ist er doch weit davon
entfernt, das ,neu, behend, erfunden Ding® zu begriifien. Er befiirch-
tet, dafl allzu leicht dadurch ethische Momente in den Hintergrund
gedriangt werden. Denn diese Vertragsform ist seiner Meinung nach
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dazu angetan, die Faulheit, Geldgier und Lieblosigkeit zu unterstiitzen.
Dies sei um so gefihrlicher, als der Zinskauf nicht als Wucher gebrand-
markt ist und daher unbemerkt zum ,Schanddeckel® fiir allerlei Boses
werden kann. ,, Was frither Leihe hief}, das heifit jetzt Zinskauf®, was
selbstverstandliche Pflicht dem Nichsten gegeniiber darstellt, wird
durch den Zinskauf zum materiellen Vorteil. Luther sieht also auch
den Zinskauf vorwiegend unter dem Gesichtspunkt des Notkredites an.
Eine wirkliche, innere Rechtfertigung dieser Verkehrsform sieht Luther
nur dann gegeben, wenn beide Teile des Thrigen bediirfen.

Neben dem Wucher galt lange Jahrhunderte hindurch im besonderen
MaRe das Interesse christlicher Wirtschaftsethiker dem Handel.

Auch Luther steht dem Handel nicht grundsitzlich ablehnend gegen-
tiber. Er erkennt vielmehr die natiirliche Notwendigkeit des Handels
an, dem zur Erhaltung des Lebens eine ganz bestimmte Aufgabe zu-
fallt. Aber er will die T4tigkeit des Kaufmannes auf die notwendigen
Giiter beschrankt wissen.

Luther hat Verstindnis dafiir, dafl dem Hindler neben seinem Arbeits-
lohn auch die Kosten und eine gewisse Risikoprdmie im Preis der
Waren vergiitet werden miissen. Dabei ist er sich dariiber klar, daf}
diese preisbestimmenden Faktoren sich hinsichtlich ihrer Hohe nicht
allgemeingiiltig festlegen lassen, da bei jedem einzelnen Geschift die
Merkmale in verschiedenem Ausmafl in Erscheinung treten. Zwar
wiirde Luther am liebsten die Preise durch die Obrigkeit bestimmen
lassen, aber da damit nicht gerechnet werden kann, so soll normaler-
weise der Preis des ,gemeinen Marktes“ zugrunde liegen.

Aber dieser gemeine Markt unterscheidet sich wesentlich vom soge-
nannten freien Markt des Liberalismus. Denn auf dem gemeinen
Markt darf die Ware nicht so teuer wie moglich verkauft werden, son-
dern das Erwerbsstreben des Kaufmanns ist gebunden an den Rahmen,
der durch die Idee der Sicherung der standesgemiflen Nahrung ge-
steckt ist.

Gegen den Geschéiftsgr'undsatz, die Ware so teuer wie moglich zu ver-
kaufen, wendet sich Luther in aller Schirfe. In dieser Handlungsweise
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sieht er einen schweren Verstof§ gegen die christliche Liebe und auch
gegen die natiirlichen Gesetze. Wenn ein Kaufmann so handelt, dann
wird sein Geschift zu Raub und Diebstahl. Er erwirbt unrechtes Gut,
auf dem Gottes Strafe liegt. Luther ist mifitrauisch gegeniiber dem
Kaufmann, weil er ihn ethisch stirker gefihrdet sieht als Angehorige
anderer Berufsstinde und weil er in seiner Umgebung wohl die schid-
lichen Folgen, nicht jedoch die positiven Ziige der neuen Wirtschafts-
entwicklung erkennen kann.

Melanchthon hat sich in seinen Schriften nur vereinzelt iiber den Han-
del geauflert. Eine Ausnahme hiervon machen seine Darlegungen iiber
den Gesellschaftsvertrag, den er im Rahmen seiner Lehre vom Zins

abhandelt.

So erkennt er zwar die Notwendigkeit des Handels an, aber er will
ihn nur auf die Befriedigung der lebensnotwendigen Bediirfnisse be-
schrinkt wissen. :

Obwohl er das Gewinnstreben mifibilligt und Ackerbau und Gewerbe
bei seiner Wiirdigung der wirtschaftlichen Tatigkeiten wie Luther
obenan stellt, so fehlen bei ihm doch die heftigen Verurteilungen der
Handelsgesellschaften und ihres Geschdftsgebarens.

Melanchthon tritt an die Probleme auch hier wieder vom naturrecht-
lich-juristischen Standpunkt heran. Die Frage der Gerechtigkeit steht
wieder im Mittelpunkt. Nur der Tausch arithmetisch gleicher Werte ist
gerechtfertigt.

Kauf und Verkauf sind erlaubte Vertrige. Denn jeder Beteiligte erhilt
fiir seine Leistung eine Gegenleistung. Wenn eine Ware zum tblichen
Preis, liber dessen Festsetzung er sich allerdings nicht dufiert, erworben
wird, so erkennt Melanchthon einen spiteren Wertzuwachs als berech-
tigten Gewinn an. Dieser Gewinn stort nicht die aequalitas, da er
aus eigenem, nicht aus fremdem Gut erwichst.

Indem Melanchthon, unbeschadet seiner inneren Einstellung gegeniiber
Handel und Gewinnstreben, im Rahmen seiner Lehre vom Kauf die
Grenzen des Erlaubten ziemlich weit stedkt, hat er wiederum seine An-
passungsfihigkeit gegeniiber den bestehenden Verhiltnissen gezeigt.
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Ein Einfluff Melanchthons auf Luthers Wirtschaftsauffasspng konnte
im Verlauf der Darstellung nicht nachgewiesen werden, abgesehen da-
von, dafl Luther einige Formulierungen Melanchthons tibernimmt.

In beiden Minnern wirkt das Wirtschaftsbild des Mittelalters noch
stark nach. Das gibt ihrer Auffassung viele gemeinsame Ziige.

Beide stehen sie der aufkommenden Kapitalwirtschaft kritisch gegen-
tiber, wenn dies auch fiir Luther in htherem Mafle als fiir Melanchthon
zutrifft.

Der kapitalistischen Wirtschaftsgesinnung dagegen miissen sie aus ihrer
ganzen Grundhaltung heraus entgegentreten. Wahrend bei Luther das
theologische Motiv seine Stellungnahme entscheidend beeinflufit, so
wird Melanchthons ablehnende Haltung daneben noch mafigeblich
bestimmt von Vorstellungen, wie sie ihm in der antiken Philosophie
begegnet waren. :

Daneben weist ihre Wirtschaftsauffassung aber auch unterschiedliche
Ziige auf. Das ist angesichts der groflen wesensmifligen Verschieden-
heit beider Minner nicht anders zu erwarten. Auflerdem tragen Ein-
driicke, die sie vom Wirtschaftsleben ihrer Zeit empfangen, zu einer
weiteren Differenzierung bei.

In Luthers Wirtschaftsansichten steht immer ein personlicher Grund-
zug im Vordergrund. Er hat eine Abneigung gegen schwer durchschau-
bare Wirtschaftsverhiltnisse, denn er ahnt, daf} dadurch eine ethische
Durchdringung der Wirtschaft erschwert wird.

Im Gegensatz dazu tritt bei Melanchthons Wirtschaftsethik die tiber-
personliche Rechtsordnung stark hervor. Sein naturrechtlich-juristi-
sches Vertragssystem ist zwar an ethische Prinzipien gebunden, aber
er steckt seinem Wesen nach doch nur Grenzen ab, wihrend Luthers
Auffassung unmittelbar auf den Menschen einwirkt.

Den wirtschaftlichen Erfordernissen seiner Zeit entsprach Melanch-
thons Lehre in hoherem Mafie als die Luthers. Deshalb fand sie in der
Folgezeit auch im evangelischen Deutschland weite Verbreitung. Aber
Luthers Stellung zu den Wirtschaftsfragen seiner Zeit, die weit stirker
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als die Melanchthons vom Evangelium Christi bestimmt ist, kann, so-
bald wir von ihren zeitbedingten Vorstellungen absehen, dem Christen
von heute das Gewissen schirfen, daf er sich als Biirger der ,beiden
Reiche“ im Sinne des siebenten Gebotes bewihren moge: ,, Wir sollen
Gott fiirchten und lieben, dafl wir unseres Nichsten Geld oder Gut
nicht nehmen noch mit falscher Ware oder Handel an uns bringen,
sondern ihm sein Gut und Nahrung helfen bessern und behiiten.

Wan foll aller geitlidien Giiter und leiblidier Motdurft, weil wir Yier leben,
nur als ein Gaft an einem fremden Ort brauden, da er tiber TTadit liegt
und des Miorgens davon gieht, braudit nidjt melr denn Sutter und Lager
gur TTotdurft. Dag du zeitli) Gut Yaft, hat dic Gott gegeben zu diefem
Leben und génnt dit wolyl, dag du fein braudft, aber nidit das [Ferz daran
hingft und befteft, als wollteft du ewig leben, [ondern immer weiter fabreft
und denfeft nad) einem andern, héhern und beffern Sdiatz, der dein eigen
ift und ewig bleiben [oll.

Aus Luthers Wochenpredigten tiber Matth. 5-7, 1530/2, W. 32, 308



