fdblieft mit dem Uufruf an die Rivchenmufit den einen eg der Erneuerung 3u geben: Hdre
@ottes MWort! Und fage es weiter: LTur Gottes MWort! Glaubt an Chrifti Gegenwart und feiert
fein Sakrament! In diefer Doppelpoligteit von Mort und Saframent als der Grundlage luthes
tifdhen @ottesdienftes trifft Kempff Lutbers reformatorifdhe daltung und entfaltet aus ibr den
Cantus firmus, det Oie reiche Harmonil feiner Darftellung beftimmt. Anolle.

Deter, Ernft: Deut{der Gottesdienft. 120 S, Berlin 1958, R, 2.25.

DFf. will die LTeuordnung des Gottesdienftes, der sum Schauplag des Glaubensringens der
@egenwart geworden ift, aus grundjiglicher Definnung erfolgen laffen, aber nidt doftrindr,
fondern fo, daff er aus den Erfabrungen der lebendigen Gemeinde von beute die ibrem Glaubens:
ftand entfprechende Sorm fudht. Er meint von daber in feinen praftifd erprobten Vorfdbldgen
oie Einbeitsform deutfhen @Bottesdienftes gefunden 3u baben, die der beutigen ftaatlichen ¥in=
beit deutfdyen Zandes und Volbes entfpricht. Offentundig modite er damit einer gottesdienftlichen
Revolution entgegenarbeiten, dic um einer deutfdhen Geftalt von Gottesfeiern willen den
biblifchen Bebalt driftlidhen und befenntnismdifigen Gottesdienftes ausfcheidet £s ift aber die
Stage, ob der von ibm vorgefdlagene XDeg 3u dem von ibm gewiinfditen Jiele filbrt oder ob
nidt dod) das liturgifcbe Erbe lutherifdhen Gottesdienites in deutfhen Landen gerade filr die Ers
siclung der Winbeit fidrfere Verbeifung bat.

XOir find mit dem Verfaffer davin einig, daf er die Begrimdung evangelifdhen Gottesdienftes
bei Sutber fucht. YOir Iebnen mit ibm den Gottesdienft als Tat des Menfdhen ab dort, wa
fein XOcfen als ,Opfer” oder als ,Seier” geFenngeichnet wird. YOir feben mit ibm nady futber
darin die Tat Gottes, fein Yerk und MWunder- YWir finden mit ibm die EHaffifche Sormulicrung
evangelifden Gottesdienfes in Tutbers Predigt bei der Einweibung der Scbloftircdein Torgau
1544. Uber wir Ednnen nidht dem suftimmen, daf die theologifdhe Auswertung diefes vielbenutiten
Bitates es um feine gottesdienftliche Yirbung gebradt babe. Yir meinen vielmebr, daff das Jitat
theologifdh gans ernft genommen werden mufl, wenn es gottesdienfilich wirkungstraftig fein foll.
Df. will oen Saty ,fo einfad) nebmen, wic es Zuther gemeint und bingefcbricben bat”. Aber
dann muf es suerft genau fo wiedergegeben werden, wie es Lutber hingefchrieben bat. VF. sitiert:
#@ott redet 3u uns durd) fein ort und wir antworten durdy Gebet und Lobgejang.” Im
Drud der Predigt heifit es: ,XDir follen jetst dies newe Haus einfegnen und weiben unferm
Heren Jefu Chrifto, weldes mic nidht allein gebilbrt und suftebet, fondern ibr follt audy 3wz
gleich an den Sprengel und Raudfag greifen, auf daff das neue Haus dabin geridhtet werde, daf
nidts anderes darin gefdhebe, denn daf unjer licber Here felbft mit uns rede durdy fein
beiliges TOort und wir wiederum mit ibm reden ourd Bebet und Lobgejang.”1) £s
gebt aljo um bdie Tat Gottes, durdh die fich im Gottesdienft das XDunder der lebendigen Gegens
watt unferes Herrn Jefu Chrifti vollziebt. Sum Vollzug diefes Yunders bat Gott, wie Luther
weiterhin ausfiibrt, ,die beiligen Saframent eingejeit, su bandeln in der Gemeine und in einem
Ort, da wir sujammentommen, beten und Gott danten”. Lutber nimmt alfo fiie den Gottesdienft
als Srtliche und seitlidhe Einvidtung der Chriftenbeit den Anfaly beim Saframent als der von

1) YU, XLIX, 5ss.
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®ott gegebenen Sorm der unter Brot und MDein verbiivgten Gegenwart des sum Simmel er:
bobten derrn. Diefer Herr redet 3u feiner Gemeinde durdy fein beiliges Yort in allen Teilen
bes @ottesdienftes, audy im Saframent, das durdhaus wortgebunden ift. Die grundfégliche Bez
fdbrinbung des @ottesdienftes auf den Predigtgottesdienft liegt alfo nidht im AUnfag Luthers
und auch nicht in der tatfdcdblichen Geftaltung der ,Deut{hen Mefie”. Idh balte es daber nidht fiie
ridtig, aus Lutber beraussulefen, daf der Gottesdienft Schriftverlefung und die Predigt das
Reden Gottes mit uns feien, wibrend das Saframent dem Handeln Gottes mit uns sugewicen
wird. Luther begreift das Ganse des @ottesdienftes einfdblielich des Sakramentes als ,das
Horen und Handeln des Yortes Gottes”. Auch BGebet und Lobgefang gebdren dazu. Denn es
ift auf das ,XVicderum” wobl su adbten: das MWort wedt die Untwort. Gewif ift der Medbfel=
chatabter von Ancede und Antwort fiir die Sormgeftaltung des Gottesdienftes febr su beadbten, er
ift nicht blog »Vertiimdigung®. Uber er ift audy mebr als Gefprid. In der Gegenwart des lebens
oigen Heren wedt fein Yort das Munder des Aeiligen Geiftes, in dem uns Vergebung oer
Siinden, aber aud) Leben und Seligheit gefchenkt wird, alfo das neue Leben, aus dem nun die
Antwort des Betens und Lobens fommt. #s ift aljo die Srage, ob man aus der Geftalt des evana
gelifhen @ottesdienftes o fchnell das Al Ubendmabl endgiiltig entlaffen darf, wie Vf. das
tun will, indem er das Ergebnis einer 400 jabrigen Gefdhichte als das Urteil der Gemeinde sum
Magftab madt. Jft diefe Gefchichte — iibrigens dodb Jo erft feit 11/, Jabrbunderten! — nidt aud
eine Gefchichte des Ubirrens von der evangelifchen Yabrbeit gewejen, und ftebt ¢s nicht feft, daf
mit der Zoslofung oer Ubendmablsfeier vom Hauptgottesdienft gerade audy deffen Verfall Hand
in Hand gegangen ift? RKeineswegs aber darf man nun den Gefpridsdarabter fo prefjen, daf
man dem Pfarrer die Verkiindigung des Wortes Gottes in der Predigt suweift, der Gemeinde
die AUntwort in Gebet und Lobgefang. Das ift cine unberedbtigte Serreifung der Gemeinde, die
wie Lutber oft ausfiibet, audh in Gebet und Gefang an der Verbindigung des MWortes Gottes
beteiligt ift. Sie predigt mit. Ja audy das Hdren der Predigt ift Predigt! Umgelebrt ift der
Pfarrer dodh immer aud) ein Antwortender und an der AUntwort der Gemeinde mitbeteiligt.
Don der DVerteilung vom Wort Gottes und Antwort auf Plarrer und Gemeinde her Eommt der
Derfaffer dann sur Verwerfung oer alten liturgifdhen Sormen des lutberifdhen Gottesdienites,
die aber nun gerade dem Ifebendigen Yechfel von YWort und Antwort dienen und die Gemeinde
in die gefungene und gebetete Gemeinfchaft bineinnebmen. Das Urteil {iber das, was die Gemeinde
gegeniiber diefen liturgifchen Sormen empfindet, follte febr vorfichtig fein. Gewiff gibt es Ges
meinden, die fie aus langer Entwdbnung als fremd empfinden. I bin audy nicht der Mieinung,
daff man fie einer Gemeinde aufswingen odiirfte. Aber es liegen dodh audy andere Gewdbhnungen in
Iutherifcben Rirden vor; denen diefes @Gut vertraut und lieb ift. Darf man es ibnen nebmen?
¥s find audy Erfabrungen oa, daf diefe Erbformen lutherifder Liturgic in Gemeinden der Gegen=
wart befonders gern wieder neu aufgenommen werden.

Deter findet oie [liturgifcben Untipbonien, Refponforien und Plalmodien wmvereinbar mit
dem DVerlangen nadh deutfhem Singen. Er weift darauf bin, daff nach Lutber ,Tert und LToten
aus recdbter Mutterfpradbe und Stimme Eommen®. £r anerfennt feine mujifalifche Eindeut{chung
der Abendmablsworte. YDas von ibnen gilt, gilt aber vom allen Stiiden der deutfdhen
Meffe Lutbers. Daf odiefe deutfhe Umformung der Gregorianit nidt folgerichtig fortgejest,
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fondern oft wicder riidgangig gemadit ift; daf Of. bei feiner Ablehnung alles Altargefanges von
oeffen weithin entarteten oder serfungenen Sormen beftimmt wird, jollte nidt die Sorderung
nad) volliger Abfdaffung begriinden. Unbegriindet fdheint es mir, den Altargefang als romanifdy
und darum: dem Xefen deutfhens Singens nidht entfprechend abzulebnen. Suther bat ausdriicha
lih von den ARefponforien gefagt: ,¥s ift um Verdnderung des Tertes und nicht der LToten
su tun.” Er bat die Untipbonien ‘de tempore ,als trefflid fddne Mufita” in Rirdhe und Haus
beibehalten. Jdy verweife aud) auf das Urteil eines Hujithiftoriters wie Mofer, der die Bes
gegnung swifden gregorianifder und beidnifd-deutidher Tonfprache das folgenceichite Ereignis
der deutfeben Mufibgefhichte nennt und den Einfluf bervorbebt, der von da aus die Kunft des
Rontrapunktes und die Erweiterung unfercs tonalen Bewufitieins ermdglicht bat. #Man Eann
auch darauf binweifen, daf der evangelifthe Choral, befonders auch der Zutbers, obne Sie Eles
mente oes gregorianifhen Chorals nidt geformt ift und daf die groften YUleifterwerke deutfeher
Runft, wiec Bachs H-moll-Uieffe, die Themen dem gregorianifhen Choral entnimmt.

Hatiiclidy ift dem Verfaffer in der Heraushebung des evangeliftben Gemeindechorales fiir die
liturgifdbe Geftaltung durdbaus susuftimmen. Lutbers Choral ift liturgifch bedingt und will die
Gemeinde sum Mitfingen der eingelnen liturgifden Stitde miindig macben. Infofern ift der
eoangelifdhe Choral gans gewif der genuin lutberifche Ausdrud des Liturgicrens der Gemeinde
und bat den Vorrang vor den anderen mufifalifhen Sormen. Er wird aud) immer am cbeften
gecignet fein, der Gemeinde ibren Anteil am Gottesdienft su fidhern. Das wufite fhon die Reforz
mationsseit. Die Bergedorfer Oronung 3. B. beteiligte die Gemeinde am Gang des Gottesdienfies
Stiid um Stiid, vom Introitus iiber Kyrie, Gloria, Credo und Segen, durch entfprechende
Lied:Stropben. Dieje Lofung ift aud) beute vielfach wicder aufgenommen. Schade ift, daf Vf.
die Anregungen, die er gerade bier aufs neue gibt, cinfdrdnkt durd) die Ablebnung cines de tempore
bedingten Austeufches der liturgifchen Liedftrophen. Gewif ift Seftigheit gut, aber Stereotypie
und fMonotonie find gefibrlidhy fiic das Ubtuellwerden des Liedes. Luthber meint jedenfalls, daf
¢s cin Unding fei, ein Lied das gange Jabr bindurd) su fingen. Das wiirde eine {dhrecliche Ver=
atmung der Liturgie bedeuten. Wlannigfaltigleit in der Einbeit gebdrt sur Verbreitung des MWortes
@ottes. Tber die liturgifdhe Einordmmg wird das Urteil verfdbicden fein. (Das Agnus Dei 3. B.,
das oet Abendmablsliturgie entftammt, follte ibr vorbebalten bleiben!) Darum miifite cin ein
fiir allemal und in allen deutfdben Kirchen feftgelegtes Lied-Ritdgrat der Liturgic ein Gefeg fein,
bas oden Gottesdienft {tért, aber nidht ftdrkt.

Scheinbar véumt der Vf. dem Chor und Kunfigefang Eeinerlei Platy im evangelifhen Gottess
oienft mebr cin. Das {dheint mir eine falfdh veeftandene Yiiindigteitsertlirung der Gemeinde 3u
fein, daf es nur nod einftimmigen Choralgefang da geben diiefe. Auch die fingende Gemeinde
foll boven und dasu im Yedbfel ibrer Glicderung fingen. Lin Chor, der freilich lebendiges Blicd
der Gemeinde fein mufl, bat die Deutung des Gotteswortes im geprigten HufiaErbe alter
Seugen oder im mufikalifhen Seugnis der Gegenwart der dibrigen Gemeinde ins Hers bineinz

sufingen! ; i

Deter gebt nun nody befonders auf die deutfdbe Spradgeftalt im Gefangbudy ein. Er weif,
oafi die von ibm vorgefdblagene Umdeutfhung cine beitle Srage ift, meint fie aber Soch bejaben
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su miifjen und swar insbejondere fir die aus der hebriifchen Sprache entnommenen YDorte. £s
Eann im Rabmen diejer Befprechung nicdht das ganze Problem verbandelt werden. Selbftverftands
lih ift grundfaglich die dnderung von Licderterten moglich. Unfer Gefangbudy bringt beute fbon
viele Lieder nicht im urfpringlidhen Tert. Die Srage aber ifty ob es fidh tatfécblich nur um Erja
uns fremder Sormen oder um Ausfcheidung ecines Teiles des biblifhen @Gebaltes bandelt. Daf
Setteres Deute erftrebt wird, ift Tatfache. Daff Deter auf anderem Standpunkt frebt, beweift
fein Buch an vielen befenntnisgebundenen Stellen. Dennody fcheint mir feine Begriindung, mit
der er einer Ausfdeidung aller aus dem Hebrdifben frammenden Yorte das MDort redet, be=
dentlich su fein. Ev meint dem altteftamentlich gefarbten Spradgebrauch unferer Vorfabren den
Spradgebraud) des Yleuen Teftamentes gegenitberfrellen 3u Ednnen. Darf und Lann man aber das
Alte Teftament grundjitlich aus dem Spracdgebraudy des Gottesdienfes und des Gefangbudes
ausfihaltens s ift die Srage, wie das Alte Teftament YDort Gottes ift. LTun ift ¢s freilidh gar
Eein Sweifel, daff der Pialter — freilih in driftliher Deutung und Erfiillung — filr Lutber
das Haffifhe Gebet: und Gefangbuch der Chriftenbeit ift. Yenn er — auch in feinen Liedern — Be=
griffe wie Jion und JIsrael perwendet, dann tut er es im Gegenfaty 3u jitdifchem Anfjpruch, nimmt
gleidbfam Defblag von diefen in @ottes Heilsgefdichte nun einmal fiber das jitdifhe Vol
fiibrenden Begriffen, um ibre Erfitllung in der Chriftenbeit su bebaupten. #r verfdbrt damit
wie eben das Lieue Teftament, das ja immer wieder die Erfiillung des Ulten Bundes und feiner
MWeisfagungen nicht nur den Juden, fondern aud) den Heiden bezeugt. Obne Sweifel bebdlt
Sutber in der Schulung am ITeuen Teftament die altteftamentlichen Ausdriicke bei, um dadurd
gerade den Ubergang des beilsgefdbichtlichen Offenbarungserbes von den Juden auf die Heiden
su dofumenticren. JIn diefer Einchriftung des Alten Tejtamentes Fommt die Verwerfung des
jiidifchen Voles su allerftivbitem Findeud. Sollen wir darauf versidtent Rénnen wir ¢s,
obne das beilsgefichtliche Handeln Bottes su verbiillen? Die Beibebaltung foldber altteftaments
licher deilsnamen ift eine AnerBennung der Sufifpuren der Heilsgefcbichte, aber nimmermebr eine
Derberrlichung des jiidifdhen Volkes. Wer da fagt: ,Das verfteben unjere Gemeinden aber nicht 1,
muf folgerichtigerweife aud fagen, daf fie das LTeue Teftament nicht vecfiehen. Denn das ift von
diefem Verftandnis auf Sebritt und Tritt durdhzogen. Entzichen wir den Gemeinden die an den
Elajfifcben Giedern der Vater beseugte biblifche Deutung im Lied, jo berauben wir fie geradesu
cines Hilfsmittels, die Bibel chriftlicy su verfieben! — Diefe grundidglide Bejinnung feheint mic
fiir die Entfdeidung der Srage der Tertinderung widptiger su fein, als der Mafitab der wenigen
beisubebaltenden saebraismen, deren Kenntnis man von der Gemeinde erwarten Ednne. Die
Minimaltendens fibrt allemal sum vélligen Verfdhwinden der Sache felbit.

Die Magitablidbeit der praktifhen Ergebnifje der Gefdhichte wendet Deter aud) auf die Livellie:
rung der Unterfcheidung swifdben lutherifdem und reformiertem @ottesdienft an. ,Es wird
nidbt mebr moglich fein, die Entwidlung der Union in Preufien suviidzudreben . . - Fliemand wird
in ibr oic alten Gegenjige swifdhen Tutberifh und reformicrt wieder aufrichten wollen.” #Tit
demielben Redt Eann man den ¥refolg der Gegenreformation als den Beweis der (iberlebtbeit
evangelifben Glaubens anfiibren. Tatjachlich gebt der Ubbruch, den der Df. der Fonfeffionellen
Tedgerin des Gottesdienfies tut, auf Roften der lutberifchen Seite jowobl bei den liturgifdhen
Sormen wie audy bei dem Al Abendmabl, deffen lutherifche Begriindung trog vielem Guten,
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was D. sum Ubendmabl 3u fagen bat, wegfallt, nicht obhe daff notwendigerweife das reformierte
Vetftandnis an die Stelle vildt,

Deters Reformvorfehlag sur Herftellung eines deutfchen Gottesdienftes ift aus der grofien
gottesdienftlichen LTot der Seit geboren. Daf er fie fo fark empfunden baty ift ibm nur su danken,
Unverkennbar ift die einbeitlich dSurchdachte Planung der Erneuerung; ebenfo wie die befonnene
feeljorgetTich-gemeindliche Erfabrung, ofe ibm sugrunde liegt. Sreuen Eann man fid eud nur,
dafi Hand an Teugeftaltung gelegt wird, obne es dem Verfaffer su verdenken, daf er bei der Un:
fruchtbarkeit fo mancher theologifdhen Erdrterung die theologifch=lebrbafte Weqriindung des Gottes:
dienftes etwas obenbin abtut. Aber gerade, weil wir diefen Vorfdlag in feinem brennenden Ernft
und feiner folgenreidhen Tragweite anecbennen, baben wir in diefer Befprechung nidt das Ges
meinfame unterfecichen, defjen fich der praftifbe Liturge nur freuen Eann, fondern die Grund:
lagen gepriift, die wir in diefer Sorm weder fiir den Abbrud)y des lutberifchen gottesdienftlichen
Erbes nod file den Aufbau einer neuen lutherifchen Gottesdienftordnung als tragfibig eradten.

Knolle

Voranseige

Die 17. Jabrestagung der Lutbergefellfchaft (£. V.) foll am 25. und 24. Ok:
tober 1939 in Breslau ftattfinden.

Der erfte Prafident der Lutbergefellfchaft, Prof. D. Althaus-Lrlangen, wird
iiber ,,Sutbers Ordonung der Kivche als Lebre fiir die Gegenwart Jprechen. ¥in
#3itglied der Breslauer ev. theol. Satultit, Prof. D. Dr. Leube, bat einen Vortrag
fiber ,,Deut{hlandbild und Lutberauffafjung in Srantreidh® sugefagt. In cinem
dritten Vortrag wird Seminardiveftor Rivdbenrvat lic. DoffesNDolfenbiittel in
eine einzelne Eutbetfdyrift einflibren. Auf dem Gemeindeabend fpricht Prof. D.
Dr. Beyer:Leipsig.

In der Breslauer etabtbxbhotbef foll eine Ausftellung ,,Die deutfche Vibel in
Schlefien* veranftaltet werden, in die der Vorjigende dev {chlefifhen Landes:
geuppe der Lutbergefellfchaft, Oberfonfiftorialrat D. ReichertzBreslau, einfiibren
wird. Die Norgenfeiern und ein liturgifcher Abendgottesdient liegen in den Han:
den des zweiten Prifiventen der Gefellfchaft, Hauptpaftor D. KnollezHamburg.

Die genaue Tagungsfolge wird rechtseitig befanntgegeben werden. Alle Hit:
glieder und Sreunde der Lutbergefellfchaft find fdbon jetgt Derslich eingeladen.
Unfragen, die die Tagung betveffen, find 3u ridten an Heren Lic. Pflans, Breslau,
Sternftrafe 38.
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