Sdyiiler des liberalen Proteftantismus ift. BVei ibm wird die vergleidhende Religionsgefdichte
sur ausgleichenden Rirdengefchichte vermittels einer Ratbolizitdt, die den echt Fatbolifchen Beift
in der Vereinigung der Gegenfite 3u einer béberen Einbeit betdtigt und darum Eein f{dhroffes
aut-aut, fondern nur ein licbevolles et-et Eennt (S. 109). So Eann ibm die fpatjiidifche Gemeinde,
o, b. die Synagoge mit Gefety, Tradition, Tempelbult, Pricftecfhbaft, Rajuiftit, monaftifcher Askefe
sut Vorwegnabme der Einftigen Eatbolifden Rirdye, su deren (offenbar redbtmagigem #3odell)
dienen; fo find ibm die Miyftevienceligionen, ja der RKult aller VSlker und Jeiten Feimbaft drifts
lide Rirdhe. Rein ausfdlicfender Gegenfas mebr 3wifchen jiidifdher Synagoge und riftlicher
Rirdve, swifden beidnifhem Rult und driftlidem Gottesdienft — Ratbolizitit in Seilers Sinn ift
oer Uusfehluff des Entwederzoder, die Vercinigung des et-et. Ein verbingnisvoller Anfay fiie
die Rirde, der natiiclich jedes Derftandnis Lutbers und jeines erbitterten Kampfes gegen die
Synagoge des Satans ausfchliefit, der aber aud) die Ausfbliefilichieit der biblifdhen Offenbarung
gegeniiber allen Religionen, das Undersfein der Heilsge(chichte Gottes gegeniiber aller Religionss
gefchichte legtlih verneint. Das Fommt deutlidh in der Bewertung des LTeuen Teftamentes sum
Ausdrud. &. eignet fich das Urteil von Harnad an von der darin entbaltenen ,eminent fynkrez
tiftifhen und deshalb von Anfang an Fatbolifchen Religion”. Orientierung an Paulus allein ift
baretifch. ,X00 Chriftus geglaubt und verberrlicht wird, da ift nicht ein ftarres Finevlei, fondern
oa ift eine Viclgeftaltigieit von Glaubens:, Lebens: und Ausdrudsformen.” an fpiict die Spite
gegen das paulinifch-lutberifcbe ,Allein durdh Glauben”.

Das Bud) bringt bei diefer Grundbaltung cine Siille reiden Materials, insbefondere fiir die
Ofttircdren. LTidht nur die orthbodore Gro@kivde in ibren verfdiedenen autobepbalen Erfdeinungen,
auch die getrennten LTationaltivchen werden nady Gefdidte, Verfafjung, Glaubenslebre, Satra=
mentenlebre und =fpendung, Liturgie ausfiibelidy dargeftellt. Befonders danbenswert ift die WVew
bandlung der Satramentsiebre und Liturgie der Groflivdye, die faft ein Viertel des ganzes MWerkes
umfagit.

Buftimmen médte id dem Verf., wenn er fidh gegen die Bebauptung wendet, daf die ortho=
dore Rivche des Oftens dem Proteftantismus enger verwandt fei als der edmifchen Rivche. Seiler
fiebt die nabere Derbindung mit diefer und bdie véllige Unterfdheidung vom ,landldufigen”
Proteftantismus im RKultmyfterium, vor allem der Budariftiec. enn neuerdings Verjudbe ge=
madt werden, diefe Unterfdheidung su befeitigen und das Verftandnis der Ofttirdhe in Theologie
und Rivdhe des Proteftantismus cinsufiibren, fo Eann man von der lutberifdhen Reformation ber
dagegen nur bodft mifteauifd fein. Yir flrdbten, daff die AusfdlichlichEeit des durdy Luther
erneuerten Verftandnifies der Offenbarung Gottes in Dort und Saframent dadurd) befeitigt
wird und an feine Stelle cin fabramentales Handeln tritt, das feine Yursel in der Myfterien=
religion Dbat. Enolle.

Weber, Otto: Gottesdienft und evangelifde Verbiindigung.
Eine Auseinanderfeung mit den liturgifchen Reformbeftrebungen der Gegens:
wart. 129 S. Teukirdhen 1955, RUT. 2.40.

Dicfe Elare, weil grundfiglid ausgerichtete Schrift ftellt eine vom reformierten Welenntnis
beftimmte Parallele su Otto Die’ 1952 erfhienener Verdffentlichung fiber ,Die liturgifde BDes
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wegung in der Gegenwart im Lidhte der Theologie Luthers” dar. Der Mafftab reformatorifdher
Theologie ift fo ftraff angewendet, daf die feit 1053 erfcbienenen neuen Reformverfuche unfehwer
einguordnen find. Die RKritik trifft oie dltere liturgifhe Bewegung als im Grunde unkireh-
lichen Eulturproteftantifchen Ylodernismus, Der preufiifche Agendenentwourf, der von jener ftark
beeinflufit wird, wird dadurd) mitbetroffen. Die liturgifhen Verfuche unter dem Finflug der
Theologie des ,,r'(umtnofen" von Rudolf Otto fallen unter das Verdikt des Theurgie. Die Ause
_einanderfeung mit den Hodkirdlern und ibrem in der Liturgie sum Ausdrud Fommenden
Rivdyenbegriff fiibrt den Verfaffer su treffenden Ausfilbrungen iiber das veformatorifche, ins:
bejondere auch lutberifdhe Verftindnis der ,Katbolizitdt” oer Kirche. ¥ine Union, welde die
Subftans der tirdliden Lebre preisgibt, lebnt er von daber ab. Den Yeg su evangelifcher Katbo»
lizitat fiebt der Verfaffer im Gegenfaty 3u den Hodbivdlern nidyt darvin, daff unziblige uniz
evangelifde Dinge in . Gottesdienft, Rirdenverfafjung und Lebre eingefitbrt werden, jondern
-im Ernfinehbmen deffen, was die Augsburger Konfejjion diber das Yefen der wabren Rirdpe fagt.
Den Berneudyenern weift die Schrift nady, daf ibr Symbolbegriff ein driftlihes Reden vom
Wort und Satrament unmdglidh madbe. In Ubereinftimmung mit Altheus, Slemming, Allwobn
und Sendt ftellt Yeber die Srage nady der Wedeutung der Predigt als das zentrale Probleny bei
det Lleugeftaltung des evangelifhen Gottesdienfies beraus. ¥r verlangt fiir fie den Charakter
Oer Scriftouslegung, die freilid nidt seitlos fein foll, weil fie auf dem seitgebundencn Hdren
berube. XOas in diefern Jufammenbang. YO. gegeniiber dem angeblidh Ealviniftifhen Gégen der
»Selbfetdtigeit” und ,Uktivitat” Ser Gemeinde fagt, ift befonders treffend: Das Horen der
Predigt ift angefpanntefte UBtivitdt. Wenn freilih MO. die Antwort der Gemeinde aus dem
Gottesdienfte und daber aud) die lutberifdhen Refponforien aus{dlieft und als die Grundfrage
anfeben will, ob der @Gottesdienft Verklindigung oder Akt der Vereinigung mit der Gottbeit . jei,
fo fdyeint mir das cine Verengung des veformatorifdren Verftandnifjes vom Yort 3u fein. Luthers
Bebauptung, daf auf cine gute Predigt cin gut Vaterunfer folgen miiffe, entfpricht ficher dem
biblifdhen Derfténdonis vom Vollsuge des ortes @Bottes, dem die Verbeiffung gilt, dafi es
picht Teer suriidbommen foll. So gewifi dic Untwort der Gemeinde niemals vom MWorte Gottes
geloft werden Eann und allein. durdy die Anrede Gottes hervorgerufen wird, fo gewif frebt
die Verfammiung der Gemeinde Jefu auch unter der Verbeiffung, dafi diefer in ibr die Untwort
der Bitte und dces Lobes gefdhentt wird. Das bedeutet dann aber sugleich, daff in diefemn Yort
Gemeinfhaft mit Gott gefcbenkt wird: Yo swei oder drei verfammelt find in meinem LTamen,
oa bin idy mitten unter ibnen.” Das fibrt dann weiter sum Verftindnis des Sabramentes. Y.
weif durdheus von der Fugeborigleit des Heiligen Abendmables sum Yortgottesdienft, et weift
darauf bin, daff gerade Kalvin s gewefen fei, der fonntdgliche Ubendmablsfeiern gefordert habe.
AUber in der Vefchrintung der Sabramente auf die Beseugung der ,Leiblichleit” und der Ge=
meindlidheit der Predigt liegt eine Verkiirsung des Sabramentsbegriffes, die wir nach lutherifchem
Detftdndnis nicbt mitmadben ESnnen. YO, formuliert gelegentlidh fo, indem er ridptig die Sebre
vom Gottesdienft aus der Lebre von der Redtfertigung ableitet; daff Predigt und Gemeinde file
ibn Eonftitutiv feien und um dicfer beider wiemente willen die Sabramente dazu gebdrten. Wit
balten dafiic, daff die Sormulicrungen der Auguftana sutreffender find, die Wort und Sakrament
Ponftitutiv file di¢ Gemeinde fein laffen. Yebers reformicrtes Verftindnis Fommt audh darin
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sum Ausdrud, daff er die Saframente unter die Erwdiblung Gottes ftellt, wdibtend er von der
Einfegung durd) das MWort des Heern fhweigt. Da aber fheint uns der lutberifdhe Ausgangs-
punkt filr den ,gottlid geftifteten Ritus” su liegen, der Mort und Sabrament fitr die Sammiung
der Gemeinde im Gottesdienft unldslich sujammenbindet. Aber freilih — in der Uberordnung
des techtfertigenden XDortes iiber das Saframent und der damit gegebenen Ablebnung der von
ibm  Eritifiecten liturgifdhen DBewegungen oder @Gegenwart befinden wir uns mit dem Ver=
fafjer auf dem gleichen Grund. Sie wird fiir die Befinnung auf die lebrbafte Grundlage evan-
gelifchen Gottesdienftes bleibende Bedeutung bebalten, aud)y und erft rvedht gegeniiber neucften
liturgifdhen Reformverfudben und Gottesfeiern. Rnolle.

Rempff, Beorg: Der RivdbengejangimLutberifden Gottes:
dienft und feine Erneuerung. M. Heinfius Tadf., Leipsig. 1037.
142 S. RM. 5.—.

Kempffs {dhones und reidhes Budy bebandelt den Rirdhengefang in firenger Bindung an das
lutberifhe Bebenntnis und die lutberifhe Rivche. Er weif, daff die Erneuerung der Rivdhenmufik
von der Erneuerung des Bottesdienftes abbingt und oaff diefe wicder durch die Erneuerung
der lutberifhen Rirche Deutfblands bedingt ift. Erneuerung bedeutet ihm nidht ,3eitgemdfe
Modernifierung” mit ibren Erperimenten und Sragwiirdigleiten, fondern Riidgang auf Luther
und die Viter und Sdnger oes luthberifhen Gottesdienftes. So will der Verfafjer ,im Gegenfaty
sum beute fiblichen @Gottesdienft mit feiner verfabrenen Rirchenmufit odiejenigen Battungen des
Tutbevifdhen Rivdhengejonges Elarlegen, welche von jeber,befondersaberinder B ldites
zeit der Iutherifchen Rivche und ibrer YRufit in Braudy gewefen find”. Aus diefemn berrlichen und
unvergleidlich reiden Schag lutberifiber Rivchenmufiby der in odiefer Sorm oder ,Eindeutfhung”
oes ﬁnan’geliums in das jingende Sers in der Meltgefchichte einsigavtig ift, bebt Kempff Sor=
men und Arten diefes ¥rbes wieder in das Licht der Gegenwart. it Redt! Wine RKivche fo bes
gnadeten 1Erbes der Einbeit swifdhen Gotteswort und deutfdem Ton verfiindigt Jich, wenn fie in
verraterifcher Vergeffenbeit diejfe Sdhate weiter vergraben fein 1aft im Sdutte der Auftldrung,
der fie einft erftidte. Yeder die Riidgriffe auf Rom oder den Often nodh der Seitenfprung ins
anglifanifdbe Lager noch der aufbliverifche Modernismus ciner ,arteigenen Gottesfeier” find uns
aufgegeben, jondern die Wrneuerung des der: lutberifchen Rivche Deutfblands nun cinmal ges
fdbenkten Gutes. Daf Rempff jich dafiic mit dem glitbenden Jeugnis des Bebenners und dem
{lberfchwang des leidenfehaftlichen Rimftlers ecinfegt, gibt dem Buche feine mitreifende Mdrme
und feine tiberfirdmende Sille. Auf Linselbeiten, die in vielen Beobadbtungen und Ratfhligen
den prattifden Liturgen und den Lebrer der Rivchenmufifer und Theologen verraten, Eann bier
nidt eingegangen werden. ¥s fei nur bervorgeboben, daff Kempff grumdidglidh immer wieder
von Sutbers liturgifder ¥eneuerung ausgebt. Sein Budy ift gleidzeitig eine Einfiibrung in dicfe,
fo in den Altargejang der Deutfchen ieffe, in. den Brauch des Plalters nadh feiner Leifung und
in die. Gattungen des Gemeindegefanges nach feinem Vorbild: die biblifdh=pfalmodifdpen Lieder
(altteﬁamcﬁtiid)e und neuteftamentliche Rantifal), die Fonzentifhen @Gemeindegejdnge wie das
Deutfdhe Sanktus (das i abweichend von Kempff auf odie Abendmablsfeier befhrantt feben
médhtel), die de tempore-Gemeindelicder, die Katehismuslieder, die Begrabnisgejange. Kempff
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