ftellungen von Lutbers Leben und YDirken und von feiner Umwelt und die Charateriftifen des
Reformators auf — wenigftens was den Briefwechiel betrifft — mebrfacdh redt lidenbaftem
Quellenmaterial beruben.” Um fo ftdcker follte die uns nun vorliegende Sammlung mit ibrem
immer nody iiberaus veicdhen Hiaterial der Briefe an Sreunde, Pfarrer, Gemeinden, Rirdren,
Sticften file die Darftellung der Eingelsiige des menfdblichen Lebens und driftliden Handelns,
ver reformatorifhen und bifhéflidhen Haltung, der briderlichen und feelforgerlichen Treue des
Reformators ausgewertet werden. Als ein Weifpiel diene unfer Auffaty in diefemn Heft S. 2
»Uls die Sterbenden und fiche, wir leben.” Knolle.

Sdhoffler, Herbert: Die Reformation. Einfibrung in eine Geiftes-
gefchichte der deutfchen LTeuseit. 1060 S. mit 3wei KRarten. Derlag von Heinrich
Péppingbaus o. H.:@., Bodum=Langendreer. 1956, RUL. 2,50.

Der Rolner Profeffor, ,fern vom Handwerbsseug der Uidnner vom Sadh”, fudt die Refor-
mation im Jufammenbang der deutfhen Geiftesgefhichte unter einer neuen Perfpebtive su bes
greifen. Er fiebt drei Jonen deutfhen Gefdbebens: 1. den Raum Sftlich der Elbe und Saale, das
Land obne Hiittelalter, obne Romy; 2. die Miittelsone deutfchen Lebens, die bis sum erften Halb:
jabrtaufend suriicdentt; von Sranfen bis sur {Tordfee, swar im Banne mittelmeerifhen Fin=
fluffes, aber dod) noch felbfednodig in Burgen, Stidten und Rirchen, ,obne rémifdhe Quadern
und Jiegel”; 5. in der dritten Fone binter dem alten Limes gebt die Erinnerung um vier bis
ficben Jabrbunderte weiter suriid, bier liegen die Stadte rémifher Grindung. MWittenbery ift
@rimdung im traditionsarmen Eolonialen Vorgelinde, Landftidtden obne Patrisiat, Hodfdhule
obne Tradition, jugendlichfte Sabultdt. In Augsburg untecseidhnen die Territorien, die univers
fitatslos find, der wiffenfdaftlihen Tradition entbebren. Die eine reformatorifhe Yitten:
berger Univerfitdt ftebt gegen alle anderen. Diefe Traditionslofigheit ift ibre Starke. Sie ift ges
fdbloffenr. Die alte Rivche griindete Univerfititen; aus ort des Herrn und Tradition. Eine Uniz
verfitdt grimdete die neue Rivdhe; aus dem Mort des Heren allein. Die MWiffenfchaftstradition
altefter und neuer Spielart fiiblte fidh in die Schranten gerufen gegen das fundamentale Lieus
wollen der Mittenberger. — Diefe Traditionslofigleit Mittenbergs will der Verf. nicht negativ
gegen die lutberifdhe Reformation ausgemiingt wiffen. ,MWas im Gang der Wifjenfdaftsents
widlung als Traditionstritit aufgetaucht ift, bat nod immer Jubunftswerte in fidh gebabt.”
Kein neuer dorizont auf den Hodbfchulen des 15. Jabrbunderts — in ittenberg unerbdrtes
Arbeitsz und Sorfdhungstempo. Vot diefern Anfturm braden die andern wie morfdies @ebalk
sufammen. Verf, unterfdheidet Traditionslofigleit im Sinne des Imperium Romanum, der froms:
men, fErupuldfen Obung, der mittelalterlichen XDiffenfchaft von der Traditionslofigheit im Sinne
ocr Quellen erfter Hand. In dem legten Sinne war Yittenberg nidbt traditionslos. Der 1Dit-
tenberger Unfats, tiber das in taufend Jabren Gewadifene su den AUnfangen suritdsubliden und
oennoch ein neues Leben su geftalten, war faft der letste von allen. XOks immer vorber verfudt
worden, war an der Wbt geltender Tradition serbrodyen. Die Armut des Bodens der Tradiz
tion, die in Wittenberg am ftdrkften war, war Bedingung des Erfolges. Laftende MWudht der
Tradition Lann nur durd) bewoufite Tidttradition libervounden werden.
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In einem Ausblick ordnet der Verf. feine originellen Beobadbtungen sur Reformationsgefhichte
in die @efchichte des deutfchen Beifteslebens cin. Die Reformation ift ihm die fir das gefamte
Abendland erfte wichtige Geiftestat der Deutfchen. Ibre Vorausfegung ift die Sprengung der
Earolingifdhen Reichsgrenzen ourd) die Quedlinburger Ludolfinger und ibre Schaffung neuer,
von der Hittelmeertradition nidt abbingiger oSeutfher Lander. ,So zeigt fidh alles deutfehe
@eiftesleben feit swei Jabrtaufenden als cine auf immer anderem Gebiete erneute Auseinanderz
fegung swifdren Erbgut und Rom ... Swifden swei Polen legt unfer Leben befdbloffen,
fdymersbafter ift es gewefen als das Dafein der ITationen, oie, auf e¢inen Glauben getouft,
einbeitlichen Bodens ficdher waren, und reicher und tdatiger ift es gewefen als die Mdglicheiten
et Vélker, die nur vom Mittelmeerifdhen leben.” ,Bei den Sacbfen, bei Lutber, bei Herder und
Sidbte fucht die deutfhe Gegenwart die Krdfte, die Ubnen gewdbren”, Enolle.

Serdhe, Otto: flicolausvon Amsdorff, Ausgewablte Schriften XXII
+ 144 S. Giterslob 1938. Rart. RN, 5.—.

Die Herausgabe von adt Schriften cines fitbrenden lutberifden Theologen der AReformations:
seit ift febr su begriiffen. Die Arbeit, die die LutbersGefellfchaft sur Erbaltung des Lebens und
Wirtens Lutbers leiftet, foll nidht nur diefer cinen @eftalt dienen, fondern sugleidh der Grunds
Tegung der Reformation. So gewiff Luther dabei in weitem Abftand fiibrend ift, bat er doch
felbft die Arbeit feiner Sreunde und Helfer in Ehren gebalten. Allsulange bat feine RKivche dieje
Hitarbeiter im Schatten der Gréfie Luthers verborgen fein laffen. YDie wenige der Arbeiten
DBugenbagens find verdffentlicht! Unter den bier verdffentlidhten adt Sdriften Amsdorfis werz
den drei erftmalig aus der Handfdrift gedrudt! Dabei erbellt gerade auch aus dem YDirken der
Miiteeformatoren, wie Tutber fie alle in einsigartiger Yeije beftimmt bat. In den leften Fabren
bat fidy dem #agdeburger Superintendenten und Taumburger Bifdyof die Sorfdhung wicder
befonders sugewandt. 1935 {dhrich Otto Henning Ulebe iiber ,Reine Lebre” sur Theologie des
Flitlas von Amsdotffs, 1957 befdhrieh Hans Stille fein Leben bis sur Einweifung als Bifchof
von [Taumbutg, in demfelben Jabre gab Otto Lerche, der Herausgeber diefer Schrift, eine Eirdyens
gefdidtliche Studie diber ,Amsdorff und Melandthon” beraus. Der vorliegenden Sammilung
fchickt er eine ¥inleitung vovaus, die Amsdorffs Leben, Werke und Bedeutung in Lraftigen
Siigen umeeifit. Seine cigentlidye Bedeutung iebt er nidt fo febr in feinem reformationsgefdhichts
lichen Edmpferifchen ¥injag als in feiner Theologie. Als echte Theologie babe fie notwendig Gegen:
wendung fein miiffen. ,Amsdorffs theologifdhe Tat ift die Rettung der reinen Lebre von der
evangelifhen Heilsbotfdhaft in der Gnade Gottes vor Abfall und Jerlebre der Schwdrmer, vor
Utbanifierung, Humanifiecung 1nd Verbarmiofung durcdh Yielanchtbon und die elt der Bilz
dung.” Die adt Schriften seigen Umsdorffs Sront gegen die Miagdeburger Domberren. (1528),
gegen das Interim (1548), gegen Ronsilepline aus der Feit vor dem Sall von Magdeburg (1650)
wie nady den Thilringifdhen Vifitationen (1655, gegen Sdhwendfeld, Ofiander, Swinglianer,
diapboriften, Wienius und Major jowie Pfeffinger (1558), gegen Slacius (1558), gegen den
Synergismus und Uielandhthbon (1512). So Eommt Ambdorffs Theologie ,in ibren widtigften
und beute nicht unerbeblichen Entfcheidungen” ausceichend su Worte. Knolle-
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