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Die Gefchichte Gottes YOerk!
D. itactin Sutber

Wenceslaus Lind, Prior des Auguftinertlofters su YDittenberg sur Jeit, als Lutber Sub:
prior war, 1520 Generalvitar der deutfhen Auguftinerfongregation als Lladfolger von Staus
pits, feit 1525 Prediger in Lliicnberg, von Lutber geriibmt als Micifter der volfstiimliden Pre-
digt (,0cr feine Gleihniffe in Predigten bervorbringen Eann YD.2L T.R. IV 4763), gab aus
gefdbichtlichem Intereffe des Galeatius Capella Commentarii de rebus gestis pro restitutione Fran-
cisei II. Mediolanensium duecis in bdeutfcher Uberfeung beraus. Sie erfhien 1538 bei SHans
fufft in YDittenberg, war dem Kurfiitften Jobann Sriedridh von Sadfen gewidmet und erbielt
von D. #Martin Lutber folgende fiir das Gefchichtsverftindnis des Reformators auffehlufreide
Dorredel):

s fpridht der bodhberiibmte Rémer Varvo, daff die allerbefte YDeife su lebren
fei, wenn man 3u dem YDort #Erempel oder Beijpicle gibt. Denn diefelben
maden, daff man die Rede Elarlicher verftebet, aud viel leichter bebdlt. Sont,
wo die Rede obn Erempel gebdrt wird, wie geredht und gut fie immer ift, be-
weget Jie dodh das Hers nidt Jo febr, ift auch nidht jo Elar und nidt fo feft be-
balten. Darum ift’s ein febr ESftlich Ding um die dHiftorien. Denn was die
Pbilofopben, weife Leute und die ganze Dernunft lebren oder erdenken Ednnen,
das sum ebrlichen fZeben niiglid jei, das gibt die dHiftorie mit Erempeln und
Gefbicbten gewaltiglidy und fellet es gleidh vor die Augen, als wdare man dabei
und f{abe ¢s aljo gefcheben, alles, was vorber die XDorte durdh die Lebre in die
Obren getragen baben. Da findet man Beides, wie die getan, gelajfen, gelebt
baben, jo fromm und weije gewefen {ind, und wie es ibnen ergangen oder wie
jie belobnet find; audy wiederum, wie die gelebt baben, fo boje und unver:
ftandig gewefen §ind und wie fie dafiiv besablet find.

1ind wenn mans geiindlidy befinnet, fo {ind aus den Hiftorien und Gefchidh-
ten faft alle Recbte, Runft, guter Rat, Warnung, Drduen, Screden, Trdften,
Starten, Unterricdht, Vorfidtigteit, Meisbeit, Rlugbeit famt allen Tugenden
ufw. als aus einem Iebendigen Brunnen gequollen. Das madt: die Hiftorien
find nidbts anders denn Anseigung, Gedddtnis und Ylerbmal gottlicher YDerke
und Urteil, wie er die YDelt, fonderlich die Yienfchen erbdlt, vegiert, bindert,

1) WAL S. 581 ff. Uber ,Luthers Gefdidtsauffaffung” bat dHanns Lilje, Berlin 1952, in
oen Surche-Studien cine ausgeseichnete Abbandlung gefdricben. Vgl. Hans Dreuff: Lutber, Der
Deutfche, Giiterslob 1954, S. 71 1.
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fordert, ftrafet und ebret, nady dem ein jeglicher verdienet, BSjes oder Gutes.?)
1Ind obgleich viele find, die Gott nidyt exbennen noch achten, dennod)y miiffen fie
fih an die Erempel und diftorien ftofien und fiivdhten, daff es ibnen nidt aud
gebe, wie dem und dem, fo durdh die Hiftorien werden vorgebildet, dadurd fie
bacter bewegt werden, denn fo man fie {cblidbt mit blofen Morten des Recbts
oder der Sebre abbdlt und ibnen webret. Yie wir denn lefen nidht allein in der
beiligen Sdrift, fondern auch in den beidnifchen Biidhern, wie fie einfitbren und
votrbalten der Vorfabren Erempel, YDort und Yerf, wo fie etwas erheben
wollen bei dem Vol oder wenn fie vorbaben 3u lebren, su ermabnen, 3u war:
nen, absufchreden.?)

Darum {ind aud die Hiftorienfchreiber die alleniglicdhften Leute und beften
febrer, daff man fie nimmermebr genug Eann ebren, loben oder Dant jagen.
Und follt das jein ein YDert der grofien dHeren, wie Kaifer, Ronig ufw., die da
ibrer Seit Hiftovien mit Sleiff liefen fcbreiben und auf die Libravey (= Biichered) ver:
wabret beilegen, aud fich Eeiner Roften laffen dauern, fo auf folde Leute, fo tid-
tig dasu wdven, 3u balten und su ersieben ginge, wie man fiehet fonderlidh in den
Budyern der Ridter, Rdnige, Chroniten, daff bei dem jidifchen Volf folde
Meifter Jind geftiftet und gebalten gewefen; auch bei den Kénigen in Perfien,
die Jolche Libravey in Yiedien gebabt baben, wie man aus dem Bud) Esra und
Llebemia wobl vernehmen Eann. Dasu beutigen Tages die Siivften und Herren
mitffen ibre Ranslei baben, davin fie ibre eigenen Sachen, beide, neue und alte,
aufbeben und beilegen. YDie viel mebr follte man iiber die ganze Jeit ibres
Regiments eine diftoric von allen obder sum wenigften von den gewidtigften
Saden verfajfen und den adbtommen binterlajjen.

Und was haben wir Deutfdhen mebr 3u beklagen, denn daff wir unferer Vor=
fabren Gefdhichte und Erempel vor taufend JFabren nicht baben und faft nidts
wiffen, wo wir bergebommen {ind2?) Aufier was wir aus anderer LTationen

1) ,Die Chronifen und Hiftorien wunderniiy find der YDelt Lauf su erfennen und 3u res
gieren, ja aud) Gottes Munder und Yerf 3u feben.” Un die Ratsberren aller Stadte dSeutfben
Sanbdes. YO.A. XV S. 52

2 WA TRV LAr. 8857 ,Rechtfchaffene, wabrbaftige Hiftorien, audy bei den SHeiden, 3ei:
gen Gottes Willen wie ftumme Buchftaben.”

%) ,© wie mande feine Gefchihte und Spriihe folite man jeit Dbaben, die in deutidhen
Landen gefdheben und gegangen find, deren wir et gar Feine wiffen. Das madt: Tiemand ift
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Hiftorien gebrauden miiffen, die vielleidht aus Llot, wie 3u ibren #bren, unfer
miiffen gedenten. Denn weil Gottes Yert obne Unterlaf vor fich gebet, wie
Chriftus jpricht: ,,Uein Vater wicket bis daber 1nd id aud* (Job. 5, 17), fo
Eanns nicdht feblen: ¥s muff 3u jeder Jeit etwas Miertlides gefheben fein, das
man billig merfen jollte. Und ob’s nidt alles Ednnte aufgelejen werden, daff
doch die widhtigften Stiide aufs Eirsefte bebalten wiitden; wie denn foldhes
etliche gemeinet baben, die von dem Diedridh von Bern und andern ARiefen?)
Sieder gemadt und damit viel grofie Sacden Eurs und {blidht darvgeftellt baben.

Aber es gebdrt dasu ein trefflidher Ulann, der ein LSwenbers babe, uner:
fcbrocken die YDabrbeit 3u fchreiben.?) Denn oder gréfere Teil fhreibt alfo, daf
fie ibrer Jeit Safter oder Unfall den derven oder Sreunden su WDillen gern
verfbweigen oder aufs Befte deuten, wiederum geringe oder nidtige Tugend
allzu body aufmutgen; wiederum 3u Gunften ibres Vaterlands und 3u Un-
gunften der Sremden die dHiftorien ausfdhmiiden oder bejudeln, darnad fie jez

dagewefen, der fie befdhrieben oder, ob fie {hon befehrichen gewefen wdren, niemand die Biicher
gebalten bat.” An die Ratsherren. YO. A XV S, 52.

W. A TR L. 3616 B (= V 6259): ,XVie jemmerlicdh find fo viele grofie, trefflihe Ge-
fchichten und Taten untergegangen, die nidt befbrieben find; allein die Griechen und ARomer
baben dHiftorienfdreiber. Yom Livius ift Eaum mody iibrig ein gering Partifel, das andere ift
verfinfrert, verloren und umgetommen. Sabellicus (BDibliothetar in Venedig 1456—1500) bat
ibm, dem fivius, wollen folgen und nacdhabmen, aber nidhts ausgerichtet.”

W. A TRIV Lr. 4064: ,Die Juden find die &lteften (Hiftorien:)Sdyreiber; die Griechen
baben fpat angefangen und die Deutfchen baben Eaum 000 Jabr gefchrieben (Ulfilas1).”

1) ,Die deutfchen Leiber” find nady LSuthber (0.A TR. 7045) ,vor Jeiten gewefen wic
Riefen”. Lutber wiinfdte ein Didter su fein, um Hermann den Cheruster feiern 3u ESnnen.
#Jcb bab ibn von Hersen lieh, bat Hersog Hermann gebeifien. Wenn i jegund cinen Ar:
minius Hatt und er cinen Doftor Ylartinus, fo wollten wir den Tiirken juden.” WA T.R.V
Llr. Bos2.

5 WU TR.IV e 4147: ,Da geredet ward, daff fo wenig wdven, die Hiftorien ges
fdbricben batten in allen {Vationen, fonderlidh deutfhen: ,Ja”, fprach Doktor i Luther, ,wer
wollte Hiftorien fhreiben und die Yabrbeit fdreibent Der Griechen Kopfe waren febr vers
fdomigt und liftig; die Jtaliener {ind ebrgeizig und bofféirtig, Deutfche wiift und wilde. £Li-
vius bat befdhrichen ber Romer AHiftorien und Gefdbidbte, nicht derer von Karthbago. Blondus
und Plating beucheln nur den Pépften. Die Walen waren mdgiger und eingezogener, ebe fie
das Regiment befamen, aber nachoem fic Wonarden wurden, {dhlugen fie aus der Art. LTun,
weil fie gedemiitigt worden, fteben fie wiecder nachm Reich; denn der Papft 16ft nidt vergeb:
lich 3u, dafi Rarolus und Serdinandus die geiftlichen Giter cinnebmen und zaujen.”
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mand lieben oder befeinden. Damit werden die Hiftorien fiber die Ulafen ver:
didtig und @ottes YDert {dhandlidh verdunkelt, wie man den @riechen
Sduld gibt, aud des Papfts Heudbler bisber getan und nod tun, und es 3u-
legit dabin Eommt, daf man nidt weiff, was man glauben joll. Aljo verdirbt
der edle, fcbone, bochfte ITugen der Hiftorien und werden eitel Shwager daraus.
Das madt, daff fold bobes YDerk Hiftorien su fdreiben einem jeglichen frei frebet.
Der {chreibet denn und fdyweiget, lobet und {dbilt, was ibn qut diinket.

Darum jollte diefes Amt von boben Leuten oder dodh von woblbeftelleten Leu-
ten gebraucht werden. Denn weil die Hiftorien nidts anderes denn Gottes
Werk, das ift Gnade und Jorn, befdrreiben, welden man jo billig glauben
mufl, als wenn fie in der Vibel ftiinden, follten fie wabrlih mit allerbdditem
Sleiff, Treue und YDabrbeit gefdriecben werden. Aber das wird nunmebr, adte
ich wobl, nicht gefcheben, es Eime denn die Ordnung wieder, die bei den Juden
gewefen ift. Indes milfjen wir uns lafjen begniigen an unferen Hiftorien, wie
fie find, und suweilen felbft denfen und ucteilen, ob der Schreiber etwa aus
Gunit oder Ungunft fdhlipfere, su viel oder 3u wenig lobet und {dilt, darnad
ev den Leuten oder Sadben geneigt ift. Gleidhwie wir leiden miiffen, daff die
Subrleute in folyem lofen Regiment den Dein fiber Land mit Yajjer falfchen,
oafi man den veinen gewadbjenen Trunk nicht Eriegen Eann, und uns begniigen
laffen, daf wir dod) das meifte oder etwas davon Eriegen.

Aber diefer Historicus Galeatius Capella fiebet midy dennoch an, als babe
et wollen einen vechten diftorienfdhreiber geben und die Saden nicht mit weit:
laufigen, vergeblidhen YDorten, fondern Bury und grimdlich dartun. Und ift
gleichwobl eine folde Sade, die wobl 3u lefen und bebalten ift, als darin man
aud)y wobl feben Eann Gottes YOerk, wie wunderlich er die Menfchenkinder ve:
gievet, und wie gar bofe der Teufel ift und jeine Glieder, damit wir lernen Gott
firdten und feinen Rat und Hilfe juden in Beidem, in grofien und Eleinen
Sadyen.t) Dem fei Lob und Dant in Ewigkeit durch unfern SHeren Jefum Chriz
ftum. Amen.

1) W.2A XV S, 370 (der 127. Plalm ausgelegt an die Chriften in Lifland 1524): MWenn man
die siftorien anfiehet der Kénigreiche in Ajfyrien, Babylonien, Perfien, Griechenland, Rom und
aller anderer, fo findet man dod) nidhts anderes drinnen, als was diefer Vers fagt (Pf. 127, 1).
Und ift all ibre Pradt nidts anderes als ein Spiel Gottes, dSer fie bat laffen ein wenig aufs
geben und immer ¢ins nady dem andern umgeftofien ... Das baben fic audy felbft gefiiblet und
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Die Stadtbirche in Yittenberg

Yon M. MeidGner, Wittenberg

MWenn irgendeine Rivche den Anjprud) erbeben Eann, die Predigteirdre D. Uiae-
tin Sutbers 3u jein, jo ift es die Stadtlirde in YDittenberg. ann Luther in der
Stadtlirdhe feine erfte Predigt gebalten bat, 136t fid nidt mit Siderbeit feft-
ftellen. Die erfte nadweisbar in der Stadttirche gebaltene Predigt ift am Tag Jo-
bannis €vangeliftae, am 27. Desember 1515 gebalten. Im JFabre 1516 legte
Sutber in der Stadtbivdhe in Predigten die sebn Gebote aus. Seit diefem Jabre
bat ez regelmagig in der Stadtlivdhe bis sum Jabre feines Todes gepredigt. Lutber
war nidht Pfareer an der Stadtlivde, er vertrat auf Bitten des Rates der Stadt
den Erantliden Stadtpfarrer Simon Heinse aus Brid. Lad dejfen Tode (1523)
und nad Bugenbagens Verufung sum Pfarrer der Stadtlivdre fegte Lutber
jeine vegelmagige Predigttatigleit fort, sumal in den Jeiten, in denen Bugens
bagen von YDittenberg sum Jwede der Aufftellung von Rirdenordnungen ab-
wefend war, Lutbers s Sermone gegen die Bilderftiirmer vom 9. Mdrs bis sum
16. 3drs 1622 find in der Stadttivdhe gebalten. — JIn der Stadtlirde wurde am
20. n. Trin. 1525 (20. OFtober) sum erftenmal der Gottesdienft als ,,Deutfche
Wieffets gefeiert. Jier erblang Zutbers erftes Rivchenlied ,,fTun freut eudh lieben
Chriften gmein® und mand) anderes Lied der Reformation sum erftenmal.

Die Stadtkivdhe beftebt aus 3wei Rivdhen, der dlteren Rirche, die Ende des
15. Jabrbunderts an Stelle einer fchon 1180 erwabnten Rivdbe erbaut worden ift
und beute als Altarraum dient, und dem grofen Rivchenvaum, der im 15. Jabr:
bunbdert als oreifchiffige Sallentivche ervichtet worden ift. Avdhitebtonifche Ver:
anderungen find im Laufe der Jabrbunderte im Innern der Rirdhe nidht vor:
genommen worden. Die Rivdbe ift in ibrer Ardbitebtur unverdndert geblieben.
Dageqen bat die Ausftattung des Rivcheninneren im Laufe der Jabrbunderte die
Geftalt mebrfach gewedfelt. Bis sur Reformation batte die Rivche eine grofierve
3abl von LTebenaltdren, die in den aufgeregten Jeiten um die YDenode des Jabres

befannt. Denn alfo {dreibt der Heide Virgilius (Aen. II 291 f.) von Troja, daf der tote Heftor
fprach su Aeneas im Sdlaf: ,Hdtte Troja follen befdbiigt werden, fo wdre fie aud durch meine
Hand befehiigt worden.” Und Lubanus (Pbarfalice Lib.I70f.): €8 ift nidht gegeben, dafi die
grofien Reidbe lange befteben.” So gar Sffentlidh ift Gottes Yert am Tage. Dennoch erbennet
man ibn nicht, ob man gleidh mit dem Kopfe dawider lauft.”



1521 und 1522 mit den Bildern serfidrt worden find. Von den alten Kunft:
werken ift aufier einigen Epbitapbien nur die berrlidhe Erstaufe von Hermann
Difcber aus LTiienberg a. d. Jabre 1457 iibrig geblieben. Am Sonntage der
Sdladt von Miiblberg, am 24. April 1547, erbielt die Rivdhe einen neuen
Sdmud in den {honen Ultarbildern Lucas Cranads d. Alteren. — Der Uieifter
legt mit diefen Bildern Jeugnis davon ab, daf er Luthers YDerf bis ins Tiefite
verftanden bat: Die drei Satramente, Taufe, Ubendmabl und Beidte, getragen
von dem einigen wabren Hauptiatrament, dem Yorte Gottes. Reines obne die
borvende Gemeinde. — Die Rivdhe bat in der Renaiffance und Barodseit eine
teiche inneve Ausftattung befefjen. Seit 1806 benutzten die Sransofen den Rivdhen:
raum als Magaszing jie befdhddigten und beraubten die Rivdhe. Im Jabre 1812
ftellte die Biirgerfchaft die Rivdhe wieder ber; angefidhts der bedvangten Feiten
Fonnte die YViederberftellung nur eine Eimmerliche fein. ¥Erft das Jabr 1928
bradbte ¢ine grindliche Erneuerung der Rivdbe. Profejfor Blund von der tech-
nifhen Hodfdbule in Berlin leitete die Arbeiten. Sein Fiel war, den lutberifchen
Charabter der Rivdre bervortveten su laffen: Reine Rirdhe im myftifhen Dunkel,
Feine niidbterne {dmudlofe Rivde, fondern eine lichte, belle Rirdye mit Bilder-
fdmud. — Die oberen Emporen, welde die Senfter durchfhnitten, wurden be=
feitigt. Um die wegfallenden Plate su erfeen, wurden die unteven Emporen ver:
breitert. — Der Verfucdbung, eine ,,moderne” Rirche bersuftellen, widerftand der
Baumeifter. Er lebnte es ab, 5. 5. die Kansel in Beton, die Emporenbriftungen
in glatten Solsfournieren, die Orgelpfeifen obne Safjung su geftalten. Er bielt es
nicht fiir vichtig, wie ¢s bei den friiberen Erneuerungen der Rircdhe gefdyeben war,
alle Spuren des vorgefundenen Juftandes su befeitigen, jondern bat das, was von
der boroden Biedermeiergotit des Ausbaus von 1812 darvabtervoll und Eimftle:
vifdh feinfiblig geftaltet war, beibebalten. — Die bis sur Dede reichende Stein-
umeabmung der Altarbilder, die die Roumwirfung ftark beeintradtigte und Odie
Bilder faft erdriikte, wurde allerdings befeitigt, und es wurde die urfpriinglide
Sorm bdes Sligelaltars wieder bergeftellt. Der Altar wurde etwa 3wei Yieter
suriickoerlegt, damit die Bilder gutes Seitenlicht erbielten. Die Emporen wurden
neu bemalt, ebenjo die Kansel und der Orgelprofpeft. Die gansze Rivdhe erbielt
cinen grauven einfarbigen Unftrid, nur das fidlidhe Schiff des Chorraums tragt
reicheren Sorbfdhmud, dHier fand an einem Pfeiler die Erstaufe Hermann Vifders
ibren Plats, jo daff diefes Seitenfhiff als Tauftapelle gelten Eann. Uber der ¥rs-
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taufe ift eine wrsplatte eines modernen Rinftlers (Sembe) angebracdht sur £r-
innerung an die im YDeltbrieg gefallenen evangelifhen Pfarrer. Ein Buch mit
den 235 Llamen ift in den Pfeiler eingelajfen. — Die Kivchenfenfter wourden farb:
Tos neu verglaft, unter Wefeitigung der wenig fchdnen bunten Verglajung. Durd
die verfhiedene Mufterung der Bleifprojfen jind die Senfter voneinander unter:
fdbieden. LTur iiber dem LTordportal bat das Senfter Sarben. Die vier Evangeliften
find in der YDeife davgeftellt, daf Markus als der Er3dblende, die andeven drei
als die Horenden erfdeinen.

Drei Bilder Cranadys d. Jiingeren, der Meinberg des Herrn, die Taufe Chrifti
und Chriftus der gute dHirte wurden aus der Lutberballe wieder in die Kirdhe
suriidgebradt und neben den anderen Cranadbildern im Chorraum verteilt. Die
Bilder der fritberen Generaljuperintendenten und Superintendenten wurden im
Predigtraum an den Auffenwinden aufgebingt und durd eine farbige Ummalung
in die XDandflache eingegliedert. — Die fechs grofen Beleudtungstdrper bangen,
da die Adhie des Chorraums und die des Predigtraumes nidt in einer Linie liegen,
nidt in der Mittelachfe des Predigtraumes, fondern in 3wei Reiben vor den
Pfeilern. —

Die Rivdhe ift Lein Prachtbau, aber fie nimmt den Vefudber gefangen. £s ift
Eeine Ealte Pradvt, die ibm vor Augen frebt, fondern eine Rivche, die mit ibrer
fiblichten warmen Sdhdnbeit den Bejudber fo umfangt, daf er jidh in ibr beimifch
fiiblt. So ift die Stadtlivdhe nicht blof ein Denkmal, das von den grofien Jeiten
vot 400 Jabren er3ablt, fondern eine Staitte, die durdh ibre Geftaltung audy der
gegenwartigen Gemeinde verbimdigen will: ,,Das Mort Gottes bleibet in Kwig:
Eeit.*

Zuthers Gedanken nber 0as Gebet L
Von Rudolf Wagner, Pulsnity i. S.

Uns Deutfchen bietet fich beute eine Siille voltifdher Glaubigleiten an, die nur
in einer Hinfidt sur Finbeitlidheit neigen: im Proteft gegen den Glauben an
den Gott, der uns als Du gegentiberftebt. Damit wird aber alles Beten unmog:
lidh gemacht, denn ¢in Gebet obne das bdrende Du ift beftenfalls nur ein Selbft-
gefpridy. Solde Sinnentleerung des Gebets tadt jidh auf dem Sufle, denn mit
dem Bebet ftirbt das rveligidfe Leben. Religion obne Bebet ,,ift eine gelebrte
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Theorie, aber Fein Glaube, der das Volf verbinden Fann.l) Nit dem ebete
drobt alfo unferm Volle beute der Jugang su lebendiger, edhter Stdmmigkeit ver:
loten 3u geben.

Das ift Grund genug fiir die deutfche Chriftenbeit, das Gebetsleben als Herss
ftisd ibres Glaubenslebens mit bejondever Aufmertfameeit 3u pflegen, und bier
ift eine Stelle im Leben unferes Volkes, wo das Chriftentum vor den Scdreib:
tifchreligionen unferer Tage alle feine Urjpringlichteit bewdbren Eann, Daf wit
in diefem widtigen Augenblide aud) als Beter 3u Lutber in die Schule geben,
bedarf Eeiner Redvtfertigung. Diefe Inappe Studie verfudt, die Theologie des
@ebets aus Lutbers erken darsuftellen. Bisber jind Lutbers Gedanken tiber das
®Gebet im Rabmen groferer Jujammenbdnge beriibrt worden. So durdy Karl
Holl in feiner Abbandlung iiber die Srage: ,,\Vas verftand Lutber unter Reli:
gion:“2), wo er bei feiner Darlegung fiber das Gebet von den Mifbriuchen der
tatholifchen Bebetspraris ausgebt, die Lutber befeitigt bat: von der Ausiibung
des Gebets sum Jwede einer Einwirkung auf Gott oder sum Erwerb von Ver:
dienften, und von der Uberfchasung der Gebete der Heiligen als einer ,,Arifto:
Eratie von Lieblingen Gottes*, die ,,pon Gott Dinge verlangen Ednnten, die er
andern abfcliige. Aus demfjelben Gegenfatze beraus fiebt ev das Dankgebet bei
Luther bober eingefchitt als ,,0as in der Eatbolifchen Rivdhe vorzugsweife ge-
plegte Bittgebet'. Das Dankgebet ift der Anfang der ,, Betdtigung aller Gemein:
fhaft mit Gott auf Seiten des HUienfchen®, weil Gottes Gnade ja vorbebaltlos
ift, und es ift Pflidt als ,,0a8 ausdriidliche Unerkennen, das bevwufte Bejaben des
von Gott Gefchentten.

Den Mut sum Beten fand Lutber im Vertrauen auf das ,,Rindesredt” und
darin, daf Bott ibm, das Gebet ,nidt blof geftattete, fondern geradeswegs
vorfchrieb”. Darum nannte er das von Jweifeln gebemmte Beten ein ,,Aben:
teuer®, ja ein ,,Verfudien Gottes™, und er bat felber in Stunden der Anfechtung
getrachtet, ,,Bott mit Gott 3u dfiberwinden: den Gott, der ibn 3u verlafjen
fbien, mit dem andern, der feinem Kinde die beftimmte Sufage gegeben battes.
3ur Srage des Bebetsvollsugs boren wir von Lutbers Gegnerfhaft gegen das
ungejammelte, sicllofe Gebet, und von jeiner Schigung des , gewaltigen Affebts.

1) Wilbelm Litgert, Der Rampf der deutfdhen Chriftenbeit mit den Sdwarmgeiftern. Giiters:
lob 1936, S. 35.
%) Rarl Holl, Gefammelte Aufiage sur Rirdengefbichte Band I: Sutber. Mimden 1921, S. 66 ff.



In feiner Darftellung von Lutbers theologia crucis teilt XDaltber von Loewe:
nidy1) der Srage nady dem Gebete die widhtige Aufgabe 3u, die Kreuzestbheologie
als edrte Glaubensbaltung su bewdbren und fie gegen den Vorwurf des LTibilis:
mus in Sduty 3u nebmen. Denn ,,wo nidt gebetet wird, da ift in VDirklichEeit
tein Glaube. An Sutbers Gedanken tber das BGebet erweift es fich, daff ,,0i¢
Theologie des Kreuses bein Spiel mit Begriffen ift*, jondern das Leben aus dem
@lauben meint: erft betend wird sutiefft erbannt, daf wir ,,mit leeren Handen
vor Gott fteben — gerade dem Deter erweift fich Gott als verborgener Gott —
®ebet obne Glauben, daff Gott ,,unter allen Umftinden wabrbaftig® ift, ift
»aaub an Gottes Ebre*.

Dazu Eommen die drei von Rudolf Hermann 1925 vor dem apologetifchen Se-
minar in Wernigerode gebaltenen Vorlejungen iiber ,,Das Verbdltnis von Redt-
fertigung und Gebet nady Lutbers Auslegung von Rom. 3 in der ROmerbrief:
votlejung™.2) Sie verfechten die Theje: ,,Siir das, was Luther unter ARedtfertiz
gung verftebt, ift das Gebet von entfheidender Bedeutung™. Erft dann, wenn
man Gottes ridtendes Yort betend aufnimmt, eckennt man, daf man felbft da-
mit gemeint ift und lernt es, fich mit Gottes Augen 3u feben. Das Bebet ift alfo
das Unterfcheidungsmertmal, das die Bufe von aller ,,fEeptifchen Selbftantlage
und frudtlofen Selbfibritit trennt. ,,Das Gebet madt die Umkebr des Siinders
aus einem Gedanken ur Tat. Ullein durch foldhes @Bebet wird nun aber aud
@ott wirklidh gevedht, denn jeder Beter ift ,,ein neuer gefdichtlicher Trager™ der
Beredbtigbeit Gottes. Jugleich ift nun aber das Gebet Uusdrud fiir den ,, Interims:-
dharatter unjerer Geredhtigbeit*: ,,Gebet ift das, was allein iibrig bleibt gegen:
fiber der Unabldsbarkeit diefes Lebens von der Siinde; aber es ift audy der Aus-
orud davon, daf der Rranke mit bereits verbundenen YDunden als su Heilender
in der Herberge aufgenommen ift.*

Der Beter Lutber bat als ,,Frneuerer der propbetifdh-urdriftlidhen Gebets:
praris® in Sriedridh Heilers religionsgefdidbtliher und religionspjvdologifdher
Unterjudpung?) feine YDiicdigung gefunden. ,,Sein Beten ift der YDiderball jener
@Bebete, die von den Lippen Jeremias und der Plalmidnger, Jefu und Pauli Ea-
men, fein Gebetsideal ift das AbbIld des biblifchen Urbildes . . .*¢

1) YDaltber von Loewenidy, Lutbers Theologia crucis. Miinden 1929, S. 191 ff.
%) Ubgedrudt in der 3. f. {yft. Theologie 1026, S. 603 ff.
3y Sriedrich Heiler, Das Gebet. Yiinden 1920, S. 245.



Wit geben den Gedanten Lutbers iiber das Gebet in feinen Vorlejungen, Pre-
digten und Schriften iiber das Beten theologifch nach in flinf Abfchnitten, die fidh
aus feinen Gedanken ergeben: Gebet und Offenbarung, Gebet und Ebre Gottes,
Bebet und Glaube, Gebet und Rivdhe, Gebet und Hers.

1. Gebet und Offenbarung

Alles BGebet, das fich wirklich ernft nimmt, Eommt nicht obne Gottes YDort
aus, Um cindrudsvollften befchreibt das Lutber in feiner Brklivung oes Pro:
pbeten Jona 1520.1) Jwar wijfen aud die Heiden von Gott und fteben bei aller
Jweideutigleit ibres Glaubens in einem edten Verbdltnis su ibm: fie beten 3u
dem @ott, der Himmel und Erde gefchaffen bat, und das ,natinlicdhe Lidht der
Vernunft® seigt ibnen aud abjeits von Chriftus Gott als einen ,,giitigen, gnd:
digen, barmbersigen, milden‘’.2) Und dody find diefe Mienfchen, die von Gott nidt
mebr wiffen, als daff er der Sddpfer Himmels und der Erden und ein barm:
bersiger Gott ift, tief 3u bedauern, denn ibr Beten ift ein Reden in den YVind und
mufi, wenn es ernft ift, in einem Jujammenbrud) enden. Denn jobald man diejen
®ott witklich braudt, evweift er fid als ein ,nadter Gott“ und als eine ,un:
beswinglidhe YUTauer, an die wir nidt {dlagen Ednnen, obne dabei sugrunde 3u
gebent.3) :

Das seigt fidh im Seefturm wdbrend der Sabrt nady Tharfis. Die Sdiffs:
Teute wijfen alle von Gott und beten su ibm auf ibre XDeife, aber es ift 3wedlos,
fo ,,0a6 fie gar versweifeln und nidht wiffen, wo jie einen Gott finden follen, der
ibnen belfe, und laufen binab su Jona, den weden jie auf und beifien ibn feinen
@ott antufen ...¢ UAller Gottgliubigleit auf Grund der ,,Selbftbeseugungenttt)
Gottes in LTatur und Gefchichte feblt die Gewifibeit. Darum bat das Gebet der
»uden, Tivken und Papiften*®) swei groffe YMdngel. ¥s weiff swar, ,,0af Gott
joldhes vermdge und wiffe su tun, su belfen und su geben*, aber es bleibt im
Ungewiffen dariiber, ,,0b er gewifilich uns annebme, fiic uns jorge, und erboren

1) VO.AU. 19, 206 ff.

2) Predigt iiber Yiatth. 8, 25—27 (1546) .. 16, 212.

) 3u Plalm 53,5 (1552), Y. U. 40 II, 350, 16 ff.

4) Paul Althaus, Grundrify der Dogmatil I, 1929, S. 10.

5) Predigt iiber Matth. g, 15—26 in Crucigers Sommerpoftille, Y0.2L. 22, 599, 5.
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und belfen wolle, jo wit su ibm rufen.’) Gott ift aljo in Hatur und ®efhidhte
da, aber es ift ungewif, ob er fiir midh da ift. Der andere Hirangel aber befiebt
darin, ,,0af fie nidt den rvechten Bott treffen ... und verfeblen Goft*. Im
Jona driickt das Lutber jo aus: ,Alfo fpielt aud) die Vernunjt blinde Kub mit
@ott und tut eitel Seblgriffe und f{dligt immer daneben, weil fie das Gott
beifit, was nidt Gott ift ... es ift gar ¢in grofer Unterfchied, su wiffen, daf ein
Bott ifr, und su wiffen, was oder wer Gott ift. Das erfte weiff die Llatur und ift
in allen Sersen gefchrieben. Das anbdere lebrt allein der beilige Geift.*

Aber wir baben s ja gar nicdht ndtig, ,,einen blofen ledigen LTamen oder Sche-
men von Gott* ansurufen, und wir brauden dariber nidt im Ungewifjen 3u
tappen, ,,wie er gefinnt fei®. Denn er jelber bat uns gefagt, wer er ift, und was
et mit uns vor bat. ,,Sollft du es aber wiffen, und ibn redpt evbennen, fo muft
du fein YDort bdren, darin er fidh felbft su erfenmen gegeben.?) Wir driftus:
gléubigen #Mienfchen baben es aljo im Gegenjafy 3u dem deus nudus — dem
Hnadten Gott* der Heiden, mit dem deus vestitus et indutus verbo et pro-
missionibus suis 3u tun, mit dem Gotte, der in feine Verbeifungen gleidhiam
wie in eine freundliche Larve eingebitllt ift.?) Darum gilt der Saf: ,,Bott Eann
nidt vecht erbannt noch angebetet werden denn von denen, die fein YDort haben,
dadurd er fich felbft geoffenbaret bat.**)

Dir baben Gottes YDort in der sweifachen Geftalt von Gebot und Ver:
beifung, die ja nidt nur Ankiindigung, fondern immer fdon Darbietung des
#eils ift. Darin liegt die Uberwindung der beiden LiSte des Gebets auf Grund
der Selbftbeseugungen Gottes in LTatur und Gefbidbte: BGott bat ¢s befoblen,
su beten, und die Gewifibeit der Lrbdrung gefchentt. Jumddft: ,,Das will er von
uns baben, und foll nidyt in unfever YOillkir freben, jondern follen und mifjen

1) &, 2. 16, 220.

2) g.a, 0, S. 2135,

3) YO.2U. 40 11, 320, 28 ff.

4 Pgl. S. 10 Anm. 2 und Genefisvorljung (1555—43) TO.AU. 45, 150, 6ff.: ,Das {ind nams
lidh Beter, wie fie fein jollen, die wie Ubrabam das YVort baben und nidt daran 3weifeln, daff
fie Rinder dev Gnade find, weil fie berufen und vom beiligen Geift durd) das Evangelium auf:
getlart und mit der Erbenntnis Chrifti vertraut gemadt find, durd) den fie su Erben Gottes
weeden. Diefer Rubm, der nidt aus uns frammt, fondern vom Himmel Decrlibet, muff not=
wendigerweife da fein, wenn wic beten wollen.”

11



beten, wollen wir Chriften fein.“Y) Lutber entnimmt das Gebot 3u beten dem
sweiten Gebote, aber et lieft es 3. B. aud aus Job. 16, 25ff.2) und aus vielen an:
deven Sdriftworten. YDie ernft es ibm ift, daffi das Bebot 3u beten alfo in einer
Reibe ftebt mit den dbrigen neun Geboten, gebt aus diefen YDorten bervor:
»IDie es grofie Siinde ift, totfblagen, alfo ifts audy Sinde, nidhts von Gott
bitten oder begebren.*3) .Bott wird alfo ersiirnt, wenn wir das Beten einftellen,
denn dadurd wird ja fein Gebot vernadlaffigt: drum lafit uns beberst und ver:
trauensvoll beten.*“?)

JIm Jujemmenbang feiner Ertlirung des Gebets Lots bei der Sludt aus So:
dom (1. Mofe 19, 21f.), 3u dem die eben sitierten YDorte der Genefisvorlefung
geboren, ecfennen wiv, daff Lutber Gottes Sorderung des Gebets nidt als Laft
empfand. Im BGegenteil! Verftandlid wird das freilih nur, wenn man das
Paradore der Situation des Beters nadsufiiblen vermag, wie es Lutber oft ge-
radesu qudlend als @Gebetsbindernis erlebte: als Siinder mit dem Jeiligen reden
miiffen — dem bdie LYot feines Lebens aufdecen follen, der dodh fchon alles weifi
— den umsuftimmen verjuden, der groger ift als unfer JHers. Vor allem der erfte
@edante madte ibm LTot: ,,XDer ift es denn wert, mit Gott reden 3u dtirfens*
Das Gefiibl der Unwiicdigleit ,,ift das vedbte {hwere Hindernis, da das Hers muf
vingen und fid) winden, bis es den grofien Stein von ibm bringe und Ednne an-
fangen, wider foldh Siiblen feiner Unwiirdigteit vor Gott 3u treten und 3u
rufen.5) Gegen folde Jweifel und Tote balf ibm das YDiffen um das 3weite
®ebot: ,,0enn wo er didh nidht erhbdren wollte, wiirde er dich nicht beifien beten
und fo ftreng Gebot darauf {hlagen.s) Genau jo, wie Lutber in der Jeit feiner
Rlofterkampfe durch einen briiderlichen Hinweis auf das erfte Gebot, das uns be-
fieblt su boffen, die Jweifel am YDorte der Ubfolution liberwinden lernte, jo bat
ibm das sweite Gebot iiber alle libmenden Gedanken binweg sum lebendigen

1) @Grofier Katedhismus 1520, Y. 2. 30 I, 193, 34,

2) £.2U. 50, 113.

3) pUnterricht der Vifitatoren 1528.° £.2. 235, 16.

%) 0.2 45, 84, 17 ff.

5) £.U. 59, 109.

8) .. 30 I, 105 und YO.U. 43, 83, 59 ff.: ,Das muf uns aljo geniigen, daff wir durds Yort
sum @lauben berufen find und uns im orte Gottes austennen. Eben desbalb find wir ja aud
ein Teil der Rivdye, die den gans beftimmten Befebl bat, 3u beten. Drum follft du nidt auf deine
Unwiirdigteit, fondern auf den Befebl Gottes bliden.”
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und vertrauensvollen Gebete verbolfen. Auch bier gilt der Saty: ,, Daf das Evan:
gelium in Sorm eines Gebotes an Lutber berantrat, bat ibm 3um Glauben ge:
bolfen.*?)

Aber wir baben Gottes YWort nidbt nur in der Sorm des Gebotes, jondern audy
in der Beftalt der Verbeifung: ,Rufe mid an in der LTot, jo will idh dih er:
vetten! (Pj. 50, 15). Von allen Verbeifungen gilt: ,,Chbriftus ift in die Vers
beifungen eingefchloffen.2) Darum Eann man das rechte Gebet von dem ,eitel
verlovenen @Gebete daran unterfcheiden, daff es ein YDagnis auf Oieje DVer:
beiffungen bin oder — was alfo dem gleichtommt — Bebet im LTamen JFefu ift.
Als Mienfben, die an die Verbeifungen Gottes glaubten, haben desbalb audy die
Beter des Alten Teftamentes vecht beten Ednnen, denn fie batten ja in den Ver:
beifungen Ebriftus fdhon, wenn fie ibn aud nicdt ,,nach dem Sleifche’* Lannten. So
gebt durdh die Gebetswelt des Ulten und Lieuen Teftamentes eine einbeitliche Linie,
,,und wird alles neu in diejem Chrifto, audy derfelbigen lieben Viter Gebet, weil
fie eben denfelbigen Chriftum angeruft, und er nu Eommen ift und dasfelbe er:
filllt bat, was fie geglaubt und gewartet baben, und itst die Schrift und Pialmen
in unferem YMunde (Jo wir an Chriftum glduben) eben jo neu Elingen, als da fie
David am erften gejungen bat.?)

leben dem Gedanten, daff wir es uns nur unterfteben difen, su beten, voeil
@ott ¢s befoblen bat, und es nun aber aud) unausweidlidh tun miifjen, ftebt der
Saty: nulla est oratio extra Christum — ©Obne Chriftus gibt es bein (wabr:
baftes) Gebet.t) Die Auslegung 3u Pialm 1235, 1, der diefer Saf entftammt, ift
der Hauptbeleg diefes Gedankens bei Lutber. Alles Beten abjeits von Chriftus
gebt desbalb in die Jrre, weil es Gott nidht dort fudt, wo er fidh finden lafjen
will. Gott ift nidht in atur: und Yeltgefchichte oder im Himmel aufsujuchen.
Er ift swar dort dberall audy, aber er ift fiir uns nur in Chriftus su finden. Als
Sdriftgrund sitiert Lutber Kol. 2, 9: ,,In ibm wobnt die ganse Siille der Gott-
beit leibbaftig®, und er fabrt fort: ,,Xer in Chrifti LTamen betet, der findet
®Bottes Obren offen, wer aber abfeits von Chriftus betet, dem leibt Gott Eein
®ebde.t

1) Paul Althaus, Theol. Aufiitse IT, 1955, S. 7.

2) YD.U. 40 I1, 550, 50.

3) .. B0, 125.

1) Dorlefung iiber die Stufenpfalmen 1532/35. YO. 2. 40 IIL, 124, 20ff.

13



So madt det Glaube an die Offenbarung Gottes in Chrifto erft die ,,BGlite und
Wiirde” unferes Gebets aus.l) Im Glauben an Chriftus wiffen wir iberbaupt
erft, daff der Schdpfer Himmels und der Erden uns liebt, obwobl wir es nidht wert
find, daf er weif, wie uns sumute ift, und daf er bereit ift, uns 3u belfen. Darum
nennt Sutber Chriftus den, ,in dem die Erbérungsgewifibeit des Gebets ifi.?)
et im Glauben an Chriftus betet, der weiff, daf er erbdrt wird, denn er Jpricdht mit
dem Dater. Von denen aber, die obne diefen Glauben su beten wagen, gilt: ,,Ibr
Peten ift nicht nur abjolut frudtlos, fondern ibr Gebet wird aud) sur Siinde,
und fie ersiivnen Gott febr*. Gebet obne Glauben an Chriftus ift Gottesldfte:
rung!®) Die Ebre Gottes ift aber gerade der Sinngrund echten Gebets!

(Sorty. folgt.)

Niiffionsgedanken
in Suthers Romerbriefvorlefung 1515/1510
Yon £rnft Straffer, Hannover

Die Stellung Lutbers sur Heidenmiffion ift in den beiden leiten Fabrzebnten
wiederbolt Gegenftand der Unterjudung gewejen. Bis vor nod) nidt langer Jeit
galt in diefer Srage Guftap YD arneds Urteil qus feinem Abrif einer Ge:
fibichte der proteftantifhen Miffionen von der Reformation bis auf die Gegens
wart (4. Aufl., Berlin 1898), ,,0af der freie Blick in die fortgebende Uliffionsauf:
gabe der Rirde den Reformatoren wirklih verdunkelt war® (S. 9). AUn anderer
Stelle beifit es: ,,0en Uliffionsgedanten in dem Sinne, wie wir ibn heute vers
verfteben, vermifjen wir bei den Reformatorent (S. ). Die BVegriindung diejes
Urteils ift fiir cinen Kenner reformatorifden Sdrifttums fiberrafchend: ,xoeil”,
fagt YOarned, ,theologifde Grundanfdhauungen fie (die RVeformatoren) daran
binderten, ibrer Tatigkeit und felbft ibren G edanten (1) eine Miifjionsrichtung

1) E.AU B0, 117/118.

2) Vgl. S. 12 Unm. 5: in quo certitudo orationis est.

3) Auslegung des go. Pialims (1534/35), Y. 2. 40 III, 503, 28ff.: non solum sine omni fructu
orant, sed etiam vertitur eorum oratio in peccatum et magis irritant Deum.
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su geben’ (S. 8). Julius Ridter bat in feiner Evangelifdhen Miiffionstunde
(Bo. I, 2. Aufl, 1027, S. 1 ff.) diejes Urteil nicht Forvigiert, fondern es im wefent:
lichen weitergetragen. ,,Die unerfreuliche Tatfache bleibt befteben; wir miiffen fie
begreifent, jagt ev — und meint damit den e¢in wenig vorber von ibm feft-
geftellten Tatbeftand: ,,0af dem Proteftantismus in dem geiftlich dodh fo leben=
digen Reformationsseitalter der Uriffions gedankte gefeblt bat. Ullerdings
witd diefes barte und nicdht sutreffende Urteil in einer Unmerbung auf S. 3 dod
etwas gemildert, indem Ridter wenigftens Lutber eine befjere Llote gibt:
»Ubtigens ftand Lutber dem Mifjionsgedanten nod am ndadiften. Soweit lif-
fionsaufgaben in feinem Gefidtstreis lagen, wie bei Juden und Tiirfen, bat er
ernftlich dasu aufgefordert (S. 3). Aber audy diefes Urteil Eann nidt befteben,
wenn wir nue Lutbers Romerbriefoorlejung von 1515/16, erfimals beraus:
gegeben 1008 von Jobannes Sider, durdieben.

Deutlidy gefprodhen: die Urteile arneds und Ridbters find falfch. In ciner
Reibe von Unterjudbungen, grofienteils aus dem leggten Jabrfiinfsebnt, baben 3u-
verldffige Gelebrte die Unbaltbarkeit evwiefen. Aus der Reibe der in Srage Fom:
menden Arbeiten jeien die bauptiddlidften bier genannt. Heinvich Srid frellte
in feinem vortrefflidhen Bud) ,,Die evangelifhe Uiiffion, Urfprung, Gefdidyte,
Siel” (Bonn 1922) feft: ,,Lutber trieb Hiiffionsdienft in der gleidhen Ronzen:
tration, die Jejus innerbalb der Grenszen der Judenfchaft feftbielt. Un die Driider:
unitdt in Bobmen bat er {dhreiben Ednnen: ,,Seid ibr AUpoftel der Bdbmen, wie
idh mit den YUeinigen Apoftel der Deutfchen’ (S. 28 f.) ,,Lutber®, fagt Srid, ..fab
nodh nidbt eine Pflidht sur Uiiffion in unferem Sinn. Aber es leben in dem friiben
Suther deutlidh die UidglichEeiten, die eine evangelifche {lifjion wirklid maden
foliten, als die Jeit erfitllet war ... Srid fpridht dialebtifch von Lutber, ,,diefer
mifjionslofen und dody eminent miffionarifhen @eftalt (S. 41). ,,XDenn der
Hiiffionsgedante’, fagt Srid, ,,im evangelifchen Lager erft nad grofien Umwegen
und dann aud) nod baufig redyt miibjam jid durdygefetst bat, fo Fann man nidt
cinfach die Vdter des Proteftantismus dafiir verantwortlidh maden (S. 47).

Befondere Beadbtung erfordert der ausgeseichnete Aufiay von Karl Holl Ly
ther und die Mliffion*, suerft 1924 in der LTeuen Allg. Miffionsseitfchrift ers
fdhienen (Gefammelte Aufiate fiir Rivchengefchichte III, Tiibingen 1923, S. 254 f.).
fHier wird im Eingang die Bebauptung suriidgewiefen, als babe Lutber den
@lauben gebegt, daff fchon sur Jeit der Apoftel die gange Yelt mifjioniert fei und
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desbalb eine weitere Bemitbung nidt erforderlidh wdre. Aus dem Balaterbrief:
Eommentar wird nadgewiefen, wie Lutber diefe Anfcbauung der Scholaftit (nidht
erft der Orthbodorie) als eine Sabel beseichnet und wie Lutber jogar das neuent:
dette Umerika unter mifjionarifcben Blidpunkt ftellt. Holl madt deutlich, wie
bei Lutber die fefte mijfionarifhe Anficht vorgetragen wird, daf das Evangelium
bis sum Jiingften Tage fortgeben miijfe. XDeiter ftellt Holl feft, daf Lutber nidt
nur Mijfionsfelder, fondern aud) Eonkrete Miffions aufgaben aufgewiefen
bat und wie fidh bei ibm eine beftimmte mifiionavijfde #tbhik berauslefen
lagt. ,,Lutber bat aljo nicht nur Jelbft wirklichen Y iffions{inn gebabt, jon:
dern audh einen ficheren Umriff geseichnet, wie ¥Mijfion nady jeinen Grundjiten
getrieben werden migte’ (S. 243). In diejem Jufammenbang verdient der Voll:
frandigteit balber audy der Auffaty von O. Widaelis ,,3ur Srage des Yliffions:
verftandniffes der Reformatoren Beadbtung (3. 1. R. 1920, S. 340ff.).

Sebe fdbarf bat aud erner Elert in feiner Morpbologie des Lutbertums
(I. Band, Mindhen 1931, S. 536ff.) jid mit Warned auseinandergefetst. Llert
ironifiert YDOarned, der bei Lutber , Uiijjionstat’ und ,,Miffionsgedankent ver:
migte: ,,XOenn man unter dem iffionsgedanten nidht eine Betriebstheorie ver:
ftebt, fenbdern ibn vom evangelifchen Unjay aus su denfen verfudit, fo Eann e
nur sweierlei meinen: ecftens den Glauben an die Allmadyt und univerfelle Theo-
logie des Evangeliums und sweitens die Bejabung der Sendung 3u feiner Ver:
tindigung.* Elert weift dann unter Beibringung von gefhichtlichem Niaterial
nach, wie beide Uiomente in Lutbers Schrifttum vorbanden find und wie aud
oie Reformationsseit YNiffionstat Eennt (B. 5571.). Walter Holften bat dann
ein Jabr {pater in feiner gelebrten Studie ,,Chriftentum und nidtdriftlide Re:
ligion nady oder Auffajjung Lutbers* (Giiterslob 1952) weiteres Miaterial sur
Beantwortung der Srage beigebradt. Er gewinnt aus Lutbers Sdriften ,,wert:
volle fyinweife fiir die Art der Miffionsarbeit (B.31) und seigt u. a. an Oer
Auslegung des 1. Budres Ulofis, wie Lutber die Patriardhen als Miiffionare fiebt
(B. 26). Erweitert wird diefes Refultat durch Holftens neuefte Verdffentlichung
»Ehriftentum und nidtcriftliche Religion nad der Auffafjung Bucers® (Theol.
Studien und Kritiben. Gotha 1956, 107. Band, 2./5. Heft, S. 105ff.). dHier ban:
oelt s fich nidht um Lutber allein, fondern um einen der fiiddeutfhen Yiitrefor:
matorven. Bei Bucer ftebt der Miffionsgedante, freilich bumaniftifch gefdrbt, gans
im Vordergrunde. Holften erwdbnt jogar einen Aufruf Bucers sur Miffions:
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tatigleit in der Sdrift von der wabren Seelforge (SB. 103). Uber Bucer ift damit
nidht felbftandig: ;,Im Grunde ift es Lutber, der ibn in diefer Sade infpiviert
bat. Bucer ift es, der den durd) und durdy mijfionarifch beftimmten Charakter von
Suthers theologifchem Denken ans Lidht gebradt bat. Lutbers Tat ift ja felbft
Miffionstat, Miffion an dem Ratbolisismus, der ibm Aeidentum war® (S. 189f.).
Sdlieflih bat der norwegifhe Theologe #rling Danbolt, Miffionar in
Madagastar, 1034 ¢inen wertvollen Beitrag sur Rritik der Warned{den Urteile
itber das Yiffionsverftandnis der AReformatoren beigebradt unter dem Titel:
»Atifjon—=Evangeliets frie [6p* (Tidsitrift for Teologie og Rirke. 4. Hyefte. Oslo
1034, S. 242ff.). Hier weift Danbolt Yarneds Bebauptung ebenfalls ab und
fiibrt das Seblurteil Y arneds darauf suriid, daff YWarned einen ,,formellent Be-
griff von Mijfion eintrage, wdabrend das [Teue Teftament Gewidht auf das
»#Sadlidhe lege. Darned rede von fpesicllem Niffionsdienft, das Evangelium
aber vedbe von einem univerjellen Auftrage. arneds Sormulierung fei gans
formalbeftimmt (Inftitution, Boten, nidtcriftliche Volter, Chriftianifierung)
und ungeeignet, als wifjfenjd aftlid e Definition su gelten. Danbolt Eommt
su ébnlichem Ergebnis wie Elert. YOdabrend #Elert in feiner Rritit Warneds Be-.
griff von #liffion der ,,Betriebswiffenfchaft’ der technifchen Hodfchule iiber-
weifen willy fagt Danbolt, daf arned durch jeine Theje Miffion 3u einem
inftitutionellen und geograpbifhen Begriff made. Unter Benuiung von Elert
und Holften fibrt dann Danbolt eine Reibe mifjionarifcher Huferungen Lutbers
auf. Am Sdlu siebt Danbolt in folgendem Saty die Summe: ,,Des Uiffions:
gedantens dufere Sorm war fiir Lutber eine andere als filr uns, aber fein realer
Inbalt war ibm nidt fremd* (S. 258). Lutber trug Sorge fiir den freien Lauf
des Evangeliums.

Dicfe vidtigen Ucteile wollen witr im folgenden odurdy einen FEinblid in
Zutbers Romerbriefoorlefung aus dem Jabre 1515/16 nod erbirten. Als Unter:
lage der Unterfudung diene uns der leichteren Vergleichbarbeit balber ¥duard
Ellweins deutfthe Ausgabe (Martin Lutber, Vorlejung fiber den Rdmer-
brief 1515/16, iibectvagen von #. Ellwein. Mimden 1927). Fllwein bat feine
Uberfeung bergeftellt auf Grund der lateinifdyen Ausgabe von J. Sider ,, Lutbers
Dorlejung iiber den Romerbrief 1515/16%, Leipsig 1025, {Tdberes iiber die
Grundidtie der Ubertragung erfeben wir aus dem Vorwort. Die in unjerem Tept
in Rlammer beigefiigten Jablen find die Seitengablen der ¥(lweinfdyen Ubers
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jesung. Uns feffeln alle die Stellen bei Lutber, die uns von feinem eminent
miffionarifden Yollen Kunde geben. Junddft tann man bei Lutber
feftfeellen, dafi er gleich den evften Chriften Eeinen bejonderen Ausdrud fite Hlif:
fion und Miifjionar vortrdgt. £s ift ibm diefe Spesialifierung nod) nidt vor
Augen, die in den fdtularijierten driftliben Rirchen vorgenommen wurde.
Darin bat Warned ridtig gefeben, dafi der Ausdrud , Miiffion‘* und ,,Mifjionart
bei Sutber feblt. Aber feblt desbalb der Miffionsgedante? Srbr. . Campenbaufen
bat 1937 in feinem @dttinger Vortrag ,,Martyrium und Mifjion im Blid auf die
Urkivdse® feftgeftellt: ,¥s gibt Bein Yort fie ,Miffion’, aud nidt fie 13if-
fionar in der Uckirche. Rirdpe und Miffion fiel sujammen wie Chrift und Mlif-
fionar (vgl. Beridht der Ev. Wabrbeit 1937, S. 100). Warned batte das Seblen
ber genannten Termini bei Lutber daber nidt als Defisit, jondern lieber als Plus
antechrien miijfen. Denn gevade diefes Seblen ftellt Lutber in die Reibe der Apofiel
und Urdriften.

MWenn wic uns fragen, welde Elemente driftlicher Dynamik in der fpesiellen
Tatigleit, die wit als U¥ifiion su beseidhnen pflegen, fid Ausdrud juden, jo
tann quf orei bingewiefen werden. Aller evangelifhen Mijjion ift eigen:
1. @laube an die Vollmadt und Univerfalitdt des ortes Gottes; 2. eine dadurdy
bedingte rveligidje Yertung des Heidentums; 3. eine Bejabung der Sen=
dung von Boten sur Verkimdigung des Evangeliums.

1. Der Glaube an die Univerfalitdt des in der beiligen Schrift verfaften Yor:
tes ottes tritt deutlich bervor, wenn Lutber, den Rémerbrief als an alle
V3lEer geridhtet dentt (S. 26). WVeadhtlich ift dabei, daff die Quintejfens des
ortes Gottes, das Evangelium, nach Lutber nidt allein das ift, was Uattbdus,
Wiarvtus, Sufas und Jobannes gefdrieben baben. Vielmebr ift das Evangelium,
gans abgejeben von der literarifhen Saffung, das XDortvon dem Sobne
Gottes, der Sleifch geworden ift, der gelitten bat und verberrlicht wurbde:
Wljo das ift das ,,EFvangelium BGottes. Gans gleicdhgiiltig, ob atthius oder
Thomas es ift, der foldhes fchreibt und lebrt; gleidhgiltig aud), mit welden
Wotten und in welder Sprade es gefchrieben ift (17, 18). Diefes Evangelium
ift filc alle notwendig. Denn die Siindenverfallenbeit der Mienfdbeit ift tibevall
am Tage (181). In Lutbers Rdmerbriefoorlefung wird diefe Tatjache an vielen
Stellen unterftrichen. Sie ift der Ausgangspunkt fir die Ausbreitung des Evan:
geliums. Dabei wird bein Raum gelaffen fiir eine nod fo fhmale Stelle, an der
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jich der Blaube an menfchlidhe rveligicfe Unverjebrtbeit oder urtiimliche Unwver:
derbtheit anbauen Ednnte (204). Vom Mienfchen ift vadifal nichts Gutes 3u er:
warten: ,,auferbalb von uns ift all’ unfer Gut: Chriftus'® (172). Hier wird aljo
audy cinem myftifchen Heilsweg Ubfchied gegeben. Das ift edt miffionarifd.
Das Evangelium vergleicht Lutber mit einer Slut: ,,So ergreift aud die Slut,
weldhe der Herr durdh den Apoftel bereinbrechen I3fit, von der gangen YDelt und
von allen VSlkern Vefig (27). Damit wird die Univerfalitdt der Bot-
fhaft Gottes auf Lrden Elar sum Ausdrud gebradt. Die Yirkung des Yortes
in feincr gottlichen Vollmadit gebt dabin, daf es YDiderjprudh erwedt und den
Menfchen umbridt: ,,in MicklichEeit Fommt das Yort Gottes, wenn es Eommt,
in Widerfprud su unferen Sinnen und infchen. ¥s it uns nidht ungebroden
ftebn, audh nicdht in dem, was uns am allerbeiligften ift, fondern serftért und reifit
aus und serfiveut alles ... (375). Dicje Darlegungen Luthers werden durd) die =
fabrungen in der Miffionsgefchichte vielfadh belegt. Sie bewabren uns vor einem
falfhen Optimismus, der leidhtfertig von einer Gleidhjeiung von Volbstum und
@ottesreich su fprechen fich verleiten lift. Dynamifch gefeben ift das Evangelium
cine @Gottestraft, der man nidt widerfteben Eann (19) — es fei sum Heil, wo
man es annimmt, oder sum Unbeil, wo man es abweift. Ibm gebort immer der
Triumpb, da es die YDabrbeit ift und die XDabrbeit fiegt endlich in der YDelt
(S. $9). Aus diefer vollmadtigen Kraft bat das Evangelium die Rirde gefchaffen;
¢8 ift im Evangelium die neufchaffende,, XDeisheit Gottes (S. 15). Miateriell ban-
oelt es fich dabei um die aus dem dimmel Fommende Gerechtigheit (S. 2). ,,Diefe
Gerechtigleit, die gans und gar von aufen Fommt und uns vollig fremd ift, die
mufi man lebren® (2). Uan muf fidh der Botfchaft gegeniiber fo verbalten, als
befife man nod gar nidts und ,,euf das nadte Erbarmen Gotfes wartent (3).
vier wird jeder falfche Antniipfungspunkt abgelebnt. Die Srage der
Offenbarung ecbebt fidh. Chriftus Eann nur durd Offenbarung erfafit wer:
oen (S. 115). In diefern Sinne ftebt Chriftus vor den Volkern wie ein ,,Panier.
Dabin find die Volber 3u flibren. Das damit fidh ausbreitende Reich Gottes ift
nicht ein weltlidhes Reich, fondern ,,einHecefchen im Glauben® (S.505). Die Offen=
barung aber verbreitet fich auf gefdidtlidyem Mege. YDie Jefus felbft gefchicht-
lich 31 faffen ift, jo wadft aud fein Reid auf gefbichtlichern Dege und 3war
von Jerujalem aus su allen Jeiden bin (S. 504). Die Teilgabe am Reidh Gottes
witd durd) die einmalige Taufe (Initiation) vollsogen: ,,XVir werden nur ein:
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mal getauft, dadurch wir das Leben Chrifti erlangen’ (S. 235). Sebr deutlich wird
bier die mijfionarifche Taufpragis unterftvichen.

2. Die Offenbarung des Reidhes Gottes in Chriftus bringt logifherweife die
Entftebung des Begriffes Heidentum mit fih. Daff Heidentum eine Realitdt
ift, davon gebt der Vote Chrifti aus. Miffion waire nidht, wenn nidht Heidentum
wite. €s diicfte daber nicht sufallig fein, dbaf mit der Erneuerung einer Theologie
des YDortes Gottes audh eine LTeubefinnung liber den Begriff des JHeidentums
ftattgefunden bat.l)

In den - Kreis diefer Uiberlegungen gebdren die Auerungen, die Luther in feiner
Auslegung des Rémerbriefes vortrdgt. Sunddit ift bemerfenswoert, daff flir Lutber
Aeidentum nidt {chlecdhtbin regnum diaboli ift. Darin unterfcheidet jich Lutber
5. . von dem fpdteren Pietismus. Lutber weiff aud) im Heidentum Pojitives an-
suerbennen. Allerdings nie in dem Sinne, daff diefe ertung vor Gott ein DVer:
dienft einsubringen vermddte. So- ftellt Lutber u. a. feft, daf die JHeiden die
Reinbaltung der ¥Ebe beobadten (S. 245). Er unterfcheidet beidnifche Keufdh-
beit von folder, die durd) den Chriftusglauben Fommt (S. 244). Er weif}, daff
die Heiden aud) das Befety — jedenfalls teilweife — Eennen (S. 58, 67). Audy in
refigiéfer Sinfidt ift ein Reft vorbanden: alle, die Gotter nannten, seigen, daff
fie ein XDiffen von feiner gottlichen Dejenbaftigleit im Jersen getragen baben.
Das ftammt von Gott (S. 29). Diefe Seftftellungen find von gréfter Bedeutung.
Lleucfte miffionarifche Berichte, wie fie etwa in Ernft Jobanfens Bud ,,Beiftes:
Teben aftifanifcher Volker im Lichte des Evangeliums (Miinden 1951) vorliegen,
geben den Urteilen Zutbers recht. Dody Eann niemals davon die Aede fein, daf die
beidnifden Religionen als Ausflisffe einer jog. ,natirlidhen Offenbarung® in der
£bene einer allgemeinen @otteserfenntnis und damit als Vorftufe sur fog.
Hubernatiivlichen Offenbarung®, die dann im Evangelium erfchloffen wiirde, be-
tradbtet werden dlirfen. €. Stange bat in jeiner Dogmatit I (BGiiterslob 1927) jebr

1) Aievauf bat K. Hartenftein in ,Botfdafter an Chrifti Statt”, Giiterslob 1932, S. 3, Un:
mertung, bingewiefen, wo er die Arbeiten von J. Ridter: ,Heidentum als Miffionsproblem”
(1028), £, Strafjer, ,XOcfen des Heidentums” (1929), K. Hartenfrein,, ,DVom Sinngebalt des
fHeidentums” (1951) anfiibet. Jd fiige nodb bingu: K. Hartenftein: ,Die Niffion als theologifches
Problem*, Berlin 1953, S. 45ff. G. Simon, Miffionarifhes sum Thema Miiffion und Voltstum.
Jabebudy der Theol, Schule. Betbel 1034, S. 27. Pf. Sted, Heiden, Luth. Miffionsjabrbudy 1957,
S. 46 ff. |
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Har auseinandergefetyt, wie nad reformatorifdrer Auffafjung an odie Stelle der
Unterfcheidung von natiiclicher und Gibernatiivlider Offenbarung der
Gegenfaty von Glaube und Unglaube su treten bat (S. 143). Damit treffen
wir die Yleinung Lutbers in jeiner Romerbriefoorlejung, wenn er die JHeiden
Fennzeichnet als ,,Uienfhen, welde auferbalb des Glaubens fteben* (S. 243).
Latinelid aufferbalb des Chriftusglaubens. Das bedeutet aber, man ftebt als JHeide
daobne Slindenvergebung: ,Denn wer obne Glauben an Chriftus ift,
der ftebt immer in Siinden, aud wenn er Gutes tut® (S. 257). Hier wird aud
deutlich, dafl es jich beim Begriff des Heidentums nicht etwa um einen geogra:
phifhen oder etbnograpbifchen Degrifi bandelt, jondern um einen veligicfen Be-
griff. Sofern Heiden als ,,VSIker su verfteben find, bedeuten Heiden negativ
nidt das Volt Gottes (378). Hier wird jeder vélkifche Mefifiasglaube ge-
vidhtet. Siibrt man den Begriff G ottesv oLl ein, fo wird die Srage des Juden:
tums angeritbrt, Lutber weif von der Sdrift ber Elar su fcheiden swifchen Seiden
und Juden nad ibrem Gottesverbaltnis. Die Juden baben vor den Heiden voraus
die im Befety entbaltenen Verbeifungen (S.77). Den Juden find die YDorte
Gottes anvertraut (S. 94). Darin liegt eine eingigartige Verantwortung. Den
Heiden ift das nidht sugeftanden (S. 79). Uber beide, Juden wie Heiden, fteben
unter der Siinde und beide, Juden wie Heiden, find auf Chriftus bin (S. 66). Die
Juden fteben unter der Siinde nady ibrem inneren Uienfhen wegen der nur
auferlich budbftdblidhen Gefetieserfiillung. Die JHeiden fteben unter der Siinde in
swicfacher Deife: ,,weil fie das Gefets nur 3um Teil und nidt gans im Geifte
eefisllt babent (S. 66). Daber Eann Lutber im Blid quf die Gottesgabe des Heis
landes Jagen: ,,Gott gab den Juden Chriftus, weil er wabrbaftig, den Heiden
aber, weil et barmbersig ift (3. 79). Diefe Sormuliecung befchreibt in nod
beute giiltiger XDeije die Grundlage von Juden:z und Heidenmiffion.
Das Heidentum ift prabtifch gefeben eine Stufenfolge der Entartung. YOeil der
Chriftusglaube feblt, darum ift das YDefen alles dHeidentums YDerbgerechtigheit
(S.51): Uit dem YDerke ebrit du ibn, das du dir felbft erwablt baft und dir
dabei einbildeft, Gott fei fo, daff er fich nady dir und dSeinen Wiinfdhen ricdhten
werde, gleidh als ware er anders, als er fidh felbft dir durch fein Gebot deutlich
geoffenbart bat* (S.51). Das beifit: Heidentum ift AUnbetung des Eigenen
(3. 51), Dertebrung der Wefensberrlidbeit Gottes (S. 29), alfo Goentum im
Grundiat (S. 287), Widerfprud) gegen die Rechtfertigung und das davin liegende
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Gottesurteil (S. 98), aljo Hodmut, welder den WDorten @Gottes nicht ARedt
geben will. Daraus erwddft die Undantbarkeit und Unwabrbaftigleit (S. 52, 33),
bieraus wieder das Hingegebenjein an die Concupiscentia in weiteftem Sinne
(35 ff.). Hierber gebort audy die gelegentliche Unterfcheidung swifdhen Gottlofen
Hlinker Hand® und Gottlojen ,redhter Hand*. Lutber meint mit den Bottlofen
sur linken JHand jene ,,Religidfen®, die obne Chriftusertenntnis als ,,Sinnes:
menfden® nur den fichtbaven Dingen einen YDert sumeffen, alfo Uienfdben mit
materialiftifher YDeltanfdbauung. #3it den Gottlofen zur rvechten JHand meint
Zutber dicjenigen, die nur ibre eigenen Gedanten fpinnen und fich dadurd den
MWeg 3u Gott verfperren, alfo Menfden mit grundjatlich idealiftifcher Fin-
ftellung (S. 117, 119). So bleibt Heidentum nidt befchrankt auf beftimmte Vdlker,
fonbdern wirkt in jeder Bruft, die dem Yorte Gottes nidht traut, ift alfo aud nod
in der Rivde vorbanden. Sragt man nady der YDursel des Heidentums, jo liegt
fie fiir Lutber dort, wo ,,0i¢ Rlugbeit des Sleifches* das ibre fudt: ,,Sie {afift,
daff oer Menfdh fidh Jelbft sum Endswed wird und sum letten Jiel und 3um
@SGen, um deffenwillen ev alles tut, leidet, verfudbt, denkt, redet, und das allein
fiir gut anfiebt, was ibm dienlidy ift, und das allein als bdfe, was ibm Unbeil
bringt (280). Leitlich ift aljo ,unfere LTatur® der LTabrboden des Heidentums,
wobei anzumerben ift, daff audy bier Lutber Gottes Schopfung fidbert, indem
et fagt, nidt die LTatur fei eigentlich béfe, jondern, wie Lutber jich ausdriict, ,,die
Watur ift gut, das @Gebredhen aber bdje (252). Uit allem ift der Shuld:
darvabter beidnifcher Geiftesbaltung betont. Die Erfabrung der Miffions:
praris gibt diefen Urteilen in jeder Hinjicht vecht.

Hinter allem SHeidentum fiebt Lutber den metapbyfifhen Gegner:
nhereingebracdht bat der Teufel Siinde und Tod* (S. 229). Adam bat den Teufel
sum Urbeber feiner Siinde gebabt (S. 211). Daber ift Satan der abtive Seind des
Evangeliums. £r ift nidht nur der Vater des Heidentums, jondern auch der An:
ftifter des Untidyriftentums. ¥y vertragt es nidt, daf man das Yort Bottes
audd nur berfagt (341). £r Eimpft immer gegen die YDeisbeit Gottes, verleitet
sum Gogendienft (3. 269), narrt die Bebenner Chrifti durd) Satansengel (S.1453),
tann Bein gutes YDert gefcheben lajfen, obne {ich ibm an die Serfen 3u beften
(S. 54). Er bewirkt 5. B., daf die Lebrer das Lebramt flicben und daf jidh falfche
Diener das Lebramt anmafen (S. 147). Wenn wir von bier einen Blick auf die
Sinzendorffchen Miffionstheorien werfen, jo finden wir Jingendorf gans auf

20



derfelben Spur (vgl. Th. Bedvler, Jingendorfs Mifjionsgrundidge in £v. iij-
fions=agasin 10537, S. 00). Uber diefe metapbyfifche Gegnerfdaft jatanifcher
Niidte Eleidet fich in Ui en | en. Alle diejenigen find Gegner der Miffion, die
als Hodmiitige oder Gottlofe nidht durdy Chriftus gerecdht werden wollen (S. 141,
197). Sie werden sujammengefafit unter den BVeseidhnungen Keger und Sektierer.
Sie beifien Lhigenpropbeten und Liigenapoftel, fofern fie fich su widerdriftlichen
Siibreen machen (S. 9). Ibr Miotiv ift nicht die Liebe, fondern Gewinnjudt, Ebr:
fucht, Rubmjudpt (9). Daber finden fie vor Gott Eeine Anerfennung. Die all-
gemeinfte Gegnerfchaft bilden die Menfdren, die Lutber wobl als ,,gottlofe Yien:
fhen® beseichnet (S. 9). Lutber befchreibt fie an einer Stelle als jolde, die nidht
glauben: ,,XDer nicht wirklich glaubt, bei dem ift s bis auf den beutigen Tag o,
daf er fidh nicht nur des Evangeliums {dhdmt, jondern daf er ibm aud wider:
fpridt, wenigftens im SHersen und mit der Tat” (S. 20). YDie fein ift bier dem
miffionarifchen Grundfaty Ausdrud gegeben, daf nur dann ein Uienfd fir Chri-
ftus gewonnen ift, wenn er gldubig geworden ift. Spesiell find Juden und Retyer
Gegner der Mijfion (3. 4). Sie wollen namlid immer ibr Ligenes bei Gott ge-
adbtet feben. XDas Lutber unter Regern verftebt, fagt er grundjaglich, wenn
et fie als jolde beseichnet, ,,di¢ aufferbalb der Redtfertigung fteben” (S. 151).
Denn dic Redbtfertigung erfordert nidt eigene Yerke, fondern den lebendigen
Glauben. Daff Tidtdriftentum im wejentlichen von erbgerechtigleit lebt, bat
neueedings Y. Holften auf Grund feiner Lutberftudien bevausgeftellt (XO. £Hol:
ften, Chriftentum und nidtdriftlide Religion nad der Auffafjung Lutbers.
®iiterslob 1032; ferner &, Vofberg, Lutbers Rritik aller Religion. Leipsig 1922).
Daber Eann Lutber diefe Gegner des ¥vangeliums aud) als jolde beseichnen, die
sauierbalb der Gnade fteben (S. 43). In der Praris erwddit der Einfiibrung
des Chriftentums baufig Gegnerfdaft bei den ,,Philofopben und Uadthabern®
(S. 25). Denn bdie Predigt lauft ,,ibnen und ibrem Empfinden firads uwidert.
futber gibt daber den in der Miiffionsgefchichte vielfady bewdbrten Rat, fidh ibnen
befonders suzuwenden und jie fiir die Botfdaft von Chriftus 3u gewinnen. Soz
fern jie fchon Chriften find, follen fie mit dem Evangelium suredbigewiejen wer:
oen (S. 27).

3. Steben auf der einen Seite die Gegner und die Vevtreter der widergdttlichen
Madte, fo bat dod oder Herr Chriftus feine Boten uberall und erwedt fie
immer neu aus feinet Rivche beraus, die Lutber als ,eine derberge und Kranken:
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ftube fiit Rranfe und Genefende’ beseidhnet (S. 167). sHier ift darauf su adten,
daf er die Rirde nidt etwa als einen Plagg der Gefunden und Starken be-
fcbreibt. Diefes Leben ift nady Lutber Fein fLeben obne Siinde, wo die Heilung
fdbon vollendet und die Gejundbeit fchon erlangt fei (S.167). Der Himmel
ift der Platy der Gefunden und Geredbten (S. 167). Darum beifit Evangelium
verklindigen, die gréfite XDobltat erweifen (S. 513). Bedeutet e doch, Seelen vom
YVerderben zu retten. Diefer im Pietismus fo beliebte Ausdrud zur Be-
fbreibung dejfen, was Miiffion ift, Lann jid auf Lutber juridfiibren. v jagt
im Anfcbluf an Luk. 9, 502 ,,S0 jind aud wir nicht dasu geboren, Seelen 3u ver:
berben, fondern su vetten® (S. 438). Damit ift jeder Chrift sum MWiffionar
gemadt. Sutber nennt fie , Menfhen Gottes®, ,,Chrifti Stellvertretert, ,, Boten*
(S. 144). Uuf fie wartet die YDelt. Denn die Mienfchen, die von ibren Simden und
ibrem bojen @Gewiffen gequalt werbden, fitblen ibr Derderben wobl. Daber wird
das Rommen der Boten Jeju febnlidft evwartet (S. 576). Uud diefe Tatjadhe bat
die Yiiffion in ibrem DVerlauf vielfady beftatigt gefunden. Dabei dentt Luther nidht
nur an die Gelegenbeit, ,einen fdon gepflansten Glauben® begiefen 3u miiffen,
wie es die Prediger beute weithin su tun baben, jondern audy die UIdglichEeit
ftebt vor ibm, ,,0af fie dort predigen, wobin die Predigt nod nicht gedrungen
ift“ (S.417). Alfo bat Lutber das Miffionsfeld im Auge. Diefe Tatigleit:
Eoangelium predigen, wo es nod nidht befannt ift, bringt Sdhmad (S.511).
Aber der KRreuzeswoeg ift der eigentlidhe Xeqy der Boten JFeju; ibr bédfter Rubm
und Ausdrud apoftolifher Liebe (S.511, 528). In Paulus als Heibenmiffionar
bat Jefus fiir die Heiden alles getan (509). Daf Paulus die miffionarifche Auf-
gabe als Bote Jeju erbalten bat und damit fiir alle Jeiten ein Vorbild aller
Boten ift, bat Lutber Elar gefeben (S. 12, 528). Jur miffionarifhen Ausehftung
gebort fiir Lutber vor allem die gottliche Berufung. In vielen Yendungen
fommt Lutber in der Romerbriefvorlefung davauf su fpredyen. Es fcheint, als
ob bdiejes Thema ibm gans befonders widhtig gewefen ift. Vielleicht fpricht bier
Sutber aus feiner eigenen #rfabrung. Lutber fagt, man miffe nidt jid felbit
wablen, fondern warten, erwdblt und berufen su werden von Gott (360). Der
Urfprung des deils liege darin, daff G ott einen ausfendet (S.571). Sendet
®ott nidt, jo predigen die falfch, die in feinem LTamen predigen. Keiner Eann
Bote Gottes fein, den Gott nidht ausgejandt bat (S. 574 Anm.). Es geniige 3u
einer foldyen Tatigleit audy Eeineswegs, daff einer ,,gelebrt® oder , verftindig*
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fei, fondern die Gnade gebdre dazu, daf einer von ®ott ,,witklich sum Lebren
berufen® ift (S. 415). Hier werden alle Pringipien Fritijiect, die sur Grund:
lage bes Miffionarberufes eine beftimmte (etwa die akadbemifche oder
die bandwertlidhe) Bildoung macdhen wollen. ,,Obne gdttliche Berufung Eann
weder das Amt nody die Lebre gedeiben® (S. 417). Yer obne diefe BVerufung are
beitet, {cbldgt in die Luft (S. 416). Daf bier nidht eine untontrollierbare innere
Berufung gemeint jein Eann, dafiir fprechen andere Sdtze Lutbers, in denen er
fagt, daff es das YD ort Gottes fei, weldes diefe Berufung wikt (S. 364).
Und 3war nidt nur ,,0as Mort, das vom Himmel berabfdallt, jondern das bis
beute aus dem Yiunde irgendeines guten Yienfden, insbejondere eines Oberen
(Staupig?), bervorgebt™ (364). Uit Redt haben die Ulifjionsanftalten Mert
datrauf gelegt, daff die von ibnen ausgebildeten Bijfionarve nidht obne innere
und dufiere Berufung binaussogen. Diefe Berufung ift fiir die Tiffionave drau:
fien in den Eritifchen Augenbliden ibres Botenberufes von gréfiter Bedeutung. Die
grofite Gefabr ift daber nady Lutber die: ein Amt antreten obne gottliche Be:
rufung (S. 9).

Rarl Hartenftein bat im £v. Miffions413agasin 1055 (S. 1if.) einen ,,Ver:
fudb eirer miffionarifchen ¥thit verdffentlicht. Darin fpridht e mit ernfien XDor:
ten pon der Berufung sum Dienft, betont, daf er nidht anders ausgerichtet werden
ESnne als in der Demut, und fiibet aus, wie fdon das blofe Vorbandenjein der
Boten Gottes ein ungebeures Uiifjionsmittel in Gottes Hand fei. Luthers Ge-
danfengdnge, fo fanden wit, jind jolden modernen Ausfiibrungen gans nabe.
Wir wollen audy den Hauptvertreter der pietiftifchen Miffionsauffafjung,
Jinzendorf, dasuftellen. Aud) bei ibm finden fich, wie TH. BVechler neuerdings
sujemmengeftellt bat, Unweifungen, die obne weiteres fich mit Luthbers Grund-
gedanten biersu decen (TH. Becbler, Jinsendorfs Miffionsgrundiate. Ev. Hifj.
Mag. 1037, S. $9ff.).

Sutber fagt: ,, D¢t das Amt dbernimmt, muf bedenten, daf ev eine Arbeit iiber-
nimmt, die {iber alle Arbeit ift, némlidy das Beten* (S. 450). Keine Arbeit gebt
jo fhwer. Sie erfordert einen beswungenen und serfdlagenen Mienfchen (S. 430).
Daber ift die miffionarifhe Haltung die Demut, als befifie man bisher nod
nidhts (S. 3). In jittlicher Hinficht follen die Voten wiffen, daf der ,,XDandel ein
Wiffionsmittel (Bedler a.a. ©.) ift. Es darf nidht dabin Fommen, ,,daff die
Heiden euern Glauben und euere Religion und euer ganses Chriftentum fchelten,
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ourdy oeffen Duft jie batten angelodt und durd) deffen jiife Biite fie dodh durdh
eudh bitten erbaut werden follen® (S. 488). Xenn Jinsendorf feine Boten warnte,
nidht durdy bochfabrende Reden die Heiden 3u verbittern und 3u meinen, man
Ednne von oben berab Bebebrung wirken, fo ift {hon Lutber derfelben Anfidht,
indem ev jagt, daff man mit Gewalt und Schmabreden nidht befebren Ednne
(B. 393). Hinjidtlich Heidenz und Judenmiffion fcheidet Lutber ridhtig, indem er
fogt, dbaf die Heidenmiffion eine andere Seit hat als die Judenmiffion. {Tachdem
die Heiden nady der Vollzabl der Erwdblten eingegangen find, werden die Juden
nidht ewiglidy draugen bleiben, fondern fidh befebren ,,3u ibrer Jeit (S. 394).

»Die Predigt oes Evangeliums ift ein veradytetes und mit Schimpf und
Sdyanbde bedecttes Amt, wie es aud in der Gegenwart der Sall ift. ¥s bringt Leine
Ebre und Eeinen Rubm mit fich, fondern ¢s ift aller Shmady und Sdhande und
Derfolgung ujw. preisgegeben® (S.511), fagt Lutber. Yo Chriftus fchon be:
Eannt jei, da fei fchon der erfte Schimpf ausgeftanden, alfo im Gebiet der Rivche:
»XD0 er aber nod nicht befannt ift, da muf man nod den erften groferen An:=
frurm von Sdhmady erdulden® (S. 512), alfo auf dem Mifjionsfelde. Lutber gibt
uns dadurcdh ¢in Redt, von oden erften Voten eines dyeidenlandes als von
Pioniermiffionaven ju veden und fie bejonderer ¥bre wert su balten.
Zutber Eann geradesu fagen: ,Mian mufl feine Ehre darein fegen nad foldhem
Haf 3u tradten’, wie er durch die Offenbarung der abrbeit geboren wird
(S. 513). Denn die Vertindigung des Evangeliums bleibt die grdfite YDobltat fiir
die XDelt, auch wenn es ,,unter den gréfiten DVerfolgungen und YDiderftanden
vor fich gebt* (S. 514).

Lad) diejen Aussiigen aus Lutbers Romerbriefvorlejung wird das Urteil,
Zutber fei durdy theologifhe Grundanfchauungen gebindert, feinen Gedanken die
Ridbtung auf die Mifjion su geben, endgiiltig revidiert werden miiffen. YVir
milffen ftatt deffen davon Kenntnis nebmen, daff das geiftlicdh fo lebendige YVif:
flonsseitalter unter Lutbers Sibrung den Miffionsgedanten in bervorragender
Weife bewegt bat.

Die Herbittagung der Luther-Gefellfchaft 1057
Don §rig Dojfe, Braunfdweig

Die Luthergefellfhaft batte in den erften OFtobertagen o. J. (4.—0. 10.) bdie ertreter der
Ortsz und Landesgruppen su einer Arbeitstagung nadh Wittenberg eingeladen. Ein Doppeltes
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gab der Veranftaltung das Geprdge: die gemeinjeme wiffenfdbaftliche Arbeit, die natiiclich an
Lutber ausgeridhtet war, und das ausfibrliche Gefprach iiber die Arbeit in der Lutbergefellichaft
und fiir oie Zutbergefellfdaft.

Die Tagung begann nach einer Lurzen BDeqrifung mit einem febr ausfiibrlihen Vortrag des
sweiten Préafidenten der Gefellfchaft, D. Knolle, Hamburg: Lutber, Staat und Glaube, jur
Auseinanderfegung mit Deutelmofer. s ging, wie das Thema andeutet, um cin Bud, das
von d¢r Hand Dr. Arno Deutelmofers im Fabre 1957 bei Dieoerichs in Jena erfchienen ift, und
nady einer Darfellung der Glaubenslebre Lutbers eine umfaffende Staatslebre des Reformators
seichiret. Im erften Teil des Buches vertritt der DVerfaffer die merbwiirdige Thefe, dafi Luther in
feinet Glaubenslebre die Grundlage des Chriftentums verlaffen babe; indem er das Chriftentum
su Enbde denkt, febreitet er {iber dasfelbe binaus; Lutber predigt mit den Yorten der Heiligen
Sdrift, aber et verkiindet nicdht das reine Evangelium. D. Knolle wies sunddft nad), daff das
von Deutelmofer geseichnete Lutherbild nidht von ibm felber framme, fondern in den Grundsiigen
und der Sormulierung oft wortlidh aus dem Budy von Sriedrid) Hiclfcher ,Das Reich” entnommen
fei, das feinerfeits wieder auf Gedanten Lliefdes surlidgebe. Wenn Deutelmofer feine AUbbangig:
Eeit von Hielfdher vollftdndig verfdhweigt, fo wird das feinen Grund darin baben, daff Hielfders
Budy, das 1931 erfebienen ift, den Llationalfosialismus ablebnt. ¥s ift immerbin bemerfenswert,
daff Deutelmofer feine Rritik des driftlichen Lutherbildes und die Sarben fiir ein angeblich deutfdhe-
res Sutberbild aus einem Scrifttum besiebt, das sur deutfchen eltanfdauung im offenen YDider=
fpruch ftebt. D. Knolle seigte dann in febr lebendiger Ausfiibrung, wie ficdh Deutelmofer einer
religionsgefdicbtlichen, einer religionspbilofopbifden, einer theologifchen und {dlieglidh nod einer
reformationsgefdichtlichen Konftrultion bedient, um feine Thefe su unterbauen. Da der Knollefche
Dortrag febr bald in erweiterter Sorm in der Schriftenteibe der Luthergefellfhaft erfdeinen follt),
Eann id) bier auf cine ausfibrlidhe YDiedergabe des von allen Teilnebmern dantbar aufgenom:
menen Referates versidhten. Es ift vorgefehen, daf der sweite Teil des Deutelmofer{hen WBuches,
oer die Staatslebre Lutbers bebandelt, cbenfalls im Schrifttum der Lutbergefellfbaft Eritifch bes
leudbtet wird.

Die weiteren theologifdben Arbeiten unferer Tagqung vollsogen fich an den Vormittagen der
beiden nddften Tage in Arbeitsgemeinfebaften fiber Disputationsthefen Lutbers. Am Dienstag:
morgen befpradien wic unter Siibrung von D. Althaus die Disputationstbefen fiber die Redt-
fertigung aus dem Jabre 1550. Am Mittwod) fprang freundliderweife Profeffor D. Hermann:
Greifswald fiir D. Dr. Beyer=Leipsig, der leider Frantbeitsbalber wiecder abreifen mufte, ¢in und
befpradh mit uns die Jicfulardisputation Gber ¥atth. 19, 21 vom ¢. ¥ilai 1539, die wobl nidt
gans su Redt in den beutigen Ausgaben die Uberfdrift: ,ber das Redt des MDiderjtandes gegen
den Raifer” trdgt. Die lateinifchen Thefen lagen dem Arbeitstreis vervielfdltigt vor, fo daf fid
jeder witklich an der Arbeit beteiligen Eonnte. Die suerft genannten Disputationsthefen dfiber die
Rebtfertigung erfcbienen den Teilnebmern als fo widhtig, daff fie den Referenten baten, diefelben
in der Reibe der Terthefte der Lutbergefellfchaft mit Erlduterungen verfeben beraussugeben.

1) £y ijt inzwifden in der Sdriftenveibe der Luther-Gefellidhaft erfdhienen unter dem Titel , Luthers
®@laube, Eine Wiberlegung®, 70 8., 1.30 Rl
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Det gefebaftliche Teil der Tagung, der von 12 Ubr ab den ganzen Dienstag in Anfprud) nabm,
begann mit einer Sigung des Gefamtausichuffes der Lutbergejellfchaft. Der Schagmeifter, Ron:
fiftorialpréafivent D. HofemannsBreslau, legte die vom gefddftsfiilbrenden Ausfhuff beveits ents
gegengenommene, vom YDittenberger Kirchentaffentendanten im einzelnen gepriifte Rechnung von
1056 vor und beridhtete fiber die gegenwartige Raffenlage. Dann folgte ein WVeridt des ®efdhiftsz
fiibrers fiber die Arbeit der Eutbergefellfchaft feit der leggten Siung des Gefamtausfduifes im
September 1930, Am Anfang der Weridhtazeit frand die Jabresverjammlung 1956 in BDresden.
Jbe folgte im Obtober 1936 das dritte Treffen swifchen Didhtern und Theologen in ernigerode.
iber beide Tagungen ift feinerseit in der Jeit{dhrift der Lutbergefellfhaft ausfibrlich beridytet
worden. Im ¥iai 1937 fand in Mittenberg sum sweitenmal ein Treffen von Jurifien und Theo:
logen fratt. Miniftevialditettor Dr. Knoll=Berlin fprach fiber ,Gnade und Recht*1), die theologifche
Erginsung su diefem Referat bildete ein Vortrag von Prof. D. @ogarten-@Gottingen fiber das
Thema ,Gefety und Evangelivm”. Uiber ,Rebt und Sittlicheit” fprad als Jurift der Erlanger
Rivdenvedtler Prof. Dr. Siermann, als Theologe Prof. D. dHeingelmannzdalle. In der LBibel:
arbeit, die an den beiden Aaupttagen auf die von D. Knolle in der Stadttivde gebaltenen Morgens
feiern folgte, bebandelte D. Altbaus Eurse Abfdnitte des Rdmerbriefes iiber die Gerechtigleit des
Chriften.

BDer gefchiftsfiibrende Ausfhuff hat vom September 1956 bis September 1957 viermal getagt.
In dicfen Sigungen {ind die Tagungen vorbereitet, die Befehliffe sur Uberfiibrung unferes Schrift-
tums in den Verlag Béblau-eimar gefaft und die notwendigen Yerbemafnabmen befproden.

In YDittenberg wurde das Gefpracy iiber die YMerbearbeit verbunden mit der Ausfprache
iiber die Arbeit in den Orts: und Landesgruppen. An Stelle einer Aufsdblung deffen, was aus
den verfdhiedenen Gebieten berichtet wurde, will ich den Weridht einer eingelnen Gruppe beraus:
ftellen, deven lebendige Atbeit audy fite die fibrigen Kreife Anfporn und MDegweifung bedeuten
wird. Jd wable die junge Landesgruppe Sachien. Sie bat in ibrer Merbearbeit von der Haupts
gefellfchaft dadurdy eine wefentliche Hilfe erfabren, daff 1936 in Dresden die Jabrestagung ftatts
fand, die das Intereffe weiterer Kreife in der facbfifcben Landestivdhe auf fich s0g, und der Landes:
gruppe eine Anzabl newer Miitglieder gewonnen bat. Im wefentlichen bleibt es freilich das Vera
dienft des Vorfigenden und des Gefdbdftsfiibrers, daff die erft im Jabr 1956 gegrimdete Landess
gruppe jegit beveits 228 Ulitglieder 3dblt. Auch in diefem Jabre bat wieder eine Tagung in
Dresden ftattgefunden, die nun von der Landesgruppe allein veranftaltet worden ift. Mitten in
einer Frechenpolitifdy {dbwierigen Jeit ift es gelungen, sablreiche titglieder der Landesgruppe und
Sreunde unjerer Arbeit 3u. diefer Tagung su verfammeln. Die Tagung begann mit einem Ge-
meindeabend, an dem der Dircktor der YDittenberger Lutberballe, Lic. Thulin, an Hand von Lidt-
bildern ,Die reformatotifhe Bildkunft als geiftige Maffe” aufseigte; der nidhfte Tag, cin Sonntag,
vereinigte die Teilnehbmer der Tagung im Gottesdienft der Dresdener Jionskivde sur Seftpredigt
des Pfarrers Muntfchict aus Wieifien. Es folgten dann die beiden Hauptvortrdge, gleid) nach dem
@ottesdienft fpracdy Prof. D. Dr. BeyersLeipsig iiber ,lutherifdhe £thik oder dyrifiliche Woralz”,
am LTedmittag Studiendivebtor Lic. Lau, Lidendorf, diber ,Luthers {dhmaltaldifdhe Urtikel als

1) Der Vortrag ift inzwifden erfhienen im , Urdhiv f. evang. Rirhenredt” Bb. II, #Heft 1.
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eine Einfiibrung in feine Theologie”. Swifchen den Vortrdgen war Jeit fiir eine Defprechung des
Urbeitsausfchuffes und fiir die Mitgliederverfammiung. Man fieht, die Landesgruppe Sachfen
bat ibren Miitglicdern und Géften Wertvolles geboten, infolgedeffen bat fidh ibre Tagung aud
cines vegen Befudbes erfreut. Sie bat ein Stiid der Arbeit getrieben, die uns in der Lutbergefells
febaft obliegt, und sugleidh durdh ibre Leiftung neue Sreunde gewonnen.

Wegweifend ift die fédfifde Landesgruppe audy darin vorgegangen, daff fie an verfdicdenen
Stellen ibres Gebietes Arbeitsgemeinfdaften fiir Lutherftudien eingerichtet bat. In der Mitten:
berger Ausfprache wurden wir uns dariiber einig, daf foldhe Studientreife, foweit fie nod nidt
befteben, in den Ortsz und Landesgruppen ins Leben gerufen werden follten. Der gefdaftsfiib-
vende Ausfcbuff bat es dibernommen, fiic diefe Arbeitsgemeinfchaften jabrlich einen einbeitlichen
Studienplan beraussugeben; der erfte Plan ift den Gruppen inywifden sugegangen. Gewif lobnt
unfer Sdrifttum die Mitgliedfhaft in der Lutbergefellfhaft audy fiic diejenigen, die aus rdum:-
lichen obder seitlichen Griinden an den Studien folder vegelmafigen Arbeitsbreife nidht teilnebmen
Ednnen, aber die Gruppen follten mebr als bisber darauf bedadt fein, durch Veranftaltungen von
Sreiseiten oder eingelnen Vortrdgen ibren Mitgliedern weitere Anrequng und §orderung 3u bieten.
Wenn folde Veranftaltungen dann audy in der Eircblicdhen Preffe ein ibrer Bedeutung entfprechens=
oes Echo finden, belfen fie sugleich, die Zutbergefellfchaft weiter bebanntzumaden und neue Myits
glieder 3u werben. Diefe dauernd notwendige YDerbearbeit, die nidht entbebrt werden Eann, weil
aud) eine Lutbergefellfhaft obne YDadstum nidt lebendig bleibt, foll durdy die Herausgabe
eines seitgemagien YDerbeblattes unterftligt werden. Ich darf den AUnlaf diefes Derichtes benuten,
um aud) bdie cinselnen Miitglieder erneut um ibre perfonliche ithilfe bei diefer YWerbearbeit 3u
bitten. YDir treffen immer wieder Ylenfhen, die nur deshalb nidbt Mitglicder der Luthergefells
fchaft find, weil fie unfere Arbeit nicht Eennen, oder weil man fie nicdht aufgefordert bat, 3u uns
su tommen.

€
Bucherfchan
Barge, Hermann, Jatob Strauf. £in Rimpfer fir das
Evangeliumin Tivol, Thiiringen und Shiddeutidland. (Sdrif
ten des DVereins fiir Reformationsgefchichte v, 162.) 176 S. M. Heinjius Tadf.,
Leipsig 1057. RU. 4,50.

B. gibt unter ausfiibelidher Verwertung der Schriften von Strauff und feinen Gegnern eine
Act Ehrenvettung, die St. aus der fibetlicferten Jufammenfrellung mit UMinger und RKarlfiadt
[6fen foll. ©bne 3weifel ging St. von ciner evangelifchen Grundeinftellung aus. AUber in swei-
fadber Sinficht bat er fie meines Eracdbtens nicht innegebalten: 1. Br bat fie mit einer neuen Ge-
feglichBeit vertreten, 2. er bat den Unterfebied swifchen Gefety und Evangelium nidht durchgebalten,
insbefondere aud) das Leben des Staates und der YDirtfhaft cus dem Evangelium abgeleitet. Ich
wiirde ibn daber nidt uneingefbrankt als einen ,Kampfer fiir das Eoangelium” beseichnen Edn=
nett. Auch das Charabterbild von St. fallt fiir mich duntler aus als bei B., der ibm freilidh an
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jeiner Deveinfamung und Einflufilofigleit fein Teil Sduld beimifit, aber ibn als fittlih bod-
ftebende Pecfonlichfeit gelten laffen will. 3. bringt felbft eine Siille von Suigen bei, die feine
Herefihz und Streitjudt, feine Herabfeung der andern beseugen und es erkldrlich madben, daf er,
wobin e¢r aud) Fam, in fddrfiten KRampf nidt nur mit den Seinden des Evangeliums, jondern
audy mit feinen Sreunden geviet. Gans bedentlich ift dabei der pbariféifche Hodymut, mit der er
etwa pollig unberedbtigterweife Jwingli Titelfudt vorwirft, felbft aber feinen Titel anzufiibren
tiemals vergift: Aud) die Bebauptung felbftandigen, tieffhiifenden theologifdhen Denkens mddbte
ich besweifeln. enn audy St. fich immer wiedet darauf beruft, nichts Tuther 3u verdanken, fo
jind etwa in der Beidtfrage die Anklinge an Luthers Derdffentlichungen fo grof, daf bier dic
Thefe von der Selbftandigleit einer Tadpriifung untersogen werden miite.

JIm ganzen ift das Bild von St. redt unerquidlih. Gewifi bat man ibn eudh nidt immer
weriftlich” bebandelt, aber Sutbers Derbalten ibm gegeniiber tragt cine fo voundervoll feelforgers
liche und brisderliche Art, daf es dody erfiaunlich ift, wie wenig Refonans das bei St. gefunden
bat. Jur Srage des Yuchers und Luthers wie Uielandbibons Stellung dazu bietet die Schrift
auffcblufireiches ¥iaterial, Knolle.

Sdottenlober, Rarl: Bibliograpbie sur Deutiden Se-
fhidbte im FJeitalter der Glaubensipaltung 1517 —1585.
IIL Band: Reidh und Raifer, Territorien und Landesherven XX VIII +560, 1936,
IV. Band: @ejamtdarftellungen, Stoffe. VIII - 762, 195s. Derlag Rarl
Y. Hierfemann, Leipsig.

it diefen beiden Bdnden ift die umfaffense Bibliographic sur deutfhen Gefdbichte im Seitalter
der Glaubensfpaltung 1517—1585, die im Auftrage der Rommiffion sur Erforfdung der Gefdidte
der Reformation und Gegenreformation von Karl Schottenlober berausgegeben wird, im wefentz
lichen abgefdbloffen. Ein V. Band wird nur nod die erfordetlichen Beridbtigungen, Verweifungen,
Pladtrage und Ergdnzungen bis in die jiingfte Seit binein, cine fyfrematifche Uberficht, das Derfafjers
und Titeloerseichnis famt einer Jeittafel bringen. Die vorliegenden Biande verftdrten den Dant fiie
eine Jufammenftellung, die eine notwendige und unentbebrliche Ailfe fiir jede die Reformationsseit
erforfepende Arbeit ift. Das gilt bejonders audd fiir unfere Arbeit in der Lutber-Gefellfchaft. Mie
widtig ift 3. B. im IIL Bande die Oberficht der Literatur diber die eingelnen Reichstage von
Hugsburg 1518 bis Augsburg 1582 oder diber die eingelnen RKaifer 3. B.: Marimilian L mit
172 Titeln, Rarl V. mit 594 Titeln (darunter jo fiber fein Verbaltnis su Wartin Sutber nebit
11 DVerwcifungen, § nebft 9 Verweifungen iiber feine Stellung sum Protefrantismus, 16 Did-
tungen und Dramen iiber ibn). Siiv die Aeformationsgefhichte der einselnen Sinder bietet der
IIL Band die Literatur in alpbabetifcher Reibenfolge fo, Saff jedem Lande ein seitlidper Viberblid
iiber die regievenden Landesherren vorausgebt, das regicrende Haus und dann das Land felbft folgt.
Eine Uberficht iiber die Raifer und die weltliden wie geiftlichen Landesherren am Ende des
Bandes erleichtert das Llacbfblagen. Grenslinder, die damals nur febr loder sum Hobeitsgebiet
does , Romifdhen Reiches Deutfcher Lation gebdrten, find nur mit ibrem deutfbfprachigen Sdrift=
tum erfaft, jo u. a. Bébmen, Kurland, Liviand, die Licderlande, Sicbenbiivgen, Utrecht, Yeft-
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friesland. Dagegen ift die deutfdhe Schweiz ungekiirst aufgenommen. Die Verbindung des dHersog:
tums (Sdleswigz)dolftein mit Dinemart madite die Heransicbung der Gefhichte des danifchen
Herrfherhaufes erforderlidy. Wei Sriedrich dem Meifen finden wir die Arbeiten dber fein Vers
baltnis st Sutber, sur Reformation, ur Kaiferwabl, sur Runft befonders sufammengeftellt, bei
Philipp von Hefjen feine Doppelebe, feine Gefangennabne und Gefangenfdaft, fein Verbiltnis
su Rael V., sur Reformation, bei Albredht von Preufen die Bedeutung des Deutfdhordens, die
Reformation, die Liederdidhtung. — Der IV. Band bringt sundcbft eine Uberfidt iiber die Gefamtz
datftellungen der Reformationsseit von 1556—1530, fodann Stoffe, die Winselheiten Eultur=
gefcbichtlicher und veligionsgefchichtlicher Art bebandeln. sHier inteveffiert uns odie Ubendmabls:
literatur, das Ublafwefen, der antinomifiifche Streit, die Augsburgifdhe Ronfeffion (mit 175 Titeln),
der Bauernbrieg (476 Titell), Bibel-Literatur, Bobm. Britver, deutfdye Theologie, Slugfchriften,
@efangbiidher, Gottesdienft, Humanismus, Interim, Juden, RKatehismen, Kaftenordnungen,
Kivdengefang, Rirchenoronungen, Rirdyenvifitationen, Lieder, ieffe, Papfitum, Redtfertigungs:
Iebre, Reformationsbewegung, Religionsgefprade, Sdmaltaldifther Bund und Krieg, Schulen,
Tiitkengefabr und =Kriege, Univerfitdten u. a. Mt Redt fagt das Vorwort, daf darin ein faft
unerfdhopflicher Reichtum von dem, was iiber die Ereigniffe und Juftdnde jener Seit gefdricben
worden ift, ausgefirent wird. #s wird gerade audy fiir die Deutung Luthers und die Wertung
feiner Bedeutung widiig fein, die Jeitgenoffen des 16, Jabrbunoderts su horen. Diefe Biblio=
grapbie, die vielfacdy nody wenig ecfbloffenes Schrifttum darbietet, ift dafiiv eine grofie und body-
ansueckennende silfe. Enolle.
Ardiv fiir Reformationsgefdidte Terte und Unterfudungen,
im Auftrage des Vereins fiir AReformationsgefchichte berausgegeben von

Walter Sriedensburg und Otto Scheel XXVIIM-XXXIII Jabe:
gang. Seipsig 10530—1030.

Die Uberficht fiber die leggten Jabrgange oes Ardhivs fiie Rcformattonsgefﬂ;tdm Wwird nun 3u=
gleich ein Dant und Ladruf fir feinen am 9. Sebruar 6. J. im 33. Lebensjabr heimgegangenen
itherausgeber Gebeimen Ardyivrat Prof. D. Dr. Sriedensburg. Seit der Begriindung oer Luther=
@efellfchaft gebdrte er ibrem Vorftande an und hat ibre Wrbeit ftets aufs Sreudigfie unterftitt.
it dantbaver Sreude Jaben wit ibn nod) auf der Didtertagung in Mernigerode unter uns. Im
votigen Jabre bat er in der Vierteljabrsfhrift sur Rontroverfe fiber ,£in fefte Burg” Stellung
genommen. Im Urdhiv bat er unfer Schrifttum ftets verftandnisvoll befprodien. ir werden
fein Andenten in der Lutber=Gefellfchaft nicht nur An ¥Ebren balten, fondern nodh oft von den
Seiibten feiner Sorfdung Gewinn baben. In den befprodrenen Jabrgdngen bebandelt Sriedens:
burg w. a. ,Lutber als Satirifer” (XXX. S. 120—153), indem er auf Grund eines bandfdrifts
lichen Vermerks auf einem Eremplar det Yernigerdder Bibliothet die Autorfhaft Luthers fiir
die ,,Lectura super canonem de conser. dist. IIT de aqua benedicta ete. 1543 su ftiigen fucht.

pout mittelalterlichen Srommigteit am Rurfédfiifchen Hofe turs vor der Reformation” (XXVIL
S. 62—110) bringt Georg Budwald aus Rednungsbiidern des Thilringifhen Staatsarchivs
Belege von 1487—1519. Das alltdglidhe Srémmigeitsbild der YDallfabrten, der #iefjen, des
Wadsverbrauds, der Yeiben, der Kirdens und Rlofterfhentungen, der Armen: und Pilger=
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fiirforge entftebt aus diefen Jablen. Julius Boebmer gebt der , Befchaffenbeit der Quellenfehriften
su Heinridh Voes und Jobann van den Esfden” (XXVII. S. 112—155) nady, insbefondere
Spangenbergs iansfeldifher Chronika, in der Heim Bericht der YDeibe des St. Annentiofters 3u
Eisleben die beiden Briffeler Hidrtyrer unter den Klofterinfaffen genannt werden. Karl Bauer
gibt eine eingebende Unterfuchung diber die Entftebungsverbiltniffe von ,Lutbers Aufruf an den
Ubdel, die Rircdhe su reformieren” (XXXIL. S. 167—217). Ulbert Clos bringt Material bei ,Sur
niberen Beftimmung der Abfaffungsseit von Luthers Scrift Dider die rduberifthen und mordez
vifdpen Rotten der BVauern, 1526°* (XXXIIL S. 126—135). Sebr auffcblufreich find die Unters
fudyungen von Rurt Ubrig iiber den ,Wauer in der Publisiftit der Reformation bis sum Aus-
gang des Bauerntrieges” (XXXIIL S.70—125 und S, 165—226).1) Grimdlidy (XXVIL S. 145
bis 254) bebandelt Gottfried Blodywin ,Die antirdmifden deutfben Slugfebriften dSee friiben
Reformationsszeit (bis 1522) in ibrev religids-fittlidhen Figenart’ unter WenuGung der neus
gedructten §lugfbriften fowie des reichbaltigen QOuellenmaterials der Werliner Staatsbibliothe.
Er seigt, oaff dic fog. voltstiimliche Publisiftit in ibrer Yiehrbeit von bumaniftifch vorgebildeten
Theologen gefchrieben ift und mebr die religidfen Anfdhavungen der bumaniftifdhen Bevodlkerungs:
fchichten des damaligen Deutfchlands erfennen [ifit als die der in ibr aufgefitbrten Stinde. —
ilbelm Sdmitt Forrigiert Budywalds Verfudy die Daten 3u ,Luthers Reife sum Marburger
Religionsgefprach 1520“ fefrsulegen (XXVIIL. S. 275—280). Otto Clemen gibt unter der Uber-
fibrift ,Lutber in Schmaltalden 1857 Reden und Briefe Luthers aus der Jeit vom 19. Sebruar
bis 13. ¥1drs 1537 beraus, die er in der YDolfenbiitteler Hs. 76 Helmit., fol. 166—171, von Jo-
bann Aurifaber gefdpricben, gefunden bat (XXXI. S. 252—203). Hans Vols verdffentlidt ,Swei
unbetannte Eheentfdeidoungen Lutbers” aus einer dem 16. Jabrbundert sugebdrigen Handidrift
der Berliner Staatsbibliothet (XXXIL S. 122—124). Derfelbe Verfaffer weift unter ,Lutherana”
(XXVIL S. 111—117) futher sugefdhricbene Eintragungen auf einem Einblattdrud von 1520
jowie eine Vulgata won 1495 als nidt aus feinem Befity ftammend nach und bebandelt den
Dolfenbitteler, den Srantenfurter und den Dansiger SutberPfalter. Georg Budwald bat in
der Setundogeniturbibliothet su Dresden-Miorigbury swei Originalbriefe Luthers gefunsen, von
denen der eine nod unverdffentlicht war (XXVIL S. 117f.). Otto Clemen weift ,Job. Aurifaber
als gewcebsmagigen dHerfteller von Lutberbriefbandfdriften” nady (XXIX. S. $5—g6). Dictor
Schultie fiigt ,Zine unbefannte Handfedbrift der Scholien 3u Luthers Vorlefungen dber Jefaja”
oen beiden bisher befannten Druden 3u (XXX. S. 67—72). £. Jammers seigt, Saf ,Th. Hiiin-
Gers oeutfche UMieffen” mujitalifd-liturgifch Fonfervativ verfubren, wibrend Suthers Pialmtdne

LeufchSpfungen warven.
Diefe ausgewdblte Uberficdht seigt, wie reiches Wlaterial das Archiv der LutberFenntnis sufibrt.
Anolle.

1) vgl. von bemfelben Verfaffer ,Der lutherifhe Baer in der Publiziftit, insbefonbdere in der Bild:-
darftellung der Reformation” in unferer Vierteliahrofdhrift 1937 S. 33ff.

Sdyriftieitung: Hauptpafor D. Knolle, samburg 1, Breuslerfivage 3 — P. L. 2, 0.2, 2760 Stick.
Sur den Anseigenteil verantwortlich: Hans Herm. Gaede, Leipsig — Drud: Herm. Bhlaus fadf., Weimar
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D. Yiartin Luther niber feine eigenen Schriften.

Dorwort D. Hactin Tutbers su ,Der erfie Teil der Biicher D. Mlart, Luth. iiber etliche Epiftel
oer Upofteln” 15591)

Uls 1555 ein ,Ratalogus oder Regifter? aller Biicher und Schriften des Keformators ers
febien, batte diefer in der Vorrede crflart, dafi fie feinetwegen untergeben Ednnten. Sie feien
nur dasu niiglih, daff man die Hiftorien und Gefbichte daraus lernen und fafjen wollte, wie
¢s ibm, ja dem lichen Yorte Gottes gegangen ‘fei, wie ¢5 in Derfolgung und Leiden suges
nommen und wie audy er darin taglich und jabrlich weitergelommen fei.

Uls 1557 von Strafibury aus der Plan einer Gefamtausgabe von Luthers Werfen angeregt
wurde, blieb futbers JHaltung odie gleiche, er beauftragte aber Kafpar Cruciger mit den Dor=
atbeiten, Als die Strafburger 1539 aufs neue dringten, erflicte er fich iiber Tifh su dem biss
berigen Grundfay: ,Ib wollt, daf alle meine Biicher ausgeldfibt wiicden.” Auch 'in den fol:
genden Jabren blieh ev bei feiner Saltung. Uber Tifdy Guferte er fich frets in gleichem Sinne2:
Die Biiher haben von der Schrift abgesogen. Damit bat das Jvren in der alten Rirde an:
gefangen. ,Datwm wollt idh aud) wiinfdhen, daf alle meine Biicher neun Lllen in die Frde bes
graben wiltden um des bofen Erempels willen, daf mir fonft ein jeglicher will nadfolgen mit
viel Biicdher fpreiben.”s) Aber ev gab doch auch 3u, daf et wegen der Hiftorie feine Schriften
wobl ecbalten wiffen wollte, ,damit die enfhen fiben die Reibenfolge und den Jujammenfrof
mit dem Papite, oer einft filirdterlidh war, jetst aber furdstiam ift%.4)

Der 1. Band oer deutfchen Schriften Tuthers erfdien su Midaelis 1559. Zutbers Vorrede tam
aud) als Sonderdrud beraus unter dem Titel: ,Ein driftlich Ueteil D. Martin Zuthers von feinen
cigenen Biichern famt einem Untervicdht, was dasu gebdre, wenn man in der Heiligen Sdrift
recht ftudieven und darnad) gute Bitdher fhreiben will.”

L Zutbers Sdriften und dieheilige Shrift
A. Das warnende Vorbild der Schriften der Viéter
1. Jbre Sammiung bat die Bibel verdringt

@ern batte idhs gefeben, daff meine Biicher allefamt wiren dabintengeblieben 5)
und untergegangen. Und ift unter andern Urfadben eine, daff mir grauet vor dem
Erempel.®) Denn i) wobl febe, was LTuties in der Rirchen gefchafft ift, da man
bat aufier und neben der beiligen Schrift angefangen, viel Biicher und grofie Bi-
bliotbefen 3u fammeln, fonderlidy obn alle lnterfchiede allerlei Viter, Concilia
und Lebrer aufsuraffen. Damit [man] nidt allein die edle Jeit und Studieren

1) W.A L S. 657—603

) WA TR.IV Lr. 4029, 4601, 5108, V 6438 ff., 6442

3 TR.IV L. 4602 1) 20. 5. 16539

%) = im Hintergrund, im Verborgenen geblichen %) = Dorbild.

3 Cuther, Mittetlungen 33



in der beiligen Scrift verfaumet [bat], fondern audy die veine Erkenntnis gott:
lihen ortes endlich verloren ift, bis die Biblia (wie dem fiinften Buch Ulofe
gefcbab sur eit der Ronige Juda [2. Kdn. 22, 8]) unter der Bant im Staube ver:
geffen ift.
2. Drum ift’s Fein Sdade, daff vicle Schriften verloren gegangen find

Und wiewobl es niiglih und ndtig ift, daff etlidher Vater und Concilien
Sdriften geblieben find als Jeugen und Hiftorien, fo dente idh dody: Est modus
in rebus?), und [es] fei nidht {chade, daff vieler Véter und Concilien Biicher
ourcdh Gottes Gnade find untergegangen. Denn wo fie alle batten jollen bleiben,
follite wobl niemand weder einz nod ausgeben ESnnen vor den Biidern, und
wiirdens doch nicht beffer gemadbt baben, denn mans in der beiligen Sdrift
finbet.

B. Suthers Bibelverdeut{chung
1. Sie foll vom Sdyreiben weg sums Studium in der Sdrift fiibren

Audh das ift unfere Mieinung geweft, da wir die Biblia felbft 3u verdeutfchen
anfingen, daff wir bofften, es follt des Schreibens weniger und des Studierens
und Lefens in der Sdrift mebr werden. Denn auch alles andere Schreiben in und
su der Sdrift wie Jobannes su Chrifio weifen joll, wie er fpridht: ,,Ich muf
abnebmen, diefer muf sunebmen® [Job. 2, 50], damit ein Jeglidher jelbft mdchte
cus det frifchen Ouelle trinfen, wie alle Viter, {o etwas Gutes baben wollen
madyen, baben tun miijfen.

2. Denn nur durchs Horen auf die Schrift werden wir felig
Denn fo gut werdens weder Concilia, Vater nodh wir maden, wenn es aud
aufs bodyfte und befte geraten Eann, als [es] die beilige Sdrift, das ift Gott
felbft, gemadbt bat. ©b wir wobl aud) den beiligen Geift, Glauben, gdttlide
Rede und Derke baben miiffen, fo wir follen felig werden, als die wir miiffen
die Propbeten und Upoftel laffen auf dem Pult figen und wir bienieden 3u ibren
Siifen boren, was fie fagen, und nidt fagen, was fie béren miiffen.

C. Die Sammlung von Lutbers Schriften

1. Lutber bofft, dafi feine Sdriften vergeben
fTu ids aber ja nidht Fann webren, und nan obn meinen Dank2) meine
Biiber will durd) den Drud (mir 3u Eleinen Ebren) jest fammeln, muff i fie

1) Bitat aus Horas, Sativen I, 1, 106: ,Alles mit Mafen!”
?) = @edanten, YOillen, Sutun,
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die Koft!) und Arbeit lajfen dran wagen. Trdfte midy des, daf mit der Jeit
doh meine Biicher werden bleiben im Staube vergeffen, fonderlidh wo idh etwas
Guts (durdy Gottes Gnaden) gefcdhrieben babe. Non ero melior patribus meis?),
das andre jollt wobl am erften bleiben. Denn fo man bat Ednnen die Biblia
felbft laffen unter dex Bank liegen, aud) die Vaiter und Concilia, je bejfer je mebr,
veegeffer [bat], ift gute Hoffnung, wenn diefer Jeit Siivwity gebiift®) ift, meine
Biider Jollen audy nicht lange bleiben. Sonderlich weil es jo bat angefangen 3u
fomeien und regnen mit Biichern und Meiftern, welde audy beveits an viele?)
oa liegen vergefien und verwefen, daf man audy ibrer fTamen nidht mebr ge-
denkt, die dodb freilih gebofft, jie wiirden ewiglidh auf dem Yarkt feil fein und
Rirdhen meiftern.
2. Keinesfalls follen fie am Studium der Sdrift bindern

Woblan, fo laf geben in Gottes LTamen! Obnd) daf idh freundlich bitte,
wer meine Biiher 3u diefer Jeit ja baben will, der lajfe fie ibm beileibe nidht
fein ein SHindernis, die Sdrift felbft su frudieren, jondern lege fie [bin], wie id
oes Papfts Dredet und Dredetal) und der Sopbiften?) Biiher [bin]lege, das
ift: Ob i 3u Jeiten feben, was fie gemaddt, oder audy die Gefchichte der Jeit
rechen wolle.’) LTidt daff idh) darin ftudieren oder fo eben?) darnady tun miifte,
was fie gedeucht bat. ITicht viel anders tue ich mit der Viter und Concillen
Biicber aud.

1) = Koften, Aufwand

®) nJch bin nidht beffer denn meine Viter.” 3. Rén. 104

8) Ubereifer befriedigt

Y pen” als ungefabre Sablenbeftimmung: in grofier 3abl

5) Llur

%) Satirifdhe Umbebrung von ,Debret” und ,Defretale”. Der Ramaloulenfeménd Gratian
in Bologna fafite um 1140 die papftlichen Erlaffe und Frdblidhen Vorfchriften, die Defrete und
Ranones, in einem YDerf sufammen, das, fpiter decretum Gratiani genannt, den 1. Hauptz
teil der Eirchlidhen Redtsfammlung bildete, die feit dem 16. Jabrbundert als Corpus juris
canonici beseidhnet wurde, In den weiteren Teilen folgten die Debretalen, papftliche Entfdeiz
dungen und Erlaffe, die gefetslich verbindlich waren.

) Rampfwort der Humaniften gegen die Scholaftifer, mit neuem JInbalt von Zutber 3um
gelaufigfien Sdlagwort der Reformationsseit gepragt.

8) = bedenken

) cbenfo, genau fo
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. 3. Uuguftin ift vorbildlid in der Anerfennung oer alleinigen Autoritdt der bl. Schrift

Und folge bierin dem Erempel S. Auguftinl), der unter anderen der erfte
und faft allein ift, der von aller Viter und Heiligen Biider will ungefangen
allein der beiligen Sdrift untevworfen fein und dariiber Eam in einen barten
Strauf mit S. Hievonymo, der ibm vorwarf feiner Vorfabren Biicher. AUber
davan er fid nicdhts Eebret. Und batte man jolchem Erempel S. Uuguftini ge:
folget, der Papft wdre Fein Antidhrift worden und wdre das unziblige Un:
siefer, Gewiiem und Gefdhwiivm2) der Biiber nicht in die RKivchen gebommen
und die Biblia wobl auf der Ransel geblieben.

II. Ratfdlag fiir das redte Studium in der Theologie
A, Drei Regeln aus Pi. 119

Uber das [binaus] will ih dir anseigen eine vedte Veije in der Theologia
su ftudieven, denn idh mich geiibet babe. Yo du diefelbigen baltft, follft du alfo
gelebrt werden, daff du felbft Ednneft (wo es not wadre) ja jo?) gute Biicher
machen als die Vater und Concilia. Mie idh mich (in Gott) audy [3u] vermefjen
und obne Hodymut und Ligen [3u] rviibmen wage?), daf ich etlihen der Viter
wollt nidht viel suvor geben®), wenn es follt Biider madbens gelten. Des Lebens
Eann idh mid) weit nidt gleich viibmen. Und ift das die YDeife, die der beilige
Ronig David (obn Jweifel audy alle Patriavden und Propbeten gebalten)
lebret im 119. Pialm. Da wirft du drei Regeln innen finden, durd) den ganzen
Pialm reichlich vorgeftellet und beien alfo: Oratio, Meditatio, Tentatio.%)

1. Gebet. a) Gebet um den bl. Geift sum Verfteben der bl Schrift

Erftlid follft du wifjen, daff die beilige Schrift ein fold Bud ift, daf aller
andern Biiher Meisheit sur LTavebeit madt, weil Eeins vom ewigen Leben
lebret obne dies allein. Darum jollft du an deinem Sinn und Verftand ftrads
verzagen. Denn damit wirt du es nidt erlangen, jondern mit jolder Vermej:

) ep.$2,1,3 (3. P. Miigne Patrologiae cursus completus 53, 277).

9 = Gefcbwdrm

9) ebenfo

4) £: thar (beute ausgeftorbenes Tatigkeitswort)

5) = den Yortritt laffen, nadfteben

%) Gebet, Fach=Denten, Unfechtung (Umbildung der drei Stufen des Aufftiegs der Seele in der
pfiik: cogitatio = finnlidhe Vorfrellung, meditatio — Erfaffung des gebeimen Sinns, con:
templatio = anbetende Anfhauung)
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jenbeit dich felbft und andere mit div ftiirsen vom Himmel (wie Lucifer gefchab)
in [den] Abgrund der Hdllen. Sondern Enie nieder in deinem Kdammerlein und
bitte mit vedbter Demut und Ernft 3u Gott, daff er dir durd feinen lieben Sobn
wolle feinen beiligen Beift geben, der dich erleuchte, leite und [dir] DVerftand

gebe.
b) Vernunft Fann die bl. Sdrift nicht meiftern

Die du fiebeft, daff David in obgenanntem Pialm [119, 26ff., 35ff.] immer
bittet: ,,Zebre midh, HERR, unterweife mid, fibre midy, szeige mir™ und der
MWorte viel mebr. So er dod den Tert Miofi und anderer mebr Biicher wobl
Eannte, auch tdglich borete und las; dennodh will er den redbten ieifter der
Schrift felbft dazu baben, auf daff er ja nidht mit der Vernunft drein falle und
jein felbft ¥Yeifter werde. Denn da werden Rottengeifter aus, die fid Ilafjen
dinten, die Sdrift fei ibnen unterworfen und leidtlich mit ibrer Vernunft su
etlangen, als wdre es Ylarcolfus’ ) oder Aefopus’ Sabeln, da jie Eeines beiligen
®eifts nody Betens su [be]diivfen.2)

2. fMeditation. a) Die bl. Scrift will wieder und wicder gelefen werden

3um andern follft du meditieren, das ift: LTidht allein im Hersen, jondern
auch duflerlich die miindliche Rede und budbftabifchen YDorte im Dudy immer
treiben und veiben®), lefen und wieder lefen, mit fleifigem Aufmerfen und Tad-
denfen, was der beilige Geift damit meinet. Und biite didy, daff du nidht fiber:
Oriiffig werdeft oder denkeft, du babeft ¢s einmal oder 3wei genug gelefen, ges
boret, gefagt und verftebeft es alles su Grund?), denn da wird Eein Jonderlicher
Theologus mimmermebr aus. Und find wie das unseitige Obft, das abfillet,
¢be es balb reif wird.

b) @ott gibt feinen beiligen Geift nicdht obne das dufiere Wort

Darum fiebeft du in demfelbigen Pialm, wie David ritbmet, er wolle reden,
didten, fagen, fingen, boren, lefen Tag und LHadt und immerdar, doch nidhts
denn «allein von Gottes ort und Geboten. Denn Gott will dir feinen Geift
nidht geben obne das duferliche Wort. Da rvichte dich nad. Denn er bat’s nidt
vergeblich befoblen, Guerlich u {chreiben, predigen, lefen, béren, fingen, fagen etc.

1) Martolf, der Held der Voltsjage und Gegenfpicler Salomos, eine Art Eulenfpiegel

%) = dazu fie ... bediirfen

3 = bin und wieder wenden, vergleichen

9) grimdlidy
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3. Anfedrtung. a) Anfechtung fobentt Erfabrung im Gotteswort

Sum Oritten ift da Tentatio, Anfecbtung. Die ift der Priifftein, die lebret
dich nidht allein wiffen und verfteben, jondern aud erfabren, wie recht, wie
wabrbaftig, wie fiife, wie lieblid, wie madtig, wie tedftlich Gottes Mort fei,
YDeisbeit iiber alle YDeisbeit.

b) Sdrift und eigenes Lrleben beseugen die Flotwendigheit der AUnfechtung

Darum fiebeft du, wie David in dem genannten Plalm fo oft Elagt iiber allerlei
Seinde, frevle Siwften oder Tyrvannen, diber falfche Geifter und ARotten, die er
leiden mu@, darum, daff er mebditiert, das ift: mit Gottes YDort umgebet (wie
gefagt) alleclei YDeife. Denn fobald Gottes YDort aufgebet durdh dich, fo wird
didh der Teufel beimfuchen, dich sum redten Doktor machen, und durdh feine
Anfecdbtungen lebren, Gottes Yort 3u fuden und su licben. Denn idh jJelber (daf
i Maufedred audy mich unter den Pfeffer menge?)) babe febr viel meinen Pa-
piften 3u danken, daf fie midh durch des Teufels Toben fo serfdblagen, serdranget
und sevangiftet, das ift, einen siemlichen guten Theologen gemaddt baben, dabin
id) fonft nicht Eommen wdre. Und was fie dagegen an mir gewonnen baben,
da gdnn?) idb ibnen der ¥bren, Sieg und Triumpb berslich wobl, denn jo
wollten fie ¢s baben.

B. Befolgung der Regeln
1. Man verliert das Vertraven su den Scriften der Viter und den eigenen

Siebe, da baft du Davivs Regel. Studierft du nun wobl dicjem Erempel nady,
fo wirft du mit ibm aud fingen und ribmen in demfelben Plalm [119, 72]:
»Das BGefety deines Hiundes ift mir licber denn viel taujend Stiid Goldes und
Silbers. Jtem [119, 98—100]: ,Du macft mich mit deinem Bebot weifer,
denn meine Seinde {ind, denn es ift ewiglidh mein Sdaty. I bin gelebrter
denn alle meine Lebrer, denn deine Jeugnijfe find meine Rede. I bin Eliiger
denn die Ulten, denn ich balte deine Befeblet’ etc. Und wirft erfabren, wie {chal
und faul dir der Viter BViidher {chmedten werden. YVirft aud nicbt allein der
Widerfacher Biiher vevachten, fondern dir felbft in Weidem 3), Schreiben und
Lebren, je linger je weniger gefallen. Yenn du bierber?) gefommen bift, fo

1) Ernft Thiele, Luthers Spridhwdrterfammiung, Weimar 1900, Hr. 371
2) £: gan i
3) £: beide, im 4) = bis bierbin
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boffe getroft, daf du babeft angefangen, ein vechter Theologus 3u werden, der
[ou] nidht allein die jungen unvolltommenen Chriften, jondern audy die sunehbmen:
den und volltommenen mdgeft lebren. Denn Chriftus’ Rivdhe bat allerlei Chriften
in ficdh, jung, alt, fhwady, trant, gejund, ftark, frifde, faule, alberne’), weife etc.
2. Stols auf die cigenen Sdriften entsiehbt Gott die Ebre

Sublft du didhy aber und Iliffeft dich diinken, du babeft es gewiff und Eigelft
didh 2) mit deinen eigenen Biichlein, Lebren oder Sdhreiben, als babeft du es jebr
ESftlich gemadyt und trefflid gepredigt, gefallt dir aud febr, daff man dich vor
andeven lobe, willft audy vielleidbt gelobet fein, jonft wiivdeft du trauern oder
ablaffen, bift du der Haar?), Lieber, fo greif dir felber an deine Obren und greifeft
du redbt, fo wirft du finden ein {hén Paar grofer, langer, rauber Ejelsobren.
So wage vollends die Koft?) dvan und fhmiide fie mit giildoenen Schellen, auf
baff, wo du gebeft, man didh boren ESnnte, mit Singern auf dich weifen und
fagen: Sebet, febet, da gebet das feine Tier, das fo Edftlihe Viidher fcbreibess
und trefflidh wobl predigen Eann. Alsdann bift du felig und iberfelig im Simmel:
veich. Ja, da dem Teufel jamt feinen Engeln das hollifdhe Seuer beveit ift. Summa,
lafit uns Ebre juden und bodymiitig fein, wo wir mdgen. In diefem Bud ift
@ottes dic Ebre allein, und [fie] beifit: ,Deus superbis resistit, humilibus
autem dat gratiam® Cui est gloria in saecula saeculorum.®) Amen.

1) = {dbliht, einfaltig

2) = fymeidhelft dir

%) von folden Haaren, von folder Art

Y Ausgabe

8) ,@ott widerftebet den Hoffdrtigen, aber den Demiitigen gibt er Gnade” (1. Petr. 5, 5). Ibm
fei ¥bre von Ewigkeit su Ewigleit
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Brief Luthers an Rurfirft Sriedrich.

(Wittenberg, 3wifden 13. und 19. Januar 1519.)

1. Die YWeimaret
Ausgabe A)

Jefus

Durdyleudhtigiter, Sodgeborner
Strft, gnddigfter Here! £.R. 8. G,
untertdniglich su dienen, erdffne
idh meine Niteinung und Gutdlinken
auf die ArtiFel und Hiittel, fo mir
burd £. R, §. . angeseigt, hinzu:
Tegen oen {dweren Handel 3wi-
fdhen mir und dem pdpftlichen
Ablaf.

Jum erften bin id) bereit, die
tdmifdhe Rircdhen in aller Demut
3u ebren und serfelben nidhts fiir:
3iehen weder im AHimmel nodh
Erden denn allein Gott felber unbd
fein Wort; darumb ih gern ein
Wiberruf tun will, in weldem
Stlicke tein Jretum  angeseigt
witd, Penn alle StOd firads 3u
wiberrufen mag nidt gefdebhen,

3um andern moéht idh nidt
allein Teiden, ja aud wollte, baf
i nimmer durft predigen oder
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2. Die Niinchener
Ausgabe B)

Durdlaudtigfter, hodhgeborner
Slieft, gnddiger Herr! Fuer Fur:
furftliden Gnaden untertdniglich
3u dienen, erdffne ich meine Niei:
nungen und Gutditnfen auf bdie
Artifel und Niittel, die mir dburdh
£, E. ®n. angeseigt wurben, hin:
sulegen den {dhweren Sandel 31i:
fdhen mir und odem pdpfilidhen
Ablaf.

3um erften bin i bereit, die
témifde Rirde in aller Demut
3u ebren und derfelben nidhts vor:
susiehen ®), denn allein Gott felber
und fein Wort. Darum will id
gern einen Wiberruf tun, in wel:
cdhem Stide mein Frrtum ange:
3eigt wird, Denn alle Stide
ftrads 3u widerrufen, Fann nidt
gefchebhen.,

3um aendern Ednnte idh) nidht
allein Teiden, ja, idh winfdte aud
felbft, baf idh nidht mehr predigen

3. Dorfcblag fiir eine
neue Ausgabe
Jefus

Gutaditen auf die vorgelegten At~
titel zur Beilegung bed Ablafjtveites.

Durd)ldudhtigiter a), Sodhgebor:
ner Slrft, gnddigiter Here!
£, Juer] R.Jur:] §.[irfiliden]
®.[naden] ) untertdniglich 3u bdie=
nen, erdffne iy meine Wieinung
und Gutdimben auf die Urtifel
und fiittel, fo mir sburd) £.R.5.@.
angeseigt [wurden|, hinzulegen )
den fdhweren Handel 3wifden mir
w16 bem pdpftlichen Ablaf.

1. Bum Wiberruj bei nadjgemwiefes
nem Jretum ift 8. bereit.

Aum erften bin idh bereit, die
rémifdhe RirdpeC) in aller Demut
3u ehren und bderfelben nichts vor:
[3u]siehen?) weser im Himmel
nody [auf] £rsen senn allein Gott
felber und fein Wort; bdarum id)
gern einen Wiberruf tun will, in
weldem Stide mein JFretum
atrgeseigt 1ird. Denn alle St ©)
ftrads 31t widerrufen, Eann ¥) nidt
gefchehen.

2. b er weiter prebigen unb lehren
joll, hangt von Gotted Willen ab.

Fum andern Ednnt) id nidt

allein Teiden, ja aud) wollte?), bafi
ich nimmer mifth) predigen oder



Tepren.’) Lenn mir darin weder
Lujt nody Liebe, weder Gut nod
£hre gelegen ijt. Penn idh aud
wobl weifl, bdbaf Gottes Wort
handeln nidht leidlidh ift auf Evden,
Aber Gottes Geboten und Willen
bin ich in bem bisher und nodh
unterworfen.

Jum britten einen unverddd:
tigen Ridter in der Sadien 3u
haben, ift all mein Begierd und fir
mid ?); dazu aud nenne id) den
Hodwhrdigiten in Gott efc. Fra:
bifchof 3u Trier oder 3u Salzburg,
oder aber den Purdleudytigen
Aerrnt Philipps etc,, Bifdofen 3u
Sreifingen und Taumburg,

3um  vierten bhat mid) wopl
[&ngft bewegt, daf bei Papft Ju:
lius Ieiten neun Cardindl mit
allen ibrem Anbang nidt Haben
dburchbringen milgen, und aud
fonft vielmals Raifer und Rd:-
nige gedemiitiget {ind. So bhat
midy dodh wiederumb geftdrEt, dap
id mid feftiglid)y verfehen, die
rémifdre Rirdhe wolirde und méchte
nicht leiden die ungefhickten und
{dhdslihen Predigten, fo bdurd
mein Disputation vom Ablef an:
geseigt, fie audy nidht dulben obder
handhaben?), nod) alfo das arme
Volk Chrifti mit des Ablaf Schein
verflihren laffen.

ober lehren biirfte. Denn mir dbarin
weder Luft nod Liebe, weder
®But nod) Lhre gelegen ift. Fh
weiff aud fehr wobhl, dbafi Bottes
Wort treiben, auf Erden nidt un:
gefdbrlich ift. UAber ich bin darin
Bottes Bebot und Willen wic bis:
ber, fo aud) ferner unterworfen.

Fum dritten, einen unverddd:
tigen Ridhter in der Sade 3u
haben, it all mein Begehren und
mein eigener Vorfeil. Laszu nenne
id) denn aud) den hodhwirdigften
Zr3bifd)of von Trier oder ben von
Salsburg ober aber bden bdurd:
laudhtigen Aerrn Philipp, Bifdof
3u Sreifing und Taumburg.

Fum vierten bhat mid) wohl
fhon Idngft bewegt, daf 3u des
Papftes Julius Jeiten neun Rar:
dindle mit allem ibren Unbang
nidht baben durddringen Ednnen
und daf audy fonft vielmals Rai:
fer und Ronige gedemiitigt worden
find. So bat mid dodh) wiederum
geftdrEt, baf ih mid feft darauf
verlaffen habe, dierdmifche Rirche
wiirde und Fénnte nidt Tetden
sie ungefdidten und fdddlichen
Predigten, die durd) meine Dis:
putation vom AUblaf angeseigt
wotden {ind, Eénne {ie eud nidt
sulden odervertreten nod derartig
das arme DolF Chrifti mit dem
Schein  bdes Ublaffes verflbhren
Laffen.

Tehren. Denn mir darin webder
Luft nody Liebe, weder Gut nod)
Ephre gelegen ift. Denn id aud
wobl weif, baf Gottes Wort
handeln nidt Teidlidh ift?) auf
Erden. Aber BGottes Geboten und
Willen bin id) in dem bisher und
nod untermworfen.

3. Nennt Sdyiedsridhter.

Jum britten: einen unverddd):
tigen Ridter in bder Saden®) 3u
baben, ift all mein Begierd ©) und
[von Vorteil] fiix mid), dazu aud
nenne idh Den Hodwnrdigften in
®@ott etc. Erzbi{dhof 3u Trier oder
[oen] 3u Salzburg oder aber ben
Durdldudtigen?) Herrn Philipy
etc., Bifdof 3u Sreifing und Haum:
butg.

4. Grivartet, baf die rdomijdhe Rirde
jchédliche SPrebigten iiber ben Ublah
nicht bulben werbde.

3Jum vierten bhat mid) wophl
1dngft bewegt, dbaf bei Papft Julius
Zeiten meun Rardindle mit all
iprem 2Anbang nidt haben durd):
dringen Eénnent), uné aud fonft
vielmals Raifer und Rénige ge:
demiitiget 1) find. So har mich doch
wicberum geftdrft, daf idh mid
feftiglich verfepen, die tdmifdhe
Rirdpe wiirde und Eonnte?) nicht
Teiden die ungefchickten und {chad:
Hidhen Predigten, fo durd) meing)
Disputation vom Ablaf angeseigt
[fine], fie auch nicht dulden oder
handhaben®), nod alfo das arme
VolF Chrifti mit des Ablaf Schein
verfliihren laffen.
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Auch ift basd ein {dhledt Wun:
bert), ob zu unjern Feiten einer ober
sween unterdbrudt werbden in bdie:
fen lefyten bdfen Jeiten, fo wir
doch finden, daf 3ur 3Jeit Arii,
des Refiers, dba bie beilige Rirdhe
nod) neu und reinwar, alle Bifdyofe
von ihren Rirdhen verjagt unbd die
Refer mit Unbang bdes ganien
Reicdhs®) dburch alle YDelf den einigen
beiligen Athenafium verfolgeten.
So denn Gott 3ur felben feligen
3eit foldh in der Rirchen verhdngt,
ift mir’s aud nicht grog Wunbder,
ob ih armer Nien{d) unterliegen
muf. Uber die Wabrheit ift da
blieben und wird ewig bleiben.

3um fiunften bdie neu Decretal
ttber bie Niaterien des ABIaH, iyt
3u Rom ausgangen, ift mir fir
meinen Augen faft wwunbderlid).
3um etften, daf fie nichts LTeues
aufbringt. 3um andern, daf fie
bas Alte faft dunkel und unver:
ftdnslid) erzdblet denn es flirhin
in andern Decretalen ersdblet ift.
dum britten, daf fie nidht wider:
ruft die andern pdpftlidien Gefetze,
auf welde id) mich gegriinbdet,
und alfo im Wiberjprechen bdie
Sadh hangen 1&fL.S) FJum vierten,
und das das Allergrofte ift, dap
fie nicht, wie alle ander Befel;
pflegen, einflihrt einigen Sprud
ber Schrift, der Lehrer oder Be:
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Aud ift das ein {hlechies Wun=
der, wenn 3u unferen Jeiten einer
ober 3twet unterdriickt wetden, 3u:
mal in diefer Te3ten bdfen Jeit.
Da wit sod) héren, daf sur Jeit
des Retzers Arius, als die beilige
Rirdye nod) neu und rein war,
alle Bifddfe von ibren Rirden
verjegt waren und die Reljer mit
UnterjtiBung des gansen Reidhes
den einsigen beiligen Athenafius
surdy alle Welt verfolgten, Wenn
nun @ott in jener feligen Jeit
folches in der Rirche verhdngt bat,
ift mir’s gudy nicdht febhr vermunsder:
lidh, wennid) armer Qienfdh unter:
liegen muf. Aber dieWabrheit
ift dageblieben und wird
ewig bleiben.

Fum finften, die neue DeFre:
tale tiber die Niateric des Ablafjes,
jet 3u Rom ausgegangen, ift mir
in meinen Augen fehr rounbderlich.
Jum erften, weil f{ie nichis Yeues
aufbringt. 3um anbdern, weil fie
bas Alte nur fehr dunFel und un:
verftdndlich er3dplt, dunkler als
es frither in andern DeFretalen
er3dblt worbden ift. Jum bdritten,
weil fie nidht widerruft die andern
papftlichen @efee, auf die idh
mid) berufen habe, und fomit die
Sadye im Wiber{prud hingen ldat,
3Jum  Vierten, und bdas it das
allerwidtigfte, weil {ie nidt, wie
alle andern Gefeze pflegen, einen
einzigenSprud der HeiligenSdrift

Unterbriidung in ber $Kivdje nicht
perunberlid).

Aud ift das ein {blecht Wunsder,
ob*) 3u unfern Jeiten einer oder
3veen ) unterdriidt werdenin die:
fenTeyten, bdfen Jeiten, fo wit o
finden, daf sur Jeit Ariil), des
Retzers, da die heilige Rirdhe nodh
neu und rein war, alle Bifchdfe
von ihren Rirden verjagt [rour:
den], und die Refer mit Anbang
tes ganzen XReihs®) durd alle
Welt den einigen ™) Heiligen Atha:
nafium?!) verfolgeten. So denn
@ott 3ur felben feligen Jeif feldes
in ser Rirchen verbdngt [bat], ift
mirs®) aud) nidt grof Wunbder,
wennid) armer enfd unterliegen
mu@. Aber die Wabrheit ift da-
geblieben ©) und wird ervigbleiben.

5. Neuer Wblap-Grlaf ohne Be
ariinbung nidht anguerfennen.

Zum flnften: Die neu?) Dekre:
taliiber bielliaterie bes Ublag, jest
3u Rom ausgegangen®), ift mir
vor?) meinen Augen fehr ) wun:
berlich, 3um erjten, daf fie nichts
fTeues aufbringt. Jum andern,
daff fie das Alte {ehrP) dunkel
und  unverftdndlidy  ersdblet,
[mebt] denn es vorhind)9d) in an:
dern Defretalen eradhlet ift. Jum
dritfen, dag ffe nidyt wiberruft die
andern papftlidhen @efee, auf
weldhe ich mich gegriindet, und
alfo im Wiber{precdhen bie Sad
hangen [dft. 3um vierten — und
bas bas Ulergrdpte ift — daf fic .
nidt, wie alle andern Gefes 3) pfle-
gen, einflihrtT) [einen] einigen™)



fege ober Urfach?), fondern allein
blofie Wort herfent, darin id gar
nicdhts erbdret bin®) und gans
nichtes auf mein Sdreiben und
Bitte gelehret werde.

Und dieweil dle Rirdhe fchuldig
ift, Urfach ihrer Lehre 3u geben,
als Sanct Peter ®) gebeut, und ver:
boten manchfdltig, saf man nidhts
annebmen {oll, es fei denn pro-
biert, als 8. Paulus fagt 1), fo mag
idy joldhe Decretal nidht erFennen
als ein redtfchaffen und gnug:
fame Sepre der beiligen Rirdpen
und mehr @oftes Geboten und
Verboten gehordhen mup. Dodh
will ich {ie nicht verwerfen, will
fie aber audh nichHt anbeten.

3@ fardte aud, @. 5. daf,
dieweil 3uunfern Jeiten die Sdyrift
und alten Lehrer wieder herflr:
bringen und man nu in aller Welt
anbebt 3u fragen, nidt was, fon:
dern warumb bdies oder das ge:
fagt, ob i fdhon {oldhe blofie
wort aufndhme und einen Wider:
ruf tdt, wirde es nidt allein un:
glaubwiirdig, fondern aud fur
einen Spott angefehen und eine
Sffentliche Unehre der rémifden
Rirdyen. Penn was fie ohn Grund
fagt und Handelf, das rwird dburdy
mein Wiberrufen nidht Grund
fiberFommen,

anfiihrt, der Rirdenlehrer oder
der BGefele oder Beweife, fondern
nux bloge YWorte hinfeGt, womit
ih garnidt exhdrt und auf mein
Sdreiben und Bitten durdaus
nicht belehrt werde.

1ind weil nun bdie Rirdhe {dul:
dig ift, Beweife ihrer Lebhre 3u
geben, wieS. Pefrus (1, Petr. 3,15)
gebietet, und mandfditig verboten
wird, dbafi man etwas annehme,
was nidt erwiefen ift, wie 8. Pau:
Tus (1. Thefj. 5,21) fagt, fo Fann
ich folche DeEretale nicht als eine
recht{dhaffene und  genugfame
Tehre ber heiligen Rirdpe aners
Fennen und muf Gottes Geboten
und YVerboten inebr gehordyen.
Dody will i fie nidht verwerfen,
will fie aber audy nidhyt anbeten.

Fd fiirdbte auch, gnddigfter Herr,
baf, weil in unferer Jeit die Heiz
lige Sdhrift und die alten Lebhrer
wieder hervordringen und man
nun in aller Welt anhebf 3u
fragen, nidt was, fondern
warum diesoder das gefagt
wird, wenn idh fdon folde
blofien Worte anndhme und einen
Wibertuf tite, es nidht allein un:
glaubwiirdig, fondern fogar fir
einen Spott angefehen 1werden
und der rémijden Rirche Sffent:
liche Unebre bringen wiirbe. Denn
was fie ohne Grund {agt und
pandelt, bdas wird aud bdurd
meinen Wiberruf Feinen Grund
beFommen.

Sprud bder Sdrift, der Lehrer
ober Befeze oder Grimdes), fon=
bern allein blofe Yorte) berfeyt,
darin idh) gar nidhts t) erpdret bin
und gans nidts auf mein Sdrei-
ben und Bitte gelehret werde.

Und dieweil die Rirdye {chuldig
ift @rund®) iprer Lebre 3u geben,
wiel) Sankt Deter [1.Petri 3,15]
gebeut "), und [fie] verboten [bat]
mandfditig, e man nichts an:
nefhmen foll, es fet denn probiert ),
wiel) S, Paulus [1. Theff. 5,21]
fagt, fo Eannl) ich foldye DeFretal &)
nidyt [anz]erFennen als eine recht:
{daffene und gnugiame™) Lepre
derheiligen Rirche ¢) und [ich] mebhr
@ottes Geboten und YVerboten
gehorchen mufi, Lod) will id) fie
nicht verwerfen, will {ie aber aud
nicht anbeten.

Bloper Wort-TWiderruf Hilft nicht.

Fd fledte aud), @.[nddigfter]
A.[err], saf, dieweil 3u unfern
Jeiten die Schrift unbd alten Lehrer
wieber Berflirdringen und man
nuX)inaller Weltanhebt3u fragen,
nicht was, fondern warum bdies
obet bas gefagt [wird], ob ih {dhon
folche blofie Wortl) gufndhme unsd
einen Wiberruf tdtl), wirde es
nidt allein [fir] unglaubwiirdig,
fonbern aud flir einen Spott ange:
fehen und eine Sffentliche lnebre
der rémifchen Rirche ©). Penn was
fie opnl) Brunsd fagt und Handelt,
bas wird durd) mein Widerrufen
nicht Brund beFommeny).
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J3ch mag £. 5. B, auf mein Ge:
wiffen {agen, daf idh, alle £hre
unangefeben, gerne wollt wiber:
rufen, fo id nur Urfed) meins
Sretums  oder ihrer Yabrheif
béren moédht. Ohn welde fo ich
je widerrufen muf, will idh’s mit
Worten tun und daneben fagen,
bap ich’s dod) anders gldube im
Aersen. Das wird ihnen aber eine
{hlechte £hre fein.

£.R.5. 6.
untertdniger Diencr
. fhiartin Luther,

Jcy Fann £, E. Gn. auf mein
Gewiffen jagen, daf idy, alle £hre
unangefehen, gern  wiberrufen
wollte, wenn id) nur einen Be:
weig meines Jrrtums obder ihrer
Wabhrheit poren Ednnte. Wenn id)
obne einen feldien je wibdertufen
mug, werde ich’s nur mit Worten
tun und babei fagen, daf idy's
bdody anbders glaube im Herzen.
Das wird ihnen aber eine {hledhte
Epre fein.

Wiberruf
mglid).
Jch EFann £.5.6. auf mein Ge:
wiffen fagen, baf i, alle Ebhre
unangefehen, gerne wollt ©) wider:
tufen, fo idh nur GrundS) meines
Jrrtums oderihrer Wabrheit héren
Eonnt!), Opn welde jo idh?) je
widerrufen muf, will ids™) mit
Worten tun und daneben fagen,
baf ichs ") dod) anbders glaube??)
im Aerien. Das wird ihnen aber
eine fhlechte Ebhre fein.
ER.§.8.
-untertdniger Diener
D, Niartin Luther.

nur  mit Begriinbung

A) WA. Briefe Bb. 1 r. 136,

B) Ausgerwdbite Werke 1. Band 1922 S. 327 unter der Beseidhnung: Luthers legte ErEldrung sum
erften rdémifdyen Prosef, den 30. Miai 1519, Die Widerlegung diejer Daticrung: WA. Brl 8. 306.
A. Anm. der Weim. Ausgabe, die {idh auf die Wort= und Sinnbedeutung besiehen (in der WA. dem
Cext 3ufammen mit den fadliden AnmerFungen nadygeftellt):
1) wid) wollte vielmehr, saf idh nimmer 3u predigen braudyte”.
2) swdre mir gan3 nad Wun{d und vorteilhaft”,

) {dhdgen.

4) nidyt befonders vermwunbderlicdh.

§) benen das ganze Reidh anbing.

%) in der Schwebe 1dft, ob und inwiefern fie die ansdern pdpftliden Gefete auffhebt
7) rationes.

) wwomit gar nidht auf meine Jweifelsfragen eingegangen worden ift”,

) 1. Petri 3; 15.

10y 1, Theff. 5, 21,

B. Anm. sur Mdnd. Ausgabe:
%) Die Weglaffung bes Solgenden ift offenbar Drudfehler.

C. Anm. 3um Vorfhlag: Die Jiffern beseidhnen bdie ErFldrungen, tie auf der Textfeite fteben follen,

bie Qummern die Begrindung des Vor{dlags, die nicdht mitverdffentlicht werden.

1) = beifeite legen, befeitigen, abtun.,

*) nidht 3u leiden ift.

) = tie Hand daruber halten, {hiigen.

4) = Fein unsder, wentn ... Vgl wenige 3eilen {pdter: . .
) mit dem ganzen ihnen anhangensen Reid),

) = priifen.

%) Der Umlaut ,eu” fiir heutiges ,au” ift hier beibehalten, da er dburd) das nicderbeutiche ,Dordy-

. nidt grof Wunbder, wenn . . .

laidyting” nody wobl verjtdnslidy ift.
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b) Die Rlammern [ ] geben Wort: oder Sah-Ergdnzungen zum Original, die die Lesbarkeit er:
Teichtern follen. Auch die genauen Bibel-3itate find in [ ] eingefiigt.

¢) Die mittelhodhdeutfche Endung ,en”, die Luther in der Regel im Dat. der £inzahl, fehr hdufig
im @en., oft im AFE der Finzahl bei den alten fdhwaden weiblidhen Hauptwértern vermerkt, wenn
audy nidht ausjdlieflidh, ift bier wegen der Verwedfelung mit der Niehraabhl aufgegeben, an anbderen
Stellen beibebalten (fo S. 41 ,in der Saden”).

d) ,flg=" durd) ,vor=* etfeft. Beide find Sormen besfelben Stammes mit ber Grundbedeutung
Jvor*, die wobl feit fehr frither Jeit fhwanEten (SranFe, Grundziige der Sdhriftfprade Luthers 111
8. 183). Luther fprady das 0 mehr nach dem o als dem i hin qus. £r reimt tm Vaterunferlied geriift
(zgeriiftet) und Troft!

) £, wirft das Endungs—e hdufig ab. Pa bas in ber Didhtung aud) peute nod) moglidh ift, ift fein
Spradygebrauch beibehalten.

1) mégen = Ednnen wird regeimdpig erfest, da heute nicht mehr im Gebraud) und dabher jonit {inn=
entjtellend.

1—S) Die Unregelmdfigbeit der Abwerfung des auslautenden ,e” in ,Eénnt’ und bder Beibehaltung
in ,wollte” ift bewabrt; der Rei3 der volEstimlichen Spradye liegt in der Vermeidung pesantifher Gleich:
md@igkeit. Ler Grund liegt hier darin, daf Luther den Fufammenitof von 3wei Vokalen durdh Aus:
ftofung des e vermeidet.

h) pfirfen = bedlirfen, durd) miifjen erfest. Grund wie bei ).

i) im PerfeEtpartizip bildet L. foroohl ziget wie -gt. Der Wedhfel wird beibehalten.

k) Zuthers ftrenge Unterfheidung der drei Gefdylechter 3ween, 3wo, 3wei im Tom. u. ALK ift bei:
bebalten. 3ween ift aus der Bibel und dem Rirchenlied nod) beFannt; 3wo ijt inzwifden, wenn aud
aus tedhnifchen Grimden und ohne gefdhlechtliche Scheidung, wieder in den Spradgebraud aufgenommen.

1) Mten Eann 3weifelhaft fein, ob man um der Lesbarkeit willen bdie lateinijchen Slexionen aufgeben
foll. Selbft Chrifti Tamen braudyt Luther bald fleEtiert, bald unfleEtiert.

m) einig = ein3ig ift aus bder Bibelberfefung nod gdngig.

1) wir {dhreiben mit Luther nady dem Gehor: ,mirs” und nidht mit pedantifhem Apoftrophs mir’s.

9) Das partizipiale Prdfir ,ge” = zusufiigen, ift ratfam dort, wo es um der Lesbarkeit willen ndtig
ijt. Wo diefe aber nidht gefdbrdet ift und ser Rhythmus des Saes durd bie Jufligung geftdrt wirsd, wird
bie alte Sorm beibebalten, die uns ja aud aus ber Didhtung nod vertraut ift.

D) faft wird erfeft, wo es ,fehr” bedeutet, weil die heutige Bedeutung beim Lefen unwillEhriich
irreflibrt.

4) vorhin — vorher ift aud) heute nod im volEstimlichen Braud.

T) einfubren = 3itieven ift bildhafter als ,anfiihren” und bleibt darum ftehen.

8) Die Bedeutung von Wrfade = Begrindung ift gans verflungen, fo dag das Wort erfelit werden
muf. Luther gebraudht am SdHlug des Schreibens Grund {ynonym mit Urfad.

t) Die Entipredung von gar nichts und gans nidts darf nicht serftdrt werden.

) als 3ur Vermeidbung der temporalen Bedeutung durd) wie erfelst.

V) eu ftatt i in der 2. u. 3. Perf. Sing. Prd{. Inbd. wie Imyp. bei Feitwdrtern der u=Reihe nod peute
fpridwdrtlich (fleudht und Ereudht) wie didhterifh gebraichlidh.

W) gnugfam ftatt feRigem genugfam entiprechend Luthers Ausftopung bes e in bder Vorfilbe ge:
vor n beibehalten, weil auch heutiger volEstimlicher Ausfprache nodh entfpredyend.

X) nu ftatt nun aud heute nod) im VolEsmunde.

¥) fiberFommen bat fliir uns anderen Sinn.

Z) Die lat. Ronftruftion, die ja nidt unverftdndlid ift, ijt beibehalten, um Luthers Spradentroic:
Tung nicht 3u verwifden.

a8y g, braudyt glatiben und glauben nebeneinander.
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Suthers Gedanfen tiber das Gebet 11.
Don Rudolf Wagner, Jittau

2 @Bebet und £bre Gottes

Der Gott, der uns befoblen bat, su beten, und der Erbdrung verbeiffien bat,
ift nidt der ,Bott der biirgerlichen Seburitdt und alles andere, nur nidt der
Bavant unferes Gliidsverlangens. Tidt menfdlides Sragen und Begebren ift
der Ausgangspuntt fiiv das Gebet, jondern die Tatfade, daf ein folder Gott da
ift. Das Gebet ift alfo nidt um unferer Seligkeit willen, fondern um Gottes
willen notig. XDer betet, wird gewif fiir fidh felbft am beften forgen. Der aber
betet, um fiir fidh 3u forgen, dem mifirdt beides. Gott muf um Gottes willen
angebetet werden. Lutber wird nidt miide, das gans energifh beraussuftellen,
daf der eingige Sinn des Gebets die Ebre Gottes ift.

@ott muff betend geebrt werden, weil er fidh offenbart bat als den, der gebeten
fein will und Erbhorung sujagt. LTegation feines Gebotes und Miiftrauen gegen:
uber feinen DVerbeifungen jind Beleidigungen Gottes. YDir Ennen Gott gegen:
iiber einfadh nidht mebr fdyweigen, feitdem er gevedet bat. Genau fo, wie ein
Menfch denr andern Feine grofere ¥hre erweifen Eann als die, feinen orten Ver:
trauen 3u fhenten, fo tut aud) die Seele, die es auf Gottes ort bin betend wagt,
ibm ,,bie allergréfite Ebre, die fie ibm tun Eann‘“.l) Gott als Gott bebandeln, in-
dem man fein YDort ernft nimmt, das ift das einsige Motiv fiir das edte Gebet.

Damit ift alles euddmoniftifche Gebet als Entartung blofigeftellt. Gott fetyt
feine Ebre darein, alles allein 3u witken und 3u wollen. Daraus folgt sunddit,
dafs nur der redbt betet, der feinen YDillen dem YDillen Gottes unterordnen Eann.
Das edrte Gebet muf fid alfo unter Umiftanden die Reinigung, Begrenzung oder
Uberbietung feiner Anliegen durch Gott ‘gefallen Laffen. LTur ein Gebet aus dem
Beifte des Betens Fefu: ,ITicht wie i) will, fondern wie du willft* ift ein Ge-
bet, das feinen Sinn erfiillt und Ebrung Gottes ift. Darum fibrt Sutber in dem
sitierten MDort von der Seele, die Gott die grofte Ehre erweift, fort: ,,Da gibt
jie ibm vedht, da lafit fie ibm vedbt, da ebrt fie feinen Namen und 4Gt mit fidh
bandeln, wie er will, denn fie sweifelt nidt, er fei fromm, wabrbaftig in allen

1) nDon der Freibeit eines Chriftenmenfiben” YO.2U. 7, 25. Vgl audy Auslegung von Miatth,
5—7 (1532) #.U. 45,180.
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feinen YDorten.” Das gilt befonders beim Anrufen in allen LTdten. Aber die Ebre
@ottes fordert es, daf man EFeinen Unterfchied madt 3wifchen folden {Tdten,
mit denen man allein fertig wird, und joldyen, die man betend vor Gott bringt.
Sondern es gilt vielmebr: ,,Er will, daf ou follft su {dwad fein, folde LTot su
tragen und 3u iiberwinden, auf daff du lernft, in ibm frark werden, und er in dir
gepriefen werde durdy feine Stavke.*?)

Aber daraus, daff Gott feine Ebre darein fegt, allein Sdhdpfer su fein, folgt
nun, dafl die betende Unterordnung des YDillens unter feinen YDillen nicht nur
file LTotzeiten gilt, fondern Lebensbaltung fein muf.2) Man ESnnte im Sinne
Lutbers aud) o fagen: das @ebet ift die immer neu sur Tat werdende Unter:
ordnung unter Gottes Gottheit. Von bier aus fallt ein belles Lidht auf den Ju-
jammenbang von Gebet und Rultur. Das Gebet ift nicht dasu da, unferem
Sdaffen sum Erfolg su verbelfen, jondern e¢s ift dasu da, ibm die rechte Demut
su fichern. Gott will das @Gebet baben bei jedem YDerk, das wir tun, gans gleich,
ob ¢s notvoll ift oder nidt, als das Bebenntnis: ,,Ich bin nidt die Hauptiade,
fondern nut Werkseug.“?) Die ¥bre Gottes fordert es von uns, daff wir nidts
obne ibn tun Ednnen: ,,Gott will gefiivdhtet und geebrt fein, das beifit er will,
dafi wir eingefteben follen, obne feinen Beiftand und Rat nichts glitdlich unter-
nebmen oder regieren 3u Ednnen.d) Und da gilt Feine Ausrede: ,,ITiemand wird
von feiner Arbeit, Jo er will, jo bart befchwert, er Eann in feinem Hersen daz
neben mit Gott reden.*s)

Ein bejonders wertvoller Beleg fiir Lutbers Gedanten iiber das Bebet als
Sebensbaltung bei der Urbeit ift die Uuslegung des 147. Pialms aus dem Jabre
1552.5) Die enge Sufammengebdrigleit von Gebet und Arbeit bedeutet Eeine Ge=
tingfdagung der Arbeit. Gott will uns nidts geben obne unfer Handeln, jondern

1) .U 31 I g6,15§f.

2y #.U. 43, 175: ,Ein Chrift bat alleseit den Geift des @ebets bei fich, daff fein Hers in foldem
fteten Seufsen und Bitten ftebet 3u Gott, ob er gleich ifit, trinkt, avbeitet ufw. Denn fein ganses
Seben ift dabin gevidtet, daff ev Gottes LTamen, Ebre und Reich ausbreite, daff, was ev fonft tut,
muf alles unter dem geben.”

8) Y0, 40 III 234, 26ff.

b B 0. 8. 275, 19 ff.

3) ,Von den guten Werken” 1520, MO.A. -0, 254§,

8) Der 147. Plalm; Lauda Jerufalem, 1552, Y. 2. 51 I 435f.
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er gebietet es uns, su fdaffen.!) So gewiff Eeine Befeftigung einer Stadt aus:
veichenden Sduty gewdbrte, wenn Gott nidt die Yadt bielte, fo unmdglich
ware e3 dodh andererjeits, um der Ebre Bottes willen die Stadt fidh felber 3u
iiberfajfen, und ,,Bott lajfen allein walten und madent, ,,Sondern du follft
bauen und Riegel madhen, die Stadt befeftigen und dich risften, gute Ordnung
und Redyt ftellen, jo qut du nur vermagft. Aber da fiebe 3u, wenn du foldes
getan baft, daf du didh nidht davauf verlaffeft ... Das Gebet foll bei der AUrbeit
fteben, damit fie nidt fhwarmerifch Giberfbdtt werde, was ftets auf Roften der
Ebre Gottes gebt. Denn es gilt: ,,¥r Ednnte dir wobl Korn und Sriichte geben
obne dein Piliigen. Aber er wills nidht tun. So will er audy nidt, daf dir dein
Pfliigen und Pflansen Rorn und Sriidte geben, fondern du follft pfliigen und
pflansen und darauf ¢inen Segen fpredhen und alfo beten: nun belfe Gott! Lu
gib Korn und Srucht, licber Serr! Unfer Pfliigen und Pflansen werdens nidyt
geben. s ift deine Gabe.”?) Darum vergleicht Lutber unfere Arbeit ,,im Selde, im
Garten, in der Stadt, im Haufe, im Rriege, im Regieven® mit dem, was die
Rinder am LTitlastage tun: jie ftellen die Schube vors Senfter und warten, bis
ibnen etwas bineingelegt wird. Alle unfere Leiftungen ,.find unferes Heren Got:
tes fLarven, darunter er will verborgen fein und alles tun ... Du mufit arbeiten
und damit Gott Urfachen und eine Larve geben®. Indem wir Gott darum bitten,
daff er unfeve Arbeit fegne, geben wir ibm die ¥bhre, alles allein su wirken, und
empfangen feine Gnabde, feine Masken su fein. Rdnnten wir von unfever Arbeit
Grofieres fagen, als daff Gott darunter verborgen ift und alles tut?

Luther weiff nun aber aud) 3u beseugen, daff alles, was wir nidt aus folder

1) 0.2 43, 81, 20 ff.: ,Auguftinus bat redt, wenn er fagt: der didy einft obne dein Jutun
erfchuf, der will dich auch obme dein Jutun erretten. Deshalb baben wir manderlei Aufgaben
su erfiillen, bei denen wir gewiffermagen nur Gebilfen oder Gefellen Gottes {ind ... Das follft
ou aud) vom @ebet balten. Denn e ift Gottes ausdriidlider YDille, dafi er gebeten fein will und
den Betern den beiligen Geift geben witd und alles, was fie brauchen.”

%) Vgl. cuch ,Auslegung und Deutung des beiligen Daterunfers.” 1518, .2, 9, 155, 1 ff.:
«@ott Eann aud) und will nicht leiden, daf man ibm feine Ebre entsiehe, wir ESnmen nod ver:
mégen audy nicht mebr, ev tut audy nicdhts anderes fordern, denn das Lob feines Famens. YDollen
wir aber und follen ihn loben, fo miiffen wit uns fdhanden. Unfere Schande, und daff wir uns
Jelber untiidhtig finden, ift fein Zob ... So ein beriibmter Maler ein fdhdnes Bild gemalt bat,
und Edme ein anderer und wollt fprechen, ev bitte es gemadt, wollt ibm das Lob entsiehen,
wiirde den Maler febr verdriefien. Aljo und viel gréfer Gott unfer Mialer ...~
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Gebetshaltung beraus tun, den iakel der BVeleidigung Gottes wie einen Slud
jidbtbar an fid tragen Eann. Aucy die Ebe will 3. B. in Gebetsbaltung be=
gonnen und gefitbrt fein, denn ,,er will audh deine Ebe regieren. Und wenn du ibn
nidht Regenten fein Gft und felber Yeib und Samilie nady eigenem Gutdiinken
und obne Gebet 3u Gott regieren willft, dann wird es gefcheben, daff du ent:
weder alles auf einmal verdirbft, oder nad und nad in immer gréferes Un:
glic ftiest.)) So bat es audh Staatsmdnner gegeben, denen es nicht an Meis:
beit und Sleiff feblte, und die dody ungliitliche Herrfcher waren, weil fie Gott
nidt die Hauptiade fein liefen. Das Gegenbild diefer Staatsmanner ift Ronig
David, der betete und damit bebannte, ,,daf nidht das Schidfal es ift, was Staaten
erbalt, jondern @ott“.2) Aber das @ebet fichert unfever Arbeit nicht nur die
Demut, fondern audy die YDiirde. ¥s ware falfdh, su fagen, den Frfolg. Gott
lafit unfere Arbeit aud) miglingen, trot allen Betens. Aber wenn Arbeit vergeblich
wat, dann Eann der Beter fidy trdften und Jagen: ich babe getan, was idh Fonnte.
®ott bat es anders gewollt. ,,Diefer Troft ift fo grof, daf es mit Worten nidt
gefagt werden Eann.*3)

Und damit {ind wir wieder am Ausgangspunkt, dem Gedanken der Siigung
unter Gottes YDillen, angelangt. Denn diefer Troft ift nur fiir den Yenfchen ein
Troft, dem Gottes YDille Giber die eigenen Wiinfche gebt, der alfo wirklich beten
Eann. Das, was nady Lutbers Finficht dem wabrbaften Gebet sur Ebre Gottes
cigentlicdh im Dege ftebt, ift unfer YOille. Darum ,,foll Gottes YDille befteben, fo
muf} unjerer untergeben, denn fie {ind widereinander ...%.%) So betet Luther:
»O Dater, gib uns Gnade, dadurdh wir unfern YDillen mégen brechen, auf daf
wir uns gan3 frei in didy verlaffen, deinen YDillen geduldig gefcheben laffen, et
diinke uns bofe oder gut.” ¥s muf dabin Fommen, daf der Menfd audy, ,,fo es
®ott gefiele, in die HSlle wollt fabren um feinen YDillent.5)

£s ift Gnade Gottes, wenn man fich dem YDillen Gottes fo fiigen, alfo wabr:
baft beten Eann. So febr ift Gott Sdopfer aller Dinge, daff aud) das edhte Gebet
nidt unfer, jondern fein XDerk ift. ,,Solden Glauben und gewiffe Suverficht muf

1) XO.2U. 40 III 275, 19ff.

%) a.a. 0. S. 502,21 f

3) a.a. ©. S. 234, 20ff.

) W.U. 9, 157, 15

5) . a. 0. S. 140, 21 f. und 3 ff.
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ber beilige Beift geben, darum wird obne den beiligen Beift freilich Fein ®ebet
getan.“1) Das gilt infonderbeit vom Beten, Jofern es dankbare Unerbennung der
Tatjache fein foll, daf mit der ¥bre Gottes, mit der Verwirklihung jeines YDil:
lens, fiir unfer eigenes Yobl am beften geforgt ift. Erft durd) den beiligen Geift
werden wir fabig sum Danken, denn er Sffnet uns iberbaupt erft die Augen fur
alles das, was wir von Gott empfangen baben.?) Uit Loben und Danken fangt
abet jedes gute Gebet an.®) Sreilich fiebt bei Lutber nivgends su lefen, daff efwa
das Dankgebet vor dem BDittgebet die veifere Geftalt des BGebets feit) Das Bitt:
gebet ift die vt des Bebets, die den breiteven Raum bei der betenden Ehrung
Gottes einnimmt, Bitten und Danken {ind aber gleidhwertige und alfo gleid)-
widtige Ebrungen Gottes: neben den Superlativen der Yertfdagung des Dant:
gebets, wie diefern: ,,Das ift das glaubwiirdigfte Opfer, Dank 3u jagen®), jtebt
das bitteveenfte, oben fdbon angefiibrte XDort: , XDie ¢es grofie Sinbde ift, tot:
fiblagen, aljo ifts audy Siinde, nidhts von Gott bitten oder begehren. Die Ehre
@Gottes witd genau fo verlett, wenn man vor lauter Danken das Ditten unters
T1a@t, wie im umgetebrten Salle.

5 @Gebet und Glaube

So gewiff alfo Bitt= und Dankgebet gleichwertig find, jo gewif §ind fie aber
nun aud ausgeridbtet auf den Tag, ,,0a wir nidht mebr 3u bitten brauden®, auf
den Tag, wo ¢s nur nodh Anbetung geben wird. Infofern verbalten fich BVitten
und Danken sur Anbetung, wie der Glaube sum Sdhauen. ,,Diefes Leben bat
nod nidht das Ende erreicht, da es binfommen foll ... und wir find nod nidht
fatt geworden des, fo wir begebren, fondern baben nur eine Morgenjuppe und
Vorfhmad desfelben. Denn wir fteben nod im Glauben des, jo uns gefchentt, -
und nidt im gegenwartigen Siiblen und Bejigtum, darum miifjen wiv beten . . .*“¢)

1) Predigten des Jabres 1526. 0.2 17 1 251, 157,

2) ,Der 111. Plalm ausgelegt 1550.“ Y. U 51 I 404, 22ff.

2) Y0, 19, 425, 11 ff. und 43,81, 52ff.: ,Die Hauptbedingung fiir das Bebet ift der Dant
gegen Gott, und daf du die Yobltaten, die du von @ott empfangen baft, mit Hers und Hiund
wiederholft.”

4) Albredht Rit{chl, Unterricht in der chriftlichen Religion. 1890, S. 721,

5) Y0.2U. 40 II 104, 5.

8) XO.2A. 22,368, 23ff.
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Gebet und Glaube baben alfo ibren Urjprung in diefem ,Llod nidt’ der volligen
Erlofung, und darin find ibre GemeinjamEeiten und ibre Unsertrennbarkeit be-
grimdet: denn Gebet obne Glaube ift wie ein Leib obne Seele.l)

Das Rennseichen des Blaubens ift, daff er auf Gott warten Eann.?) Da das
Bebet denfelben Urfprung bat, wie der Glaube, muf es aud) warten Ednnen. Das
foll nun freilich nicht beiffen, daff Lutber nidt etwa fhon in diefem Leben von
@ebetserborungen gewufit batte. ,, I babe es felbft verfucht und wobl erfabren,
daff oft ploglidher grofier Unfall gleich in foldbem Rufen fich gewvendet bat und
abgangen ift*2), und er bat im reformatorifchen Rampfe ,etlicher frommer Leute
@ebet als eine eiferne Yauer® erlebt?), fo daff er befennen Eann: es gibt Eeine
ftavkere ,,XDebre und Gewalt® der Chriften wider die Miadt des Teufels, als das
Bebet.?) Aber irgendwie bleibt dody alle Gebetserborung nur ,,Vorfhmad®, und
der Beter muf fidh darein fiigen. Yir Ednnen es aber ju deuten verfudhen gus
dem glaubigen XDiffen darum, ,,0a8 Gott nidt Tigt, weil ers verbeifen bat su
geben. XOo nu folder Glaube nidt ift, da Eann aud Eein vedt Bebet fein.*®)
fier bat das @ebetsleben Unteil an der LTotf, die die Verbiilltheit der Offen:
barung Gottes in Chriftus dem Glaubensleben iiberbaupt bereitet. Audy auf dem
@ebete liegt der Schatten des Rreuses. ,,Das Gebet ift der Kampfplat, auf dem
dbas signum crucis aufgepflanst ift.*?) Der in jeine Verbeifungen e¢ingebiillte
@ott, von dem oben die Rede war, ift dod eben verbiillt, binter ,,Larven und
Wasten* verborgen. Das befommt audy der Beter su fpliven. Gott it ibn
warten, bort fcheinbar fiberbaupt nicht, oder erbdrt gans anders, als es erbeten
wat. Daber der Seufser: ,,Obne Glauben 3u beten ift unmoghcb, witd fchon Jauet
genug im Glauben!*s)

Die Erbenntnis, su der jidh der Glaube immer wieder ,,fauer™ bindurdringen

1) 0. U. 40 III 502, 15.

2) YO.U. 45,567, 26: ,Die Beifpiele der DViter seigen, daff es der bauptiacdlichfte und hodfte
®ottesdienft ift, auf Gott su warten (expectare Deum), und das ift auch der tedhte Gebraud) des
Glaubens und fein eigenftes Dbungsfelo.”

3) XO.U.50 I 142.

Y g.0.0: S 07

Sy A B0 ToR,

LIS b g ro) e Tl

™) Walther von Loewenid) 6. a. O, S. 196,

%) Y0.2U 40 I 24, 10: sine fide est impossibilis oratio, wird fauer genug etiam in fide.
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mufi, [agt fidh in dem Safie ausdriiden: es gibt tiberbaupt Eeine unerbdrten
®ebete! Im Sujeammenbang feiner Auslegung des 120. Plalms (1532/33)1), wo
Lutber diefe Seftftellung madt, fpridht er jich diber das Erbdrungsproblem naber
aus. Da zeigt es fid, daff es nur unter 3wei Vorausfegungen Erbdrungsgewif-
beit geben Eann: man muf sugeben, daf es waber ift, was Rémer 8, 26 fiebt:
»X0ir wiffen nidt, was wir beten follen ..., und damit Gott die Ebre ju-
gefteben, daff er allein weiff, was uns niglid ift! Yeil wir nur vermutungs:
weife wiffen Ednnen, ob eine erbetene Sade uns oder den Unferen wirklicdh dient,
Eann Zutber geradesu fagen: ,,%¥s ift Eein {dbledbtes, fondern ein febr gutes Jeichen,
wenn unferen Gebeten das Gegenteil su widerfabren fcheint, wie es audy Eein
gutes Jeichen ift, wenn auf unfere Gebete bin alle Yinfde eintreffen.“2) An
diefer Stelle feiner Rdmerbriefoorlefung verweift er uns auf alle die Bibelworte,
die, wie insbefondere Jef. 55, 3—0, uns dasu verbelfen wollen, Gott durdh die
Einfidt su ebren, daf feine Pline mit uns bimmelweit beffer find, als unjere
fdonften Hoffnungen und iinfde.?) Gott muf aljo unferen Diinfdhen ent:
gegentreten, wenn uns wirklid gebolfen werden foll!

Siir diefen Blauben bat alles Sinn, was nad dem Gebete eintritt. Yenn Gott
nicht jofort erbdrt, dann bort er eben su feiner Jeit, und bilft er nidht auf
diefe YDeije, dann beftimmt auf eine beffere, und wenn nicht durd diejen Men:
fcben, dann wird er fchon einen geeigneteren wiffen.s) Der Glaube Eann aud 3u
der Einficht Fommen, ,,mein Rufen wird erbort auf die YDeife, daf, obgleich die

1) a.a.0. S. 20, 18f.: sine exceptione est statuendum, quod nostra oratio sit
exaudita.

) J. Sider, Romerbrief II 202, 12 ff. Vgl. aud) die Analyfe diejes Abfchnittes von YO. v. Soe:
wenid), Gebet und Rreus, in ,Luther” 1027, Heft 1/2 S.5ff.: ,MDiv lernen bier, allerdings in
einer gans beftimmten Saffung, die wir nidht verallgemeinern diirfen, Lutbers Gedanken diber das
@ebet Eennen,”

) Roths Sommerpoftille 1526, Rogate, ,ein ander Sermon”: ,Fum fiinften foll man fid
in diefemn Vertrauen alfo balten, daff man nidit Gott ein Fiel fiede, Tag oder Statt frimme nody
die Xeife oder HTafie fetse feiner ¥rbdrung, fondern das alles feinem YDillen, Meisheit und All:
madtigteit beimgeben, nur frifdy und fréblich warten der Erbdérung, dody nidht wiffen wollen,
wie und wo, wie bald, wie lang, durd welde. Denn feine géttliche MWeisheit wird fiber{dhywang:
lich beffer XDeis und Maf, Seit und Statt finden, denn wir gedenben mdgen.”

%) MO A 40 III 25, 32ff. und Y. A Tifcbreden 1,604, 4ff.: Deus certo audit orantes in
fide, non tamen illa hora, eo modo et pro illa re, quam illi praescribimus, sed quando
et quomodo illi visum fuerit nobis prodesse.
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ot nod nidht ablaft, o fo Eriege idh doch einen madbtigen, gewaltigen, ftarken
Riidbalter, der bei mir ift und mir beiftebet, daff mirs gleidh jiifle und leicht wird,
joldy Jodb 3u tragen.’) Unbd endlich die ernfte W3dglichEeit: ,,Ob fhon Bott mit
der Hilfe verseucht, follen wir darumb nidt ablaffen su bitten, denn Gott unfern
@lauben alfo Gibet.*2) Kein Beter ftebt auf die Dauer vor dem ITichts.?)

Und dodh Eann es vorfommen, daff man vor dem [Tidts fteben muf. Gott
ift mandymal gans unbegreiflich .Dann ift es, als babe er alle jeine Verbeifungen
vergeffen.t) ,, s ift unjerm Herr Gott eben eins Tod und Leben, das bab id) oft
erfabren®, fo bat Zutber iiber Tifche gefagt.?) In folden Lagen darf man ja
nidt aufbSren 3u beten. ,,Kannft du vufen und {dhreien, fo bats freilicdh Eeine ot
mebr, denn audy die HSIle nicht HOlle wdre nody Adlle bliebe, wo man darinnen
viefe und fcbrie 3u Gott.%) ,,Und iiber jolder Ausdauer im Beten und Glauben
gefchiebt es, daff Bott fiir uns aus der Verborgenbeit heraustritt.””) Gebet aus
dem Glauben ift unbeirrtes Ringen mit Gott: ,,Ich weif fonft Eeinen Helfer nidt,
wenn du midh nidt retteft nacdh deinem YDort. Darum rufe ich dih an und
barre, ob du gleich verseudhft und Iaft mich im Lebme frecen ... %) Das meint
Suther, wenn et die Sorderung aufftellt: das Gebet muff unverfhdmt (improba)
fein.?)

1) .2 51 I 99, 1off.

e 28,1

3) YO, 45, 24, 18ff.: ,Denn uns das, worum wit bitten, nicht gegeben wird, dann wird
uns etwas Beffeves gefdbentt, denn das Gebet Eann nidyt vergebens fein.”

1) Genefisvorlefung 0.2 44, 102, 27ff.: ,Der gegebenen Verbeifung sum Trof frellt er
fidh, als ware er uns frodfremd, Eft 5u, daff wir angefodten werden, und verbirgt cinfach fein
Angeficht, fo als batte er alle feine Jufagen vergefjen.”

5) YO.U. Tifcbreden 1, 358.

X0 105523, 128

) 0., 44, 192, 52 .

8) ,Die erften 25 Pialmen, auf der Koburg ausgelegt 1550.% Y. 51 I 575, 56 ff. Vgl. aud
.2, 19, 224,21 ff.: ,Siebe, cin jold groff Ding ift’s, su Gott Fommen, daf man durch feinen
Sorn, durdy Strafe und Ungnade su ibm brede als durd) citel Dotnen, je ourd) eitel Spiefie
und Schwerter. Das beifit ¢in Rufen des Glaubens, weldes fich muf fitblen im Hersen, daff er
®ott treffe, gleidywie Chriftus fiiblte, daf eine Rraft war von ibm ausgangen, da er der Srauen
den Blutgang ftillet. Denn des Geiftes Mort und YDetk fiiblet man, daff fie treffen und nidt
feblen.”

9) YO.U. 43, 44, 6.

33



4. @ebet und Rivde

In jeiner Sdrift ,,Von den Konsilits und Rivdben® aus dem Jabre 1539
3ablt Sutber fieben Kennzeidhen der RKirde auf, unter denen fich aud) das @ebet
befindet: Yort, Taufe, Abendmabl, Schliiffel, Predigtamt, Gebet, Kreus: ,,X00
du findeft und borft, daff man das Vaterunfer betet und beten lernt, aud Pfalmen
oder geiftliche Lieder fingt, nach dem ort Gottes und redhtem Glauben, item
den Blauben, 3¢bn Gebote und Ratechismus Sffentlicdh treibet, da wiffe gewif,
daf da ein beilig chriftlich Volk Gottes fei, denn das Gebet ift aud) der teuven
Heiligtiimer eins, dadurdy alles beilig wird, wie St. Paulus fagt.“!) Schon aus
diefen XDorten erbellt, was Lutber anderwdrts gans ausdridlich betont, daff ¢s
nicht geniigt, die sebn Gebote und den Ratedvismus ,,Offentlich su treiben®, da-
mit ein beilig driftlich Vol Gottes jei, jondern daff das Gebet notwendig mit
binsutommen miiffe. So wabr die Rivdhe den Auftrag bat, das Loangelium 3u
verklindigen, fo wabr muf fie Rivche des Gebets fein. Auch dafiiv ift die fhon er=
wibnte Auslegung des 120. Plalms bauptiddlider Weleg.”) Dort fagt Lutber:
»E8 geniigt nicdbt, su belebren, es geniigt nicht, su widerlegen und 3u iiberseugen,
jonbdern es ift ndtig, daff Gott das Gedeiben gebe, damit nidht blof wir sufammen
mit unfern Sreunden bei der gefunden Lebre (sana doctrina) erbalten werden,
fondern damit alle, die Entgegengefetstes lebren, ausgerottet werden und 3us
grunde geben (extirpentur ac intereant). Das witd allein durd) das Gebet
erreicht.”?) Der Rampf um die Reinbaltung der evangelifchen Botfdaft bleibt ¢in
Flaglicdhes Unternebmen, wenn er nicht betend gefiibrt wird: ,,Die Gebete {ind ja
unfere Yaffen.4) Wer nidht betend fiiv veine Lebre eintritt, dev gleidt dem
Wranne, der in den Rampf siebt und feine YDaffen dabeim 16ft.%) Darum gilt der
Saty: ,,Das Gebet Joll bei der Lebre freben. %) Das ift der einsige MWeg sum Sieg.
ur Sdwdarmer Eonnen den wabnwigigen Linfall baben, obne Gebet austom:

1) 0.2 50, 641, 20ff.

2) YO. U, 40 IIT 18ff.

3) a. 6. 0. S. 20, 20ff.

X051 I 271, 0f-

5) .2 50, 159: ,Auf eine gute Predigt gebdrt ein gut Gebete. Das ift, wenn man das Mot
von fich gegeben bat, (oIl man anbeben 3u feufsen und begebren, daff ¢s audy Kraft babe und
Seudt fbaffe.”

) 0. A, 40 III 38, 8.
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men 3u wollen, d. b. alfo H¥enfchen, die die YDirklichEeit nicht jo feben, wie fie
tatfachlich ift und fich desbalb ficher fiiblen: ,,Chriften find Streiter und vedte
Solbaten Gottes, die an der Sront fteben und fich alfo nidt ficber fiiblen Ednnen,
und darum beten fie ... 1)

Aber die Rirche braudt das Bebet nidht mur jur Vevteidigung des Evan:
geliums ,,gegen ungejunde Lebre und gegen Tyrannen*“?), fondern aud sur
Siderung ibres eigenen Verftandniffes des Evangeliums. £s ift dod eben fo,
daf fich die durdh den Blauben an Jefus Chriftus gefchentte Erbenntnis iber Gott
und Menfdh nur dem betenden Horen] auf das Evangelium gans erfdblieft. Im
@ebete lernen wir uns felbft und unfer Leben erft wirklid Eennen und erfabren,
wie unfer Glaube an Gott vedht und frark wird. ,Aljo lebrt uns das Bebet, daf
wit beide, uns und Gott, erfennen.3) Erft, wenn der Yienfd) betend vor Boit
ftebt, wird er ridtig erfannt, und @Gott wird erft in feinem Verbiltnis sum
Deter sutiefft offenbar. Im @ebet §ind Gotteserbenntnis und Selbfterfenntnis
untrennbar verbunden.

Sunadft die Selbfteckenntnis. Der Mienfdy wird infonderbeit durdh die fieben
DBitten ,,3u fein felbs Erfenntnuf gefiibrt.) Das ift die grifite LTot unferes
Lebens, daff wir nicht wiffen, wie grof unfere Lot ift. ,,Denn wir baben alle
genug, das uns mangelt, ¢s feblt aber daran, daf wirs nidt fiblen nod feben.*?)
Lutber bat es vor allem beim Gebraud) des Vaterunfers erfabren, wie tief das

1) 0. 40 III 389, 10ff. Vgl. aud Jeile 3ff. und 12. Vgl a.a. O. S.3591,30ff.: Da das
Satansreich numerifdh viel su umfangreid ift, als daff wir Steat und RKirdhe aus eigener Kraft
dagegen in Sdut nebmen Ednnten, ift das Gebet fiir beide eine LTotwendigleit, wie die Gefchidte
beweift. a. a. ©. S. 5392, 30 ff.: ,Dicfelbe Tot, die iiber den Magiftrat bereinbrady, fo daf fie fir
bas Staatswefen beten muften, Eommt audh fitr die Rirche, fo daf fiir fie gebetet werden muf.
Jobannes Eonnte ¢s nicht verbindern, daf Kerinth geboren wurde. Audy fpater Fonnte die Rivdhe
nidhts dagegen macben, oaff Arius, die Sabellianer, LTovet und andere Jrrlebrer auftaudyten.
ir beute Ednnen es nicht verbiiten, daff Leute auftreten, die das Abendmabl und die Taufe und
anderes fdbanden, it ¥ifer Eliven wir allerdings die Gemeinden auf, und wir dulden es nidt,
daff irgend etwas vergeudet wird, das su unjerm AUmte gebort. Aber das geniigt nicht! as bleibt
alfo nod) su tun? Dodh offenbar dies, daf wir fprechen, wie der Plalm fagt: ,Bedenke, Herr, an
David, damit dein Llame gebeiligt werde.*”

2) Y. U. 40 III 35, 25: contra pestilentam doctrinam et contra Tyrannos.

3) #.U. 45, 180

%) ,Uuslegung des Vaterunfers flic einfaltige Laien. 1518.° #£.2U. 21, 108,

%) .2 50 I 107, 1f.
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@ebet in die Selbftbejinnung bineinfiibrt. Seine verfdiedenen Auslegungen der
jieben Bitten und ibre Umfdreibung 3. B. in der ,,kursen Sorm* von 1520 find
Selbftbefinnungen von o unerbittlicher YDabrbaftigleit, wie fie nur in der
Situation des Beters mdglidh ift. Das Gebot 3u beten ift eine Hilfe Gottes,
dutch die er uns die gange Liot unferes Lebens aufdeden will. Darum it Lutber
aud), fidh an den Dortlaut des Vaterunfers nicht fElavifch su balten, fobald man
erfabet, dafi einem diber dem Beten ,,reiche und gute Gedanten Fommen®, Dann
foll man lieber nidbt weiterbeten, ,,fondern mit Stille subdren und beileibe nidt
bindern, denn da predigt der beilige Beift felber. Und feiner Predigt ein ort ift
beffer, denn unferer Gebete taujend. Und ich babe auch oft mebr gelernt in einem
@ebete, weder ich aus viel Lefen und Didbten batte Eriegen ESnnen.t) Daf Lutber
damit nicdht der Schwarmerei Tor und Tiir Sffnen will, braudt nidt fonderlich
betont 3u werden. Selbftverftindlich vedet bier der Beift nicht alles mdgliche, fon:
oern der Inbalt feiner Rede ift audy bier Chriftus und fein Yort. Diefe dHin:
filbrung sur Selbfterbenntnis gefchiebt vor allen Dingen aud) durdh die erfte
DBitte, ,,alfo daf du mufit vor deinem cigen Gebete exfchrecen, wenn du gedenkit,
was o beteft“.?) Die Selbfterfenntnis, die dem Weter suteil wird, ift Lrlenntnis
jeiner Siinde, die darin beftebt, daf er fich immer wicder an Gottes Ebre vergreift.

Auf dern YDege diber joldye Siindenerbenntnis wird nun aber aud) unfer Glaube
an Gott vedbt. ,,Die Reaft des gottlichen {Tamens ift uns unbefannt worden,
darumb, daf wir fein nit gewdbnt nod nie mit Simden ernftlidh geftritten
und feines amens nidht bedurft baben.“3) YDer fich nun betend in bdie
Selbftertenntnis bat fiibven laffen, dem wird ,0ie Rraft bdes gdttlichen
Lamens befannt®, und fo befommt nun aud das Paradore in der Situation
des BVeters, der dem Allwiffenden feine TSte aufdeden foll, einen tiefen Sinn.
@ott weiff, was wir brauden. Aber unjere Bitte bat ja nicht die Aufgube, Gott
dariiber su belebren, was er uns geben muf, jondern fie bat ibre Bedeutung
darin, ,,0aff wirs erfennen und befennen, was er uns fiie Gliter gibt, und nod
viel mebr geben will und Eann, alfo, daff wir durd) unfer Gebet mebr uns felbft

1) ,Eine cinfaltige Meife su beten. 1555.“ £.2U. 23, 221,

%) £ 21, 177. Vgl aud) XO.U. g, 150 ,Uudh ift dies Gebet alfo ftark, daff es den Menfden
berunterwirft und madt ibn demiitig, fo et fich ein Hobnjpredyer Gottes erbenmt, Jo liegt alle
Hoffart, Ubermut und Gutdiintelbeit danieder.”

3) YOI 0,225,
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unterrichten, denn ibn ... und dient alles dazu, daf ich je langer je mebr lerne
erbennen, was er fiir ein Gott ifi*“.)) So vertieft das Bebet die Verkiindigung
bes Bottes, der unjer Vater ift.

Uber das Gebet als Kennseichen der Kivdye ift nun aud unerldglidh fir Oie
Rivdpe als Gemeinfhaft der Glaubigen. Das Gebet im LTamen Jefu ift einigendes
Wrerkmal der Rivche in aller YDelt: ,, Auch wenn die Stommen nicdht in Jerujalem
waren, wandten fie dod ibr Geficht beim Gebete dem Tempel und Ferujalem 3u.
@enau fo ift es mit der Rivche, die beute iiber den ganzen Erdfreis verfireut
ift und dodh in dem cinen ujammentommt, daf fie im LTamen Jeju betet.”®)
Darum ift man Gberbaupt erft als Deter ¢in Glied der Rivdhe.”) Schon an diefer
wefenbaften Yedbfelbesiebung swifchen Gebet und Gemeinde ift evfennbar, daf
die YDelt des Gebets Eeine private Jone ift, in die man fich vor der Gemeinfchaft
suriidsiehen Ednnte. Gewif ift das Gebet der Ort, wo ¢s bejonoders deutlich wird,
daft die Offenbarung mid meint, daff meine Antwort erwartet wird, und daff
ih midy dabei von niemandem vertreten Iajfen Eann. Auf mein JHers tommt es
an. Uber fie ift ja die Offenbarung der Liebe Bottes als Gabe und Aufgabe.
,Darum nady der recdbten Ordnung dSer Licbe follen wir am allermeiften fiic die
Chriftenbeit bitten, daran wir mebr tun, denn fiir uns felbft bitten. Denn, wie
Chryjoftomus Jagt: wer fiir die ganse Chriftenbeit bittet, fiir den bittet wieder die
ganse Chriftenbeit, ja eben in demfelben bittet ev mit der ganzen Chriftenbeit fie
fich felbft: und nit ein gut Gebet ift, da einer fiir fich felbft allein bittet.**) Gebet
und Rivche gebdren fo eng sufammen, daf man nur als fiirbittendes Glied der
Rivche sum eigenen Segen vecht beten Eann. Und da die Rivche wefensmagig aud
auf die ausgerichtet ift, die 3u ibrer Gemeinfdaft nod nidht geboren, muff das
rechte Gebet auch diefe umfafjen.’) Ja, das Bebet Tebt felber mit von der Gemein:

1) .20, 43, 179. Und in einer Predigt, die Lutber Eurs vor feinem Tode iber die Peritope von
der Stillung des Sturmes gebalten bat, fagt e #.2. 16, 2502 ,Lnd ob er gleich obne unfer Weden
und Sdreien wobl Eénnte des Teufels Toben und Stitrmen webren und freuern, fo will er dod)
von uns cufgewedt und angerufen fein, auf daff wit lernen, wie feine Rraft in unferer Sdwadh=
beit midtig und uniiberwindlid) fei.”

2) YO.U. 40 III 4006, 20 ff.

3) g,4. O. S. 25,20f.: Sed necesse est, ut tu quoque ores et fias pars Ecclesiae,
quae uno ore dicit: Pater noster.

4 £, 0 31,207,

8) #.U. 21,167 ,Das Gebet nf‘t cin geiftlich, gemein Gut, darum foll man niemand beﬂ'en
berauben, aud) nidht die Seinde ..
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fibaft: das Vewuftiein darum, daff man nidt allein betet, bedeutet Ermunte:
rung?), und der betende Einfaty filr die draufen Stebenden Steigerung des Ge:
betslebens.?) So Eann man durdaus im Sinne Lutbers fagen, daf alles Gebet,
das fich von der Rirdhe [6ft, verbiimmert und fterben mug.

Als betende Rivche ift die Rirche ewige Rivche: ,, Rein Reid ift feit Anbeginn der
YDelt befteben geblieben: die Rivche immer ... und swar durdh das Gebet, das
ftacker ift als Yiauern und YDaffen.*3) Ibre Juverfidt bat Lutber in der er:
waibnten Predigt iiber die Stillung des Sturms jo ausgedriidt: ,,Diefer ann,
der bic im Siff liegt und fdblaft, wird 3u feiner Jeit durd unfer Gebet auf:
waden und fidh laffen feben, daff er dem Uieer und YDind gebieten Eann .. .°%)

5, @ebet und Hers

Sum Dollsug des BGebets geniigt nicht die bloffe Adtung vor dem Bebote
Gottes. €3 muff freudig gebetet werden. Das ift Eein Jdeal, dem man fiir die
Subunft nadsugeben batte, jondern fo muf jegt fchon gebetet werden, oder ¢s
Eann von Beten nidt die Rede fein. Das leidenfchaftliche Gebet (oratio affec-
tualis) ift dbas Bebet, wie es fein foll. So fagt Lutber in einer Tifchrede tiber
bas Bebet aus den legten Ulonaten des Jabres 1537.5) Bei diejem Befprich
unterfcheidet Lutber orvei Genera des Gebets, die der Papit gefchaffen habe: die
oratio materialis, die einer Resitation unverftandener Yorte gleidhfommt —
»wie die Ylonnen den Pfalter gebetet baben — die oratio formalis, bei der
man fich wenigftens des YDort{inns bewufit ift, und die oratio affectualis.

Seine eigene Erfabrung mit der oratio materialis wabrend feiner Klofter:
seit befchreibt er einmal ebenfalls Giber Tifdhe.’) Danad bat er in Jeiten, wo er
mit Vorlefungen und fdriftitellevifchen Arbeiten ftarf befhdftigt war, die tig:

1) #.U. 23,221 ,Denke ja, daff du nicht allein da Enieft und ftebft, fondern die ganse Chriftenz
beit oder alle frommen Chrifien bei dir, und du unter ibnen in einmiitigem, eintradtigem Gebet,
weldys Gott nicdht vecachten Eann.”

2) YWO.U. 22,550 ff.: ,Das foll eines chriftlichen Hersens Sreude und Luft fein, daff er moge
feben viel Seute auch 3u der Gnaden Eommen und mit ibm @Gott loben und danten, denn folde
Zegietbe audy defto ftarker das BVeten und Uncufen evwedet.”

%) YO.U. 40 IOT 320, 12ff.

1) a.0.0. S.219.

%) X0.U. Tifchreden 5, 3651 : ipsissima substantia et qualitﬁs orationis.
% .U Tifbreden 1, 405.
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lihen Jorengebete auf den Samstag verfchoben, und wenn er ¢s dann drei
MWoden lang fo gemadbt batte, fperete er fich auf dvei Tage ein, ,,und aff und
trant nichts, bis ich ausgebetet batte. Da war mir der Kopf fo voll davon,
daff idh finf LTadte lang Fein Auge sutat und mich niederlegte bis auf den Tod
und von Sinnen Eam. Und wenn id rafd genas und wieder lefen wollte, war
mits nod) gans wirr im Kopf. Auf diefe Meije 305 midh unfer Hergott form:
lich mit Gewalt von jener Gebetsfolter (carnificina orandi) fort. So febr war
ih gefangen. Desbalb fallt es miv leidht, gegen diejenigen nadfichtig su fein, die
nidht fo rvafdy diefer Lebre suftimmen ESnnen.” Und im oben erwaibnten Tifd:-
gefprady fagt er: ,,Die Solter war ungebeuer, aus der wir durds Evangelium
befreit worden find, und wenn aus der driftlidhen Sreibeit dem Gewifjen aud
nue diefe eine YDobltat suteil wiide, wdre das Lvangelium fchon wirklicher
Dankbarkeit wiedig.*

Das wat die LTot, aus der beraus Lutber aud) sum Reformator des Gebets:
lebens wurde. £r nabm dem @Gebete alle Verframpftbeit und jelbftqualerifche
Art, indem er es aus der Knedtfchaft unjeres Seligeitsverlangens befreite sum
froben, felbftlofen Dienft sur Ebre Gottes. Aber trofdem bat Lutber 3eitlebens
das alte Mdndswort gelten laffen: ,,Das BGebet ift faft die {hwerfte unter
allen Aufgaben.*t) ,, Beten ift namlich {chwer, fo bat er einmal iiber Tifde
aefagt, ,,idh weiff wobl, was mid) ein Gebet geftebet!*“2) Beten ift nod) fchrerer
als Sebren und Horen des YDortes Gottes. Gewiff ift das Predigtamt aud
fchwer und madt grofe Yiibe und Sorge. Aber wenn man darin audy nidt
fo gefchict ift, fo Eann man dodh getroft fein im Bedanken an Gottes YDort und
fagen: ,,Zieber Sreund, da ftebts gefdbrieben, du bérft nicht mein, fondern Gottes
ort. Aber wenn ich flir midh Jelbft mit Gott reden und beten foll, da find
bald bunderttaujend Hindernijfe, ebe idh dazu Eomme ... wie mandyerlei deiner
eigenen @Gedanten werden dich dann dberfallen und davon sieben, daff du nidt
Bannft vedbt anfangen.©?)

1) Y. 2. 40 III 335, 24f.: omnium fere operum difficillimum esse orare.

2) 0. A. Tifdbreden 3, 5581.

3) YO. A, 40 III 20,25f. und #.20. 50, 108 f. Vgl. YO.2U. 45, 381, 20ff.: ,Uber es ift eine milh-
felige und notvolle Sade und weitaus fhwiceriger als die Verkindigung des Mortes oder andete
Birchliche Aufgaben. MWenn wir ndmlich verkiindigen, leiden wir mebr, als daf wir bandeln. Gott
redet durch uns, es ift alfo eine Tat Gottes. AUber WBeten ift die fhwierigfie Aufgabe, darum audy
die eigentlichite.”
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Darum ift eine der Hauptforgen beim rechten Vollsug des Bebets die Sorge
um den Schuty des Gebets gegen Joldbe ,,fliegenden Gedanken’’. Von da ber fallt
ein belles Lidht auf die Srage des YDorts und der YDortlofigkeit im Gebetsleben.
,uferlidh YOort und MWeife’* des Bebets find ndtig, ,,0af man damit das Hers
sujammenbalte, daff es nidt serftreut werde, und fidh mit den Gedanken an die
Budftaben befte, wie man fidh mit der Sauft an einen Baum oder XDand balten
mufi, auf daff wir nicht gleiten oder 3u weit flattern und irve fabren mit eigenen
Bedantent’.’) Infofern gilt: ,, €8 foll niemand Jich auf fein Hers verlafjen, daff er
obne YDorte wollte beten, er jei denn wobl geitbet im ®eift und babe Er-
fabrung, die frembden GSedanken auszufchlagen ... Darum foll man fich an die
Dotte balten und an denjelben auffteigen, fo lange, bis daff die Sedern wadfen,
daff man fliegen mag obne YDorte.*?) Das ift die Grenze der wortlofen Ers
bebung su Gott.

Aber audy das wortgebundene Gebet bat feine Grenge. Yian Fann ganz gut
in YOorten, 3. 2. in den orten des Vaterunjers, beten und dennody den fliegen:
dben Gedanken sum Opfer fallen, wie die Gefchichte von St. Bernbards Wette
um den Hengft seigt. Ja Lutber bebennt: ,, Rannft du ein Vaterunjer obne einige
andere Gedanten fpredhen, o will ich didh fir einen Mieifter balten: id) vermag
¢s nidt.3) So wenig man fid alfo auf fein Hers verlajfen darf, fo viel liegt
doch daran, daff man von Hersen betet. Daber geniigte Lutber der iibliche Aus:
dtud ,,0a8 Bebet ift Auffhwung des Geiftes su Gott* (ascensus mentis ad
deum) nidht mebr als Befchreibung dejfen, was beim Gebete gefchieht, und er
bat ibn durd) den Ausdrud ,,Frleichterung der Seele” (levatio animae) erfetst,
wobei er die Seele als ,,0ie Sebnfudt und den Seufser des Hersens definiert.t
Unter diefem Befichtspunkte Eann Lutber nun andeverfeits davor watnen, daf
man die YDorte beim Bebet jo nicbt iberfhitge. Sie find nicht mebr wert als

1) #. 2. 50, 165.

S 21,,100;

9 £, 60, 162,

4) 3u Pialm 25,1 (1530) YO.2A. 530 I 575,56ff.: ,Die Seele erleichtern, das ift das wabre
Wefen des Gebets. Das Gebet ift ja Eein Mortgefedht und audy Eein Wortfhwall. Und die haben
nidt redyt, die da fagen, das @ebet fei ein Auffdwung des Geiftes su Gott, fondern e¢s ift, wie
der Plalm fagt, eine wrleidterung der Seele.” Vgl aud a. a. O. S. 470; 18 f. und Tifchreden
3,56005: ,Die Ulten haben febr gut erblivt: das Gebet ift der Uuffchwunng des Beiftes 3u Gott,
aber ich und alle andern baben fich unter diefer Definition nidts vorftellen Ednnen.”
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parummeten, Teummel oder Orgel, oder fonft ein Gefchrei, damit das Hers be:
wegt und erboben werde su Gott*.1) Gegeniiber einer mit Yorten und Gebdrden
iiberladenen YDeife su beten gilt als feelforgerlidhes Regulativ der Saty: ,,Das
@ebet Eann im Hersen obne alle Yorte und Gebirden gefcheben.“2)

Aber das ift nun die LTot des Gebetslebens, daf wir unfere Hersen nidht in
der Gewalt baben. So bekennt es Lutber aus eigener Erfabrung: ,,Id bin bis:
weilen o Ealt und unluftig, daff ich nicht Eann beten.”?) Das Befiibl: ,,£i, du
bift iggt noch nidht gefchickt, su beten*, gebdrt mit su den ernfieften Gebetshinder-
niffent) Von bier aus gewinnt Lutber einen Jugang jum gliubigen Verftind:
nis der Tatfache, daff wir einen Gott haben, der uns Laften auflegt (Dy. 68, 20):
»Audh endlich das die Urfach ift, warum er uns viel LTot, Leid, Unfechtung und
auch den Tod sufiigt, dazu nod in vielen béjen, fimdigen LTeigungen leben IGft,
auf dafl er dadurd den Yienfchen drange und grofe Urfade gebe 3u ibm su laufen,
su fcbreien, feinen beiligen LTamen ansurufen und alfo dies XDerk des andern Ge:=
bots su erfitllen.”®) Die Laften, die Gott uns auflegt, jind feine Hilfen sum vedten
@ebet. ,, €8 gibt Eeinen bejferen Lebrmeifter fiir das Gebet als die LTot.**%) Hot-
ftunden des Lebens find Eeine finnlofen, serftdrerifchen iddte, fondern Stunden,
in denen wir sum Gebete getriecben werden und Gott Eennenlernen diicfen. ,,Der:
balben uns Tribjal und Kreuz fo Tot ift, als das Leben jelbft, und nody viel
notiger und niigger, denn aller YDelt Gut und £bre.*7) In folden Stunden lernen
wir Gott betend Eennen als den, der Jeine Ebre darein fe3t, unfer alles 3u jein, und
der mit uns 3u diefern Jiele meiftens evft dann Eommt, wenn er uns bart anfafit.

1) #.2 21, 166. a. 0. O, S.161: €5 ift nidht mdglich, daff der viel orte madpe, der geift-
lich und grimdlich betet. Denn die Seele, wenn fie gewabr wird, was fie fpridt, und in der:
felben Betradht auf die Morte und Sinn dSenkt, muf fie die orte fabren laffen und dem Sinn
anbangen, oder widerumb den Sinn muf fie laffen fallen und den Worten naddenten. Darum
find miindliche Gebete nicht weiter anjunebmen denn als eine Anveizung und Wewegung der
Seelen, daf fie dem Sinn und den Begierden nachdenke, die die orte anzeigen.”

2) .. 45, 175; TO.A. 9, 126, 28: @ott will Feinen Gebetsaufwand, ,fondern allein die
ftille AeimlichEeit des Herzens”.

3) #.2. 60, 107.

1) #£.20. 50, 109f.

5) X0.2U. 6,223,

8) YO.2A. 40 III 23, 34.

7 ,Das fdbone Confitemini 1530" YO.U. 51 I 95, 16.
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Darum diirfen wir unsg diefer Stunden nidt weigern, ja Luther fagt von Nen:
fchen, die uns oft jolche Stunden bereiten: ,,Solde AUnfedbter follte man mit
allem Gut Eaufen. Denn fie find ¢s, die diejes Gebet in uns wirken, durd weldhe
@ott unjern YDillen bricht, daff fein YVille gefchebe.*1)

3u den Hilfen, die das Hers ,, warm® machen fiirs Gebet, gebdrt audy der Um:
gang mit Gottes YDort. Infofern gilt: ,,Die swei maden das Gebet erfolgreidh:
®ottes Verbeifung und die LTot.“2) Bedeutung fiir die ,,Frwedung® des Gebets
mifit Lutber vor allem den sebn Geboten und dem Pflalter bei, die das Bebet
»bigig und beftig* machen, denn fie seigen uns unfeve £T3te auf. Dabei bebdlt das
Daterunjer, in dem ja auch unfere ,tribulationes ({Tdte) gemalt Jind*, den erften
Plat, ,,und ift miv audy Giber den Pfalter (den ich dodh febr lieb babe) das allerbefte
@ebete’.?) Aber auch durch die Teilnabme an der ,gemeinen Verfammiung der
Rivdhe* ,,wird das Hers allgemach warm, und der Geift in uns entsiindet*“.t) Enod=
lich ESnnen audy Gebdrden dasu dienen, das Hers ,,sufammensubaltent und ,,an-
susiinden®’. Zutber jpridht davon vor allem im Anfdbluf an die Einleitungsworte
sum bobenpriefterlichen Gebete: ,,Soldyes vedete Fejus und bob feine Augen auf
und fprady...“ (Job.17,1). Dort erwibnt Lutber dvei Bebdrden, die in der
Sdyrift beseugt find: Steben und gen dimmel feben, Enien und aufs Angeficht
fallen. Aber ,,00 liegt nu Eeine grofie Madt an ... denn es find leibliche Neife,
webder geboten nod) verboten als ndtig ... und es aud) nidt ubel getan ift, ob
gleidh jemand, der da Garben bindet auf dem Selde oder auf dem Vette liegt,
allein mit dem dHersen betet, denn wenn es von Hersen gebet, mit Luft und
Ernft su bitten, da ifts alles 10blidh und gut, wie man fich dazu frellet™.%)

Alle Bemutbungen um die vedpte Beteiligung des Hersens am Gebet diivfen
nie sur Ebrfurdtslofigteit vor Gott fiibren. Aud durd) die gréfte Undadt be-
Eommen wir Gott nidt in unfere Gewalt, fondern aud) dann liegt alles an feinem
guten, gndadigen YDillen. Darum die Mabnung: ,,Unfer Gebet muf fidh nicht

HeE . 21,180,

2) YO, 2. 40 III 24, 32.

) ¢.a. 0, S.22,0. Vgl. aud) YO.U. 9, 125, 1 ff.: Die fieben Bitten find ,ficben Unzeichen
menfcblicher Diicftigheit und Avmut mit Lrséblungen menfdlicher Gebredhlichbeit’; und £.20.
255 225,

4) £.U. 50, 161.

%) a.a. O, S. 160 und 163,
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grimden oder balten auf unfere oder feine YDiirdigkeit, jondern auf die unwandel:
bare YDabrbeit gottlidber Sujage. Und wo es fidh auf fid felbft oder etwas an:
deres grimndet, fo ift es falfch und betriigt didh, ob es aud) vor grofier Undadt das
ety serbreche und eitel Blutstropfen weint.“1) Gebet und Hers geboren nad
Gottes Willen sufammen, aber nidht su unferer, jondern su Gottes Ebre.

JIn einer Jeit, wo das Gebet auch fiir eine neue, vSlkifhe Religiofitdt in An=
fpruch genommen wird, miifjen wir das rechte, dhriftliche Verftandnis des Be-
bets, wie ¢s uns Lutber neu gelebrt bat, Elar berausftellen. LTicht alles, was fich
beute mit Inbrunft Glauben nennt, ift wirtlih Glaube an den Vater TFefu
Chrifti. LTicht alles, was jidh beute ,,Gebet um die Gnade’ nennt, bat mit dem
@ebet im LTamen Jefu etwas su tun. Tidt alles Beten des Vaterunfers ift
rechtes Beten.?)

Diejer wiinfchenswerten Klarbeit dient es wobl nidht, wenn driftlicherfeits
das Bebet als ,,die Urfunktion unferes Geiftes* definiert wird, wie Rarl Heim
es getan bat?®), der den neuteftamentlichen Imperativ des Gebets (1. Theff. 5, 17)
als JIndifativ ausfpridht: ,,XDir beten obne Unterlaf.” Der Imperativ allein
wird der YDirtlichEeit gerecht, in der wir uns befinden. YVir beten eben nidt,
fondern das Gebet muf uns genau fo erft einmal befoblen werden wie die ¥he-
furdt vor Eltern und Herren, wie der Schuty der Ebre unferes LTddften. Dasu
tommt im Sinne Lutbers noch ¢in anderes. Die Urfunktion unferes Geiftes, die
Rarl Heim als Gebet beseichnet, ift die allem menfcblichen Denken und Mollen
inmewobnende Sebnfudht, verftanden su werden und Halt su finden. Diefe Sebn:-
judt ift aber nadh Lutbers Gedanken gar Fein giiltiges Myotiv fiir das edte Gebet.
Wit follen nidht beten, um unfere Sebnfudt erfilllt su befommen, fondern weil
wir Gott ebren miiffen. So ift denn aud fiie den Beter das Brofite nidt, ,,0af
wir liberbaupt Untwort befommen von Gott*, denn Gott antwortet auf jeden
Sall, fondern daf wir Gott in jeder Antwort wirklih Gott fein laffen diirfen.

1) ,Ein Sermon von dem Gebet und Prosefjion in der Kreuswodbe” Y. 2. 2, 176, 24 ff. und
.U 21,2278 ,@ottes Wort und Verbeifien madt dein Gebet gut, nidt dein Undacht. Denn
_ derfelbe Blaube, auf feine Morte gegriindet, ift aud die redhte Andadt, obne weldhe alle andere
Undacbt lauter Trilgered und Jrrtum ift.”

) Ernft Reied, VOlkifh-politifibe Anthropologie, BVandI: Die YOirlichkeit. Leipsig 1936,
S. Bs.

3) Rarl Jeim, Leben aus dem Glauben, Berlin 1932, S. 108 ff.
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Darum ift nidht jedes beliebige ,,Dbilofgpbieren, Didyten, Rechnen, Laturgefete
ausfprecdhen und Gefdidhte fchreiben* abgewandelte Sorm des Bebets. So wan:
delbar ift das Bebet nicht, denn es ift Eeine beliebige, fondern eine befoblene ARede
mit @Gott, und swar eine fo befoblene Rede, daf fie ugleidh auf Gottes Ver=
beifungen Besug nebmen muf. Unjer Philofopbieren, Didten, Flatur: und Melt-
gefchichtefchreiben miifite alfo fcbon im LTamen Jeju gefcheben, wenn es Gebet
jein follte. Aber ein fo ungebrodhenes Verbdltnis von Gebet und KRultur gibt es
eben nicht. ;

Das @ebet ift nicbt die Urfunktion unferes Beiftes, fondern genau fo cin
MWunbder wie Chriftus, Gottes leggtes ort an uns, worauf es die Antwort
ift. @Gerade denen gegeniiber, die das Bebet feines YDundercharvabters entkleiden
oder ¢s gar fir die antiz und pjeudozchriftlichen Glaubigbeiten beute enteignen
modten, mitffen wir Lutbers Finjidht bodbalten: ,,Obne Chrijtus gibt es Fein
echtes Bebet!*

Urbeits:Tagung Oer Luthergefellichaft.

YVom 26.—29. 5. 1038 fand in YDittenbery eine Tagung der Lutbergefellfhaft e. V. ftatt, die
Didter und Theologen einerfeits, voltsdeutfhe und reichsdeutfche Theologen andrerfeits ver:
einigte und fidy mit den Sragen nady Lutbers Vedeutung fiir das deutfdhe Schidfal, wie denen
nady Mdglichkeit und Yinfdhbarkeit einer Revifion Lutbers deutfdrer Bibel befafite. Sragefrellung
wie Sulammenfegung des Teilnebmerkreifes erwies fid) als befonders gliidlich. Mer an der Tagung
teilnebmen ourfte, wird mit grofem Dant an fie juriiddenten, einem 'Dank, der am Ende der
Ausiprache fpontan sum Ausdrud Eam.

Der erfte Ubend frand unter dem Jeichen des ,¥Meffias” von Klopftod. Dr. Rindt, Schwerin,
fiibrte mit fiberlegener Kenntnis und ticfer Einfiiblung in das uns beute leider faft gdnslid un=
befannte YOetk ¢in und wies nady, wic in diefern YOerk Lutber{her @Beift in der Jeit des Hody-
barods vermittelt durdy Leibnizfche Pbilofopbie feinen LTiederfdhlag gefunden bat. Llidht der Auf:
Elaver YDolff, fondern Rlopftod ift der eigentliche ¥irbe diejes grofien Denkers. Durch diefe Era
Eenntniffe Eann fidy ein meues Bild der deutfchen Geiftesgefchichte ergeben. ¥s ift die Tragik
Rlopftods, darin Bad) dbnlich, daf er Hadfabr des Hodbarod ift in einer Jeit, wo feine Seit-
genoffen bierfiir nicdht mebr Verftdndnis baben Eonnten. ¥s gilt das ek Riopfrods neu 3u
entoeden. s ift ein gliibendes Befenntnis su Jefus Chriftus, der nidt nur als Yienfd) gefeben
witd, fondern in feiner fiberseitlichen Tiefendimenfion. Das etk durdhfchreitet Himmel, Erde
und Hélle. Dabei fpiegelt fich Jefus in den verfchiedenen Geiftern anders. LTidht nur anderes, fon:
oern aud)y anders denken die Engel, jo die verfhicdenen Engeltategorien, die gliubige Gemeinde,
die ¥Menfchen und die verfdhicdenen Kategorien der Teufel. Durch diefen ,Perfpebtivismus” ge-
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winnt das YOerk das Geprige einer Polypbonie, deren cantus firmus der Bibeltert ift. Das fo
entfrandene Yerk ift Hinftlerifd cine litevarifche Sorm fite fidh. Dr. Rindt pragte dafiie den Begriff
Uberepos”.

Am nidbften Yiorgen gab D. Knolle, Hamburg, eine furse Einfiibrung in Lutbers #iaskenlehre.
Einleitend wies er darauf bin, dafi der Begriff Larve in den volbstiimlichen Saftnadtsbriudien
und anderem YWiummenfdhans wie in den geiftlichen Spielen bebeimatet fei und in dem 3eits
gendfjifchen bumaniftifdhen Schrifttum, vor allem su polemifchen Sweden nidt felten verwandt
worden fei. In firenger Abgrensung gegeniiber Deutelmofer fiibrte der Redner aus, dafi Luthers
Zarvenlebre im Rabmen oder theologia crucis verftanden werden miifje. Lutber bat in ibr einen
tiefen Blick durch die rationale Oberflidhe bindurdy in die Ungefichertheit des menfdblichen Dafeins
getan, in das Dafein des Mienfchen, der frei ift und dody nidht frei, wie cin geblendeter Goul
geritten ift von @ott oder Teufel. Die Gefchidhte ift das Spiel Gottes. Gott verbirgt fich binter
der Sarve des Andersfeienden, denn er will nicht gefhaut werden, fondern allein geglaubt. Die
tieffte Verbiillung ift etreicht in Chriftus am Kreus. Hier wird der Teufel als Teufel entlarvt,
der Ubermut des Hienfchen gebrodyen. Das Streben des Yenfehen weg vom Deus indutus bin
sum Deus nudus ift bedingt durdy den YVillen des Teufels. Das Spiel der Gefdhidhte darf nicht
moniftifdy verftanden werden, fondern ift edter Rampf. Das bat der Teufel mit Gott gemein,
daff auch er fich verbiillt. YDie Gott fich verhiillt in ITiedrigkeit, fo der Teufel in HerrlichEeit.
Wo Gott feine Ricche baut, die das Signum des Kreuzes tragt, da baut der Teufel cine Rapelle,
die viel fdbémer ift. Lutbers Larvenlehre ift unzdbligen Mifverftindniffen ausgefet. Ift die Viel:
falt der Erfdbeinungen eine Eintleidung der Einbeit? Auch der Teufel, das Lann Lutber fagen, ift
Werkseug, ift Lorve Gottes. Chrifius erfcheint sub larva pessimi diaboli und oringt auf £r=
fiillung des Gefeges. Aber die Unfechtung dient dasu, den Wlenfeben in die Bufe 3u treiben, in die
Sluiht su Gott. So ift die Larvenlebre gans eingebaut in die Rechtfertigungslebre. In eciner
3eit, wo der Glaube wicder sum MWagnis witd, erfcheint es geboten, Luthers Theologie der
AUnfechtung gans ernft su nebmen.

Der Flachmittag und Abend frand unter der Srage nad) der Yiéglichkeit einer ARevijion der
Sutberbibel. Jwei Referate franden fid einander, ergdnzend und in ibren Gefidhtspuntten Borviz
gierend, gegeniiber. Dr. R, 2A. Schrdder betonte, daff der Hrdlid-liturgifde Gebrauch der Bibel
cinen Bonfranten Tert erfordere. Die alte Sprache muf audy um der fprachlichen Sormung oder
Faffifhen evangelifchen @Gebetsz und Frbauungsliteratur willen erbalten bleibenr. Vor allem
madyte der Redner geltend, daf der Gegenftand der Bibel eine gebobene Spradhform erfordere.
Das Evangelium lajfe fich nidht in unfever servedeten Umgangsfprade Einden. Und fblieflich,
obwobl Profa, ift die Lutberbibel wie alle gebobene Profa, gebundene Rede. Darum duldet fie
teinen Eingriff, obne das Ganze ju secftoren. Der Redner forderte ftrenge Erbaltung by, -
newerung des alten Tutbevifchen Tertes nacdy den Gefidbtspuntten, die der neueren Hymnologie
felbftverfréndlich find. In der aufopfernden Arbeit des Eingelvergleichs seigte ev in tiberlegener
und nict felten bumorvoller Yeife unter Ridgrifi auf den griechifden Urtert den einfhneidenden
Chatakter der Revifion, ibre auffallende Inkonfequens und ibr volliges fpradliches Verfagen.
Demgegeniiber betonte Prof. D. Dr. Siegmann, Berlin, cin Mitglied des Revifionsausfdufies,
oaff es nidbt suldffig fei, Zutbers Bibeliiberfegung als unverdnderlidhes Runftwert su werten.

5 Luther, Mitteilungen 65



Suthers Dberfetgungsiveal war: pbilologifd getren und fpracdhlid) vollendet. Von diejern BGrund:
faty darf nidt abgegangen werden. Darum ift Revifion unter dem @efichtspuntt der Yabrbeit
geboten. Jur fpradlichen Eingeltritit gab Liegmann Sdrdoer weithin tedht und wies dabei auf
die Schwicrigleiten bin, die der Revifion als Rommiffionsarbeit aufgebiivdet waren. Das Erz
gebnia der Ausfpracdhe fafite Prof. D. Dr. Schumann, Halle, dabingebend sufemmen, oaff an der
Berechtigung einer Revifion nidit gesweifelt werden diirfe. Fedod) fei fie von einem falfchen, aus
der Privatifierung der Religion frammenden Gefiditspuntt der Gemeinverftindlicdhteit geleitet
gewefen. Sreilidy feien audh gewiffe fprachliche Verdnderungen geboten. Aber Gufierfie Bebutfam:
Eeit miiffe obwalten, sumal da unferer gegenwdrtigen sevredeten Sprache, da das ibr sugrunde
liegende Dafeinsverftdnonis serbrdde, ein Umbrud) bevorftiinde.?)

Der nidfte Tag war dem Thema ,Luther und das dSeutfdhe Schidfal” gewidmet. Dr. §reiz
berr v, Taube fiibrte aus, daff durd) die Reformation der Deutfcbe sum Hienfdy der Ordnung ge-
worden fei. Das Schidfal der Glaubensfpaltung fei notwendige Kebrieite der Reformation. Die
innerevangelifhe Spaltung milffe diberwunden werden, freilich nidt in unglaubiger Tolerans,
wobl aber im gliubigen Befenntnis su Jejus Chriftus im Wiffen um die Gebeimmnifje Gottes.

Jum gleichen Thema fprach Prof. D. Dr. Ulthaus, Erlangen, indem e Lutbers XDirkung vor
allem auf 3wei Gebieten nachwies. 1. Luther 6ft durdh feine Lebre von den wei Reidhen den
mittelalterlichen fafralen Reidbsgedanten auf. Auch das weltliche Reidh ift freilich von Gott ge-
wollt. Als von Gott gewollt ift es nidht aus Gottes Willen freigelajfen. Audy ftebt es nidht be=
sicbungslos neben dem Reich Chrifti, jondern bildet fiir den, dem die Augen. gedffnet find, ein
®leichnis, Fin Gleichnis, mebr aber nidht. Chrifti Reidy ift nicdht von diefer Yelt. Daraus folgen
fiie Suther Elare politiftbe Solgen. Der Raifer ift Sibrer der deutfchen Llation und nidt drift
licher Oberberr. Damit war der Blid freigegeben fite die politifhen Aufgaben Deutfcblands. Aus
diefen Eerfenntniffen folgt der Proteft gegen jede veligidje Invafion in die politifde Spbive.
Damit ift cinmal die Parole der ,driftlichen Politit” Roms und des Anglocalvinismus und sum
anderen jede Religiofierung der Politik feitens einer volbifden Religiofitit abgewebhrt. 2. Die Rex
formation bedeutet einen neuen Nabrbeitsgedanten. Yabrbeit wird empfangen im freien Gebor=
fam als lebendige Mberfiibrung des Heiligen Geiftes. Glaube ift sugleich Gewifibeit. Darum gebdren
Wabtheit und Pecfon, und MWabrbeit und Mabrbaftigleit sufammen. Diefe Yabrbeit ift nidt
Befitg, fondern bat mich durd) die Unfecbtung bindurch. Darum trdgt lutherifhes MDabrbeitss
bewuftfein die Aufgaebe Fritifhen Denkens in fich. Hieraus folgt die Solidaritat des driftlicdhen
Denkens mit aller £lot des Jweifels. ,Das Gefprach meiner felbft, des Chriften, mit mir, dem Seit-
genoffen, ift das ureigenfte Thema aller Theologie.” Durch diefen Tutherifchen Mabrbeitsbegriff
wurde Deutfhland bis beute vor dem Schidjal des Uuseinanderfallens ciner Eleritalen und einer
jatularen Dafeinsform bewabrt, Darin liegt die Gefundbeit, Tiefe und der Reichtum des deutfhen
Geiftes. Das ift Vermddtnis an unferer Gegenwart. Der Ghettolivdhe antwortet der nadte
Sitularismus. Das verbietet fidh um der Kivche wie um unferes deutfchen Voltes willen.

Der Ubend befdherte das begliidende Erlebnis, dafi dies Beifteserbe, das Ulthaus voll innerer

1) Die oben wiebergegebene Ausfprache uber das ,Probeteftament” bedeutet nod) nicht ein Votum der
Suthergefelljchaft als folcher. Diefes ift als eingehende Prifung bdes Probeteftamentes in einer befon:
beren Verdffentlichung 3u erwarten. Der Aerausgeber
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Ydrme darftellte, aud) beute lebendig ift. Die Didter, oic an der Tagung teilgenommen batten,
febentten an einem Lefeabend von ibrent Sdaffen, das erwachien ift cus ibrer driftlichen Deutfdh-
beit. €s lafen Dr. Sondermann, Dr. Ringeling, Dr. Sreiberr v. Taube, Bebeim=Sdwarsbad,
Auguft Winnig. Den Ubfdlu§ bildete Dr. R. A. Schrdoder, der fiir die Gemeinde beftimmte
Hieder verlas. Unter feiner eindringlichen Didbtung wurde die Subdrerfchaft unwilliclih jur
betenden @emeinde. Wer einen folden Ubend erleben darf, weiff, daf, wenn vielleicht audh
vicle Tiiren der Herr im Jorn sugefdblagen bat, er dody beimlich mitten unter uns andere auftut.
Die Gefchichtsmaditigieit des Chriftusseugnifies eriibrigt allen apologetifdhen Beweis. £s ift ein
Gefchent an die driftliche Gemeinde, auf das fie wird adten miiffen. Die Tagung fand ibren b=
fbluf am Sonntag ¥raudi durch cinen @Gottesdienft in der YDittenberger Schlofitivche, in dem
Lic. DoffesXDolfenbiittel die Predigt bielt. Miller=Bardorff=Leipsig

Bucher{chan

Werner #lert, o. Profeffor a. d. Univerjitdt Erlangen, D. Dr.: M orpho:
logie des Sutbertums, I, Theologie und YOeltanfhavung des Luther:
tums bauptfacdhlid) im 16. und 17. Jabrbundert. Mimden 1951, €. H. Bedfde
Derlagsbudbandlung. XVI und 465 Seiten. — II, Die Soziallebren und So-
siclwirbungen des Sutbertums, 1932, XVI und 544 Seiten.

Die bevorftebende Erlanger Reichstagung der Lutbergefellfcbaft gibt erwinfdten Anlag, cin
Derfaumnis nachsubolen und in diefer Jeitfchrift auf das grofie YDerk des Erlanger Syftemasz
titers und Dogmenbiftoriters Merner Elert iiber das Luthertum naddriidlidh Dbinguweifen.
Die beiden Bande baben fich ibren Plag lingft erobert, als di¢ mafigebende Konfeffionstunde
oes Lutbertums, durc) die alle friiberen Arbeiten iberbolt find und dic auf lange binaus fiir die
Kenntnis und odas Selbftverftindnis oes Lutbertums entfdeidende Bedeutung bebalten wird.
Auch fiie unfeve Arbeit in der Lutbergefellfchaft -ift Elerts Budy) von gréfter Widhtigkeit. Denn
fo wenig es fich auf Lutber befchrinkt, bietet es doch auch eine eingebende ,Theologie Tuthers”.
Durdy ibre quellenmifige Strenge, die Kraft und Selbftindigleit der Linienfiibrung, die BDes
ftimmtbeit des Ucteils und bder Ubgrensung ift fie einer der widtigften Beitrdge sur rechten
Erbenntnis Lutbers, die wir in den legten 20 Jabren befommen baben. $lanches fritbere Bild
der Sebre futbers ift durdh Elevts Buch erledigt. Auch die Schranken und Sebler in Karl
Holls Sutherauffaffung werden durdh Elert frillfhweigend aufgededt und iiberwunden, vor
allem die Derzeichnung der Redbtfectigungslebre und dfe Vecbennung propter Christum. Elerts
Buch bedeutet audy fonft ein widtiges und ndtiges Korvebtiv fiir das Lutberverftindnis unferer
Beit. Die dialebtifhe Theologie bat in unferem Gefdhlechte die fehon friiber vorbandene LTeigung
geftdactt, die fTdbe Calvins 3u Lutber ftark su betonen und dementjpredhend Luther ,calviniftifd”
3u verfteben, den theologifchen Abftand 3wifchen den beiden Reformatoren mdglichft Hein su
feben. Da bedeutet die #Morpbologie cine Fréftige Gegenwirtung. Sie betont iiberall dSen bis
in die Tiefe reichenden Ubftand. ,Der Anfa des Luthbertums (ndmlich fein Verftdndnis des Evane
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gelivms) ift mit dem Grundgedanten der Theologie Calvins unvereinbar. £r frebt jogar damit
im unverjéhnlichen iderfpruch” (I, 557).

Audy in anderer Hinficht wird Elerts Budh dazu belfen, Einjeitigleiten der Wetradbtung
Suthers su Gberwinden, vor denen wir in der Sutbergefellfdhaft auf der Hut fein miijfen.
Selbfiverfrandlidy war es cin grofer Sortfdritt, daf die Sorfdbung Luthers Theologie erft eine
mal fiie fich nabm und in ibrer beseichnenden Abbebung von der Lehre der lutherifdhen Rivebe,
vollends von ibrer Orthodorie aufjufaffen fudte. Obne bdiefe Ridbtung der Sorfdung ftdnde
unfere beutige Theologie nicht da, wo Fie febt. Aber oie Unterfcbeioung Lutbers und des
Sutbertums wuds fid) vielfadh aus su einer betonten und ifolierten LLutberrenaiffance”, wobl
ger nur einee Riikbehr sum ,jungen Sutbery die im Grunde ein Stiid Romantit war und
das Firdbliche Denten vermiffen leg. Da ift es fiberaus wertvoll, daff Elert die Ein b eit 3wifden
Suther und dem Lutbertum, 3wifdben der Lebre Luthers und der Befenntniffe wicder ftark bes
tont — um o mebr, als Elert dabei den Frtrag an Unterfebeidung nicht preisgibt, fondern
felber aufnimmt und mebrt. An Uielandpthon und an der {piteren Theologie iibt er vom ,evan:
gelifden Unfag”, das beifit dodh: von Lutber ber, vielfach Kritik.

Schon das erfte Drittel der rund 1000 Seiten der beiden Binde, die Darftellung des ,evan:
gelifdben Anfatzes” und von ,Dogma und Kirde” bei Lutber und im Luthertum wiirde ¥ierts
Buch bervorragenden Plag fichern. AUber das cigentlidhe Schwergewidt des Ertrages, oen
bie Ulorpbologie bildet, liegt in den legten bundert Seiten des erften Bandes, die s mit der
SDcltanfhauung® des Lutbertums su tun Daben, und im 3weiten Bande, der die Ethik und
insbefondere die ,Sosialethit” bdes Lutbertums bebandelt. ¢t diefen Teilen feines Gefamts
werkes filbrt Elert bewoufit iiber die Grensen der friberen ,Ronfeffionstunde” binaus: ,die
neugeitlichen Rivchentiimer find in der gansen Breite ibrer Wirkungen, aud auf nidt=
tirdblichen @ebicten, su verfolgen” (V). dier zeigt et Tatfaden und Sufammenbinge, oie
grofienteils bisher nody nidht gefeben, gefdroeige denn dargeftellt find. ¥in fcbier uniiberjebz
barer Stoff wird bier dargeboten und in meifteclicher Darfiellung beberrfcbt. Dabei hingen diefe
Teile bes Gejamtwerkes feft mit dem im engeren Sinne theologifhen sufammen. Sdon in
ber Darftellung der ,Rechtfertigung bei Suther” fpricht der Derfaffer betont aus: AHier (négme
lidh damit, daf in Sutbers Sinne nur das ,tranfendentale Jch“ des Menfdhen Subjeft des
Glaubens fein Fann) {toft Lutber durch die gefamte mittelalterliche Unthropologie durd) und
fbaft mit feiner Rechtfertigungslebre die Vorausfegungen der fpdteren Eritifdhen Philofopbie”
(I, 60F.). Entjprechend beginnt nacbber das grofe Kapitel diber die Weltanfdauung mit der
Erérterung des Fufammenbanges von ,Redtfertigung und Weltanfhauung”: ,oer pers
fpettivifde Puntt fiie Suthers Weltanfchauung liegt im Jentrum bdes evangelifden Unfages”
(I, 358). Im {darfen Gegenfatse su Troeltfdy, der Luthers Rechtfertigungslebre nicht ernft
nabm und fiic eine blofie Spiclart der mittelalterlichen Lebre von der Juftifibation Dielt, evbldrt
und beweift Elert: ,In YDictlichkeit ift fie nidt nur bdas beberrfchende Jentrum des Luthers
tums, fondern audy der Aufgang der modernen Weltanfdauung”, namlicd derjenigen, yoie
ourh Rants Erbenntnistritit bindurdgegangen oder sum wenigften an feinen Srageftellungen
aefcbult ift — audh wenn fie su entgegengefeten Antworten Fommt” (357 f.). Abet nicht nur
bie Linie von Suther bin su Kant, fondern audy die su Goetbe (,er pflidt Sriidte von einean
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Baum, der auf dem Voden des lutherifben Gottesglaubens gewadfen ift” I, 593), su Leibs
niz, sum deutfchen JIdealismus werden gesogen, aber fo, daff sugleich die Entfernung von Luther
Elar bevaustritt. Diefe Abfdhnitte find geiftesgefchiditlich iiberaus frudhtbar. Das wird aud) der
sugeben und fiie feine Erkenntnis unferer Geifteslage niigen mifjen, der die Betradtung Elerts
in diefem Teile feines XDerkes nicht mebr ,theologifch” im firengen Sinne nennen will.

Pon umfaffender Weite vollends ift die Darftellung der Sosiallebren und Sozialwir:
tungen Odes Lutbertums. In Troeltfds ,Sosiallebren” war offentundig die Bebanolung
des Lutbertums die fdwidfte Seite des gangen YDerfes. Uber fie beberrfdbte vor allem bdie
Profanbiftorifer und weithin dic Sffentliche Meinung Gber das Lutbertum, Sdhon Holl
bat naddriidlich gegen Troeltfh proteftiert und den Beweis fiir die fozialethifdhe Sruchtbarkeit
oer Tutberifchen Reformation angetveten. Aber Elert bat den Hadweis fo umfaffend und einz
gebend gegeben wie niemand suvor. ¥be, DVoltstum und Délker, der Staat und die Politik,
fosiale Sdidbtung und irt{chaft werden bebandelt. Eine gewaltige Sille von Tatfachen ift
in oiefen Ubfchnitten vevarbeitet. Sibrie fhon im erften Wande die Darftellung, obgleish in
erfter Linie das 16. und 17. Jabrbundert betreffend, viclfach bis in die Gegenwart, fo vollends
in den fosialethifdhen Rapiteln. YDiv erbalten 3. B. cine Gefdhichte der ¥be vom alten Lutbers
tum bis in die @egenwart binein. Der Hiftorifer erweift fih sugleidh in jedem Kapitel als
Syftematier, der in beftimmten Urteilen su den fadblichen Sragen felber Stellung nimmt.

Die Rapitel Giber das Volistum und diber den Staat, 1032 erfyienen, haben dureh odie
politifche Wrneuerung unfeves Volfes eine grofie Abtualitdt befommen, nidt nur Eraft der
Gegenftande, die fie bebandeln, fondern Eraft der Yeife der Bebandlung. YWian mddte wiin:
fben, daf tiber die Theologen binaus audy die Politiker einen Abfdhnitt wie den diber das ,Deutfeh-
tum als fatularijiertes Suthertum® su @efidt bebimen und beddcdhten. YDie wenig die Ertennts
nis oiefes Abfepnittes eine rvein nationale Yivdigung des Luthbertums bedeutet, seigt fofort der
nadfte Abfdnitt ,Grundfiglides Gber Lutbertum und Deutfdptum” (II 125§f.). ,Das Luthers
tum Eann fidh nidht aus dem Deutfchtum betleiten, obne mit feinem wanﬁgeh’fd)cn AUnfaty fich
felbft aufsugeben.” Aber ,oic gefdichtliche Geftalt des Lutbertums” ift mit dem Deutfhtum
unldsbar verfdmolsen — nur daf fofort binsugefilgt werden mufi: ,genau fo aud) mit
andern  Volistiimern verfdmolzen’. ,Die Verfchmelsung mit odem Deutfbtum ift nur cin
Sonderfall der allgemeineren Abficht des Luthertums: die Sormen der Eirdblichen Geftaltwerdung
jedem Volbstum ansupafjen oder ibm 3u entnebmen” (IL, 131). Welde Bedeutung das Luther=
tum in diefer Hinficht fite die VSlken, fiiv ibre Selbfterfaffung, fiiv das Entfteben einer eigenen
Siteratur ufw. gebabt bat, witd dann ebenfo fiir Ungarn und Siecbenbiirgen, fiir die flawifchen
und baltifdhen Véleer, fir Sinnland und die nordifchen Vélker wie fiir das Deutfdhtum aufges
seigt. Bei alledem bleibt Elar: ,Dicfes Eingeben des reformatorifdhen Rirdbentums in volts:
gemége und volbstiimlidhe Sormen follte dem Evangelivm bdienen, nicht dem Vollstum.” Die
pofitive volkifhe Wirkung der lutherifhen Rivchentiimer ,war ein LTebenerfolyg der tirdliden
Entfeidungen” (11, 126).

YOir baben von dem Reidbtum des Buches nur einige Undeutungen geben Ednnen. Sie wollen
su cindringendem Studium loden. Man Eann in diefom Bude nidt blittern. s verlangt pom
Sefer den Finjay von Jeit und Judbt des iitdentens. Dann aber lobnt es reid). €s 3wingt
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sur Rldrung oer eigenen Begriffe vom Lutbertum. Dafiic ift man auch dann dankbar, wenn
man diefes oder jenes anders fiebt als der Verfaffer. Elert hat an einigen Stellen feines Buches
gegen Thefen, die id babe druden laffen, Einwdnde echoben. Jch gebe mit Bewuftfein in dicfer
Unzeige feines Budbes darauf cbenfowenig ein, wie ich meinerfeits Sragen, die idh an ibn 3u
ftellen batte, bier votbringe. Denn fite den Kreis der Lefer diefer Jeit{chrift ift im Augenblid der
nadbdriidlide Hinweis auf Elerts Budy vordringlid) vor aller Distuffion. Paul Altbaus.

Altbaus, Paul: Paulus und Sutber fiber den Menfden £in
Dergleidh (Studien der Lutber:Abademie, berausgeg. von & Stange, 14. Heft).
®iiterslob 1938, €. Bertelsmann. VI, 107 S.

Inwiefern war Luthers Theologie witklich, was fie fein wollte, Erneuerung des biblifchen
Evangeliums : Und in weldem Sinne, mit weldhem Redte Lonnte Lutber fich felbft als MDieders
Devfteller der Lebre des Paulus verftehent Jede neue ¥podye evangelifcher Theologie fieht fich aud
von neuem vor diefe gewidbtigen Sragen geftellt. Die theologifche Vewegung der leGten swansig
Jabre war ciner niihternen und erabten Prifung von Lutbers Verbiltnis sum L. T und ins:
Defondere su Paulus nidt febr giinftig. Ibr war die Nbereinfrimmung von Paulus und Lutber
im ganzen su felbftverftindlicdh. ¥s feblte an lebendigem Uustaufdh 3wifdhen der siinftigen Bibel:
wiffenfdaft, die das Bild der paulinifchen Lebre von der reformatorifchen Paulusdeutung immer
weiter wegriicdte, und der von oden Reformatoren infpirierten fyftematifdren Theologie, die fich
um die gefchichtliche Svageftellung weithin nidht bekiimmerte.

YDir fdulden Paul Althaus grofien Dank, daf er das beiffie Fifen der Dauluslutber Srage
in dem vorliegenden Buch fo tapfer und jicdber angefafit bat. Er bilft damit der drobenden Ge:
fabr eines besiebungslofen Dualismus swifdhen neuteftamentlicher und fyftematifdher Theologie
webren, und et kbet uns aufs neue Zuthber — gegeniiber allerlei neueren Deutungen und Seble
deutungen feiner Zebre — auf dem Aintergrunde feben, auf den der Reformator felbft fein YOerk
gans besogen wiffen wollte. — 2.5 Buch bebandelt das Problem an dem Ausfchnitt der AUnthro:
pologie, vor allem an JHand von Rom. 7 und 8. Er urteilt mit Recbt, daff eben an odiefer Stelle
die gegenwdrtigen theologifdben Entfdeidungen fallen, und er 3iecht von der Anthropologie aus
audy bedeutfame Linien sur Redyifertigungslebre bintiber.

Jn enger Siblung und Auseinanderfegung mit der neueren biblifden YDiffenfbaft (vor allem
@. Rimmel) seigt A sunddit, daf Roém. 7, 15ff. nidht, wie Auguftin und die Reformatoren
wollten, vom Chriften, fondern vom ienfchen unter dem Gefe; su verfreben ift: der breiten
Svont der Weweisgriinde fiir diefe Auslegung ift Eaum su widerfiehen. Jft diefes Verftdnonis
probebaltig, fo ift aber erwiefen, daf fiir Paulus der Ylenfch als folder nicht nu v ,Jleifd” ik,
nidht nu v dem Bdfen sugelebrt, fondern cin doppeltes Selbft. Er bért audy als Simder nidyt
auf, Gottes Gefdhopf su fein (49), er tragt in fich den Widerfireit swifcdhen Geborfam und Auf:
lebnung. Eben diefer YDiderftreit ift sugleich des Hienfden Hélle und Gottes Hoffnung. £
gibt eine MOicklidteit im Menfden, su der fagt der Hyeilige BGeift micht LTein, fondern Ja —
es ift die YWirklidykeit des Yienfden, fofern er Gottes Yotk ift, fofern er feinem WDillen offen:
ftebt” (58). Diefe Doppelgefichtigteit des Yienfben bat Lutbers Deutung von Roém. 7, die dem
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Daulus ,fein cigenes Derftandnis der tiefften ITot des Menfehen unteclegt” (44), nicht feftz
gebalten. Zutbers Unthropologie ift ,einfacher und eindeutiger als die oes Paulus, cindeutiger
aber audh, als die YDirklichteit erlaubt” (58).

Dic sweite wefentliche Differens betrifft das Verftdnonis des Chriftenmenfehen. 3u Luthers
Dort vom homo simul iustus et peccator, su feiner Lebre von der taglichen Siinde und Ver=
gebungsbediicftigheit ,findet fidy bei Paulus feine Entjprechung” (69). Audh Paulus weiff von
ciner Siinde, nidht aber von cinem Simdigenmilffen des Chriften. Der Unterfebied beftebt
barin, daff Lutber, anders als P., aud das Begebren, die Ronkupifsens, als Siinde bewertet.
2. fiibrt dic Differens auf 3wei Urfachen suriid: einmal auf den entfdheicenden Untetfchied der
Sebenslagen (,P. ift als Utann bebehrt, Luther als Rind getauft worden” 73), 3um anderen, wie
bnlicdh fbon K. Holl, auf die tiefere Innenfdhau, su der Auguftin, das Mdndtum, die Veichtz
fibung und die YNyfrif oen Chriften injwifchen ersogen baben. ,Sutbers Stindenbegriff veicht
bis in die Tiefe der unwilltiiclichen Regqungen” (86).

Siie die theologifthe Beurteilung des dargeftellten Befundes ift nach A. einsufesen bei det
Unterfdreidung von Evangelivm und Theologie (241.). Seftftellung des eregetifchen Sacdverbalts
bedeutet nidht {dbon theologifche Entfcheidung. Hiafftab diefer Wntfdheidung ift nidt das einzelne
Bibelwort, der eingelne biblifche Lebrtypus, fondern ,bdie YDirklichteit unjeres Yienfchfeins, wie
fie fich im Lichte der in Chriftus gefdpebenen Offenbarung des dreieinigen BGottes erfehliefit” (43).
Damit webrt A, den pietiftifchen Biblisismus ab, der Luther in jedem Salle durdy ,die Bibel”
Forvigieren will. 2. entfeheidet fich in der Beurteilung der vordyriftlichen Eriftens file Paulus
gegen Lutber (. 0.), — in der Bewertung des Chriftenmenfchen aber will er Luthers Lebre von
der ,tiglichen Siinde” als eine legitime Meiterbildung des paulinifdhen Rerygma gelten laffen.
Sutber hat bier ,dic neuteframentliche Erkenntnis nicht verlet, fondern fie vielmebr sur volligen
Rlarbheit gebradt”. {

Eine febr wertvolle Erginsung bietet der Erturs ,Der Here ift es, der midy ridhtet” (Sur
Gefbichte der Auslegung von 1. Kot 4, 4). Der Refurs des Paulus auf Gottes Urteil bedeutet
nidt eine Infrageftellung feines ,gquten Gewiffens”, ev ift vielmehr gan3 datin begriindet, daf
®ott als Gott der einzig suftdndige Herr des legten Geridhts ift. 2. seigt an der Gefchichte der
Eregefe febr erleuchtend, wie diefe theosentrifhe Linie des Paulus fpater, auch fchon bei Luther
felbft, fiberlagert ift durdh ¢ine Betrachtung, die die Recvtfertiqung nicht mebr sentral als Erweis
von Gottes Gottheit (vgl. dazu s AUbbandlung im Lutber=Jabrbuch 1931), fondern wefentlich
als den Troft des Siinders verftebt. ¥ {dhliefit Erturs und Bud) mit cinem Rapitel ,Vom theos
sentrifchen Sinn des sola gratia‘,

Die Unterfuchung ift, wie 2. jelbft im Vorwort febreibt, aus der ,inneren Auseinanderfetung
feines Sutbertums mit der Tiibinger Mitgift” (VI), o b. entfdheidend mit A Schlatter, crwvadhien.
A nimmt im Eingangskapitel Lutber gegen einige Vorwiirfe Schlatters Erdftig in Sduf. Der
Sortgang des Buches, namentlic) der Shlufiebfdhnitt, seigt dann, wie weitgebend A Jich dodh die
Aauptmotive der Schlatterfchen Rritit an der antbroposentrifchen und bamartiojentrifdhen Bes
fabt der veformatorifdhen Theologie su eigen gemadht bat. ,Der Weg sum Derftdndnis der Redhts
fertigung gebt nicht auf alle Sélle iiber die Frlenntnis der Sinde” (106). Gnade ,ift nicht nue
Erbarmen® (105). 2. balt diefe Sige mit Redt audy fiie einen wefentlichen Beitrag sur Srage
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der beutigen Derkindigung, und bier greift feine biblifdfyftematifhe Studie tief audh in die
praftifhe Theologie binein. Zutber bat viel tiefer, als Sdlatter wabrhaben wollte, von der
theosentrifchen Ur=Bedeutung der Recdbtfertigungslebre gevouft. Aber in Luthers Rivde ift, nidht
obne Zuthbers eigene Yiitbeteiligung, eine Tradition der Lebre und der Predigt Gibermddtig ge-
worden, die Gottes Varmbersigleit iiber fein Serventum ftellte und die sugleich das Yort von
oet tadilalen Siinde unbeilvoll medanifierte und piychologifierte. Diefe Tradition su Giberwinden,
ift nidht nur ein Gebot feelforgerlicher Gegenwartapredigt, fondern audy cine theologifdhe LTots
wendigkeit.

Altbaus’ Budy gibt nicht nur der Lutberforfbung, fondern daritber binaus allen Jweigen oder
theologifchen Arbeit viel su denfen auf. Die fpesiellen Sragen der Unterjudung find meifterlic)
in die umfaffendften Horizonte gegenwdartiger Theologie bineingeftellt. Die luthevifehe Tradition
empfingt bier eine YDarnung, die eben deshalb fo eindritdlich ift, weil fie nidht von auffen, fon:
dern von innen ber Fommt. Das fyfrematifche Kernproblem, die Beurteilung der Lebre Lutbers
(und Calvins) vom ,Uienfdhen aufer Chriftus”, su dem Altbaus febr abnlich wie E. Brunner
(Der Menfdy im YDider{prudh) Stellung nimmt, wird mit diefem Bude nody nidt sur ARube
getommen fein, — Der entfcheidende Dienft, den . uns getan bat, ift dod) der, daf Paulus und
futber von bder inneren Miitte ibrer Pofitionen ber aufs neue ins Gefprad) gebradht worden {ind.
Das Gefprady ift méglid: denn P. und L. gebdren nidt, wie die politifdre oder die pfydologifche
Zutberdeutung meint, 3wei disparaten MWelten an. Und das Gefprid ift notwendig: denn Luther
ift nidt einfady der Paulus redivivus. So foiebt Althaus’ Budh der Lutherforfhung bier von
neuent cine Aufgabe ins Gewiffen, die unferer Meinung nady vor allen jonfiigen Aufgaben
biftorifch=genctifcher Sutheranalyje den unbedingten Vorrang bat. Doerne=Leipsig

Paul Altbaus:Lutber und die politifde Y elt. Schriftenreibe der
Lutber-Gefellfchaft, Heft 9. H. Béblaus Tadf. Weimar 1938, 35 S. M. —.90.

Auf feinem anldglich oer Reidbstagung der Lutbergefellfchaft gebaltenen Vortrag fragt Alts
baus nad) dem DVerbiltnis des Reiches Gottes oder des Reidbes Chrifti su den politifchen Aeichen
diefer YDelt. Konkret wird dies Thema, das nady Althaus die Lot und sugleich die Aufgabe un=
ferer Jeit bedeutet, in der Srage nad) dem Verbdltnis von Staat und Rivdye.

Die politifche XDirtlichEeit beftimmt unfere gefamte Eriftens. Hat vor diefer gewaltigen Yirks
lichEeit die Verkiindigung von dem Reidy Chrifti nody ibren Platy, oder darf von dem Reidh Gottes
oder Ehrifti nur gebandelt werden innerbalb diefes Rabmens der politifdhen MivElichEeit? Uit
diefer Srage treten wir an Lutber beran. Denn Lutber fieht die YDelt obne Elerifales Vorurteil
und weiff doch die politifhe: Befhichte der Vélker wabrbaft theologifd) su erfaffen.

AUlthaus madit es deutlicdh, wie Lutber ausfiibrlich redet vom Volk als der Shdpfung Gottes,
vom politifdhen Amt als der Oronung Gottes, von den grofien politifchen Siibrern als der Gabe
®ottes. Bei folcher theologifden Betrachtung des politifchen Seins ergibt fidh dann eine dibers
rafdende Gleidartigleit des YDaltens Gottes in der politifhen Gefdbichte und in der Heilss
gefbidte. Das ift die Thefe, die Althaus aus Lutber gewinnt: Das Handeln Gottes in der
politifchen Gefebichte ift nur 3u verfieben von der Redtfertigungslebre aus, das meint nach Alts
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baus, dafi audy Lutbers Gefdbichtstheologie wie feine Recbtfertigungslebre das grofic Thema von
der @ottheit Gottes verfiinden.

Diefe Thefe fithrt Althaus durch in dem Aufweis der Bdniglichen Sreibeit Gottes, mit der er
nacdh Suther den Siinder begnadigt, wie er mit diejer Sreibeit audy eingreift in die politifdhe Ge:
fchichte und obne Beachtung unferer menfdlichen Anjpriiche feinen YDillen madhtvoll durdfett,
wo und wann ¢s ibm gefallig ift.

Suther fpridht mit grofien Morten von der Miirde und der Gréfe der politifdryen XDelt, aber
e Fennt audy die Grense des politifdyen Umtes: das politifche Leben ift nur das Yerkseug ®ottes
sur Erbaltung des gefdidtlichen Zebens, daff bier dann das eigentliche Merk ®ottes gefcheben
tann, die Verkindigung des Evangeliums und die Bereitung feines Reidyes.

So seigt Altbaus, wie Luther eintritt fiir oie Eigenftandigleit und die Sreibeit der beiden
Reide voneinander. Und dody gebdren das politifche Amt und das Amt des Wortes sufammen,
weil fie beide untertan find dem orte Gottes. Diefer Dienft am Yorte Gottes mag es dann
wobl verlangen, dafi ein Siirft an das Gebot Gottes erinnert, wie ¢5 atch umgekebet einen Dienft
bes geiftlidhen Amtes an den Regierenden gibt. Vom YDorte her gibt es alfo nady Luther eine
Gemeinfambeit der beiden Hmter. it in {Hlavifdher Tacabmung Lutbers, jondern in der gegens
wirtigen Beugung unter dies YDort folf nun aud) unfere Jeit die Antwort auf ibre Srage finden,
wie fie Sutber geben Fonnte file feine Jeit. MiilbezHamburg

Theodor Anolle: Sutbers Glaube Eine Yiderlegung Scrif:
tenteibe der Sutber-Gefellfchaft, Heft 10. 4. Bdblaus Tadf. Weimar 1938. 70 S,
RIB. 1.30.

Atno Deutelmofer hat es in feinem Budy iiber Luther mit dem Untertitel 2Staat und Glaube”
bebauptet, daf Luther der Verkiinder des Glaubens des Weidyes fei. Zutber ift der Vabnbredyer,
et den @lauben des Reiches der Innerlichbeit und der ¥Macht sum fiegreidhen Durdbrud bringt”.
Suthers Sendung gilt dem Reich. Mag Lutber fich felbft file den Reformator der Rivche Jefu
Chrifti gebalten baben, mag et fich fiets fiic einen gldubigen Chriften gebalten baben, fo Dat e
nadh . doch nicht mebt das reine Woangelium vectiindet, weil er das Chriftentum 3u Ende ge=
dadyt und fiberwunden bat, um dev Propbet des widerdyriftlichen Glaubens des Aeiches 3u fein.
Der Glaube des Reidhes ift an die Stelle des Chriftenglaubens felbft getreten.

Der MWiderlequng diefer grotesten Lutberdeutung bat fich der derausgeber der Vierteljabrs:
befte und des Jabrbudyes der Lutbergefellfdhaft mit {iberlegenbeit untersogen.

K. prangert s gebiibrend an, wie D. gans unbebiimmert und obne den Derfudh einer tieferen
Begriindung das Parador binnimme und weitergibt, daf Lutber fich bis sulegt als Reformator
der Rirdbe gewuft habe und feine Sendung dodh tatjacblich dem Glauben des Reiches galt. Erft
bann wird oiefe Umbdentung der YDivklicheit verftindlich, wenn man die Ouelle fiir dicfe
Sutherdeutung bevansieht, die nun dies Parador nidht fo obne jegliche Begriindung freben lifit.
Die Konseption diefes Lutherbiloes frammt nidbt von Deutelmofer, fondern ift Gbernommen von
Hielfder, und jwar, wie K. seigt, obne diefe diber die Mafen enge Abbingigkeit nach wiffens
fbaftlichern Braud geniigend Eenntlicdh su machen. Hiclfers Ergebniffe werden in ibrer fertigen

3



Geftalt von D. dibernommen. Dabei ift ¢s von gans grofiem Intereffe, wie K. die Vorausfegungen
Hielfhers aufeift und dann feftftellt, wie D. diefe Vorausfegungen aus beftimmten Griinden
nidyt iibernimmt, wie dann aber obne bdiefe Fonftitutiven Vorausfegungen das Lutberbild 3u
einer in fidh vollig unvereinbaren und widerfpruchsvollen Grofe wird. Diefer Aufweis wird
von K. je und dann bei der Bebandlung der einselnen Sragen wieder treffend durdgefitbrt und
fo das Lutherbild von B. als vollig unverftindliche Konftrubtion dargetan.

Yas bei Hielfdper eine griindliche ideenpolitifche BVegriindung bat, was bier von dem Schema
der Hegelfchen Dialebtit su verfieben ift, das wird bei D. obne diefe tiefere Entfaltung und We=
griimdung su ciner blaffen gedantlichen Ronftrubtion, wenn er davon redet, wic Luther das
Chriftentum aus feinen eigenen DVorausfeungen ber Giberwunden babe. Diefe Vorausjegung des
Chriftentums ift nady D. der Widerfprudh swifhen Gottes Allmadt und der Siinde, und die
L6fung Lutbers foll nun darin befteben, daf der Gedanke der gottlichen Allmadit su Ende gedacht
wird und fo Siinde und Erldjung binfallen.

Aus der Gefcbichtsmyftit Hielfchers, der pantbeiftifhen Umbdeutung von Hegels Gefdhichts:
philofopbie iibernimmt D. das pantbeiftifche Gerippe der Einbeit pon Gott und YDelt. Lr deutet
Suthers Lebre pantbeiftifh und will nidhts wiffen von einer Tranfsendens Gottes. Die We:
griffe: Allmacht, Alleinvoirkfameeit, Alleinwirklichbeit und Alleinbeit werden gleichgefest und fo
die MWelt und Gott wefentlid sufammengefeben. Und nun bebauptet ., daff Lutber nur diefen
immanenten @ott tenne und das Chriftentum, deffen Gott nidht in den Dingen der LDelt fei,
iiberwunden babe. K. gibt bei den bier angefiibeten Jitaten fchon allein durdy die Sortfiibrung
des Luthertertes den Gottesbegriff, der mit feinen Untinomien der Ratio wobl nidht sugdnglidh
fein mag, der aber in lebendiger Vereinigung fowobl Tranfsendens wie Immanens in {ih um:
fafit, seigt dann audy in diefem Jufammenbang unter ausfiibrlicdher Yiirdigung der einfdlagigen
Siteratur, wie oberflidlid) D. Sutber gefdicdhtlich in die Hiyftik einordnet und von ibr abbingig
fein 1a@t, wabrend diefe WVebauptung dem gefdbichtlichen Tatbeftande widerfpridht.

Lladh B. bat Zutbers Sdrift ,,De servo arbitrio® gany sentrale Bedeutung. Denn bier
Fomme die Entwidlung Lutbers su einem deutlichen ABfbIuE, wenn bier iiber den Gott der Licbe
der @ott der Ullmacht, der Alleinwickfambeit und damit {bliclidh audy der UlleinwirtlichEeit
in allen Dingen geftellt werde, wenn es bier ausgefproden werde, daf diefem allmidtigen Goit
audh die Schuld iiberlafien witd.

An diefer Stelle fegt nun die eigentliche YOiderlegung von D. ein. Mt grofier Eindringlichleit
ftellt K. die Srage nach dem articulus stantis et cadentis ecclesiae. Yo bleibt diefer Sunz
damentalartitel angefichts diefer Sebre des mit der Yelt wefenseins feienden Gottes? Gerade die
Redtfertigungslebre serfchligt diefe Ineinanderfeiung von gnidigem Gotteswillen und findigem
Wienfdhenwillen. ¥s gelten aud beute nodh die Anklagen, die Lutber einft gegen Erasmus vors
trug, -oaff dic menfbliche Siinde nicht ernft genommen fei, daff dann auch Chriftus verfeugnet
werde. Llimmermebr wicd alfo Simde und Schuld aufgeboben in der AlleinwirtfamEeit oder der
Alleinwirtlichkeit Gottes. Der Artikel von der Redtfertigung in Chriftus bleibt in der Theologie
Lutbers unverdndert in Geltung, obne durd) rationallogifhe Solgerungen crweidht 3u werden. dHier
trifft K. in feiner YDiderlequng den innerften und widtigften Punft von Lutbers AUnliegen,
das nidt auf die Deutung der menfdlichen atur ausgebt, fondern auf die Lehre von der Gnade
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@ottes. Uit Redt Fann der Vorwurf Luthbers an Erasmus beute aud) ‘an D. weitergegeben
werden, wenn D. die Alleinbeit von Gott und YOelt bebauptet, in der Siinde und Gnade, Er=
16fung und Redrtfertigung, Chriftus und der Glaube an Jbn Hiberflifjig geworden find.

In glangenden Ausfiibrungen wendet fich K. dann gegen die Umbdeutung der Pradeftinations:
lebre, der Hilastenlebre und der Lebre vom verborgenen Gott, durd) die D. den widerdhrifilichen
Charakbter der Schrift ,Vom unfreien YVillen” beweifen will. Auch bier muff getroft das Gegen=
teil von dem bebauptet werden, was D. berausfiellt, wenn et bebauptet, daff Lutber die menfd-
liche Schuld ausfcbliefit, weil Gott die guten wie die bdjen Taten der Menfben felbft wirkt, wenn
er weiter fagt, daff das Bild von der Haske die Jdentitit Gottes mit den Dingen bebaupte,
und wenn D. {dlieflich bei Lutber den barmbersigen (Bott sugunfien des mrborgtnen ausgefd;altet
fein Iagt.

So bleibt es dabei, dafi Lutbers Sendung nidt begrtffen werden Eann in der Lehre vom
Alleinsfein und Alhwefen Gottes, fondern er bandelt im Tamen Jefu Thrifti, als Diener der Rirde,
su der ibn Gott gefandt bat. Gottes BVefebl und Chrifti Sorderung {ind Grund fiiv fein Handeln.
Yor der Sorderung Gottes will er in die Brefdbe fpringen swifchen Gott und feinem Volbk. So
bleibt Lutber der Reformator der Rirche Jefu Chrifti und verkiindet den Glauben des Reiches
Chrifti. MiilbezHamburg

J Miller Bardorff): Gefdbicdhte und Breus bei Lutber. Sdrif-
tenreibe der ﬁutbem(ﬁeitl[fdyaff Heft 11. 5. Béblaus LTadf. Weimar 3958. 28 S,
R .30,

Die gegenwirtige Gefchichtepbilofopbic ift beftimmt durch die Gedanken der Immanens, der
Raufalitit, der Evolution und vor allem der Individualitit. Diefe moderne jdtulare Gefcbichts=
pbilofopbie pflegt fich gern auf Zutbers Lebre von der Trennung der beiden AReidhe su berufen,
daf fie audh) von daber ibre rein innerweltlihe Deutung redbtfertige.

Mitller unternimmt es, aufsuseigen, wie diefe Gefdbichtspbilojopbic Luther durdhaus nidt als
Rronseugen anfitbren darf. Denn nach Luther gibt es letste Anerbenntnis des Gefdbichtlichen nidht
mebr als Gefbichtspbilofopbie, fondern allein als Theologie der Gefchichte. Diefe Gefhichtsdeutung
futbers ift nidht seitgebundene Deutung cines mittelalterlidben $Menfden, jondern ergibt fich mit
Wotwendigkeit aus dem Jentrum von Lutbers Theologie, und diefe Theologie ift cine Theologie
der Rechtfertigung aus dem Glauben, eine theologia crucis.

Dicfe Thefe von Lutbers Deutung der Gefcbichte innerbalb feiner theol. crucis wird durd-
geflibrt gegen die modernen Verdrebungen, als ob Lutber alles gefhichtliche Gefcheben untergeben
liefle in einem Theopantismus, der gottlichen Alleinwirtfamteit, die alle menfdliche Perfonalitdt
vetnichtet und Feinen Raum mebr [Eft fir die Siinde, fondern boditens nod fiir tragifche Schuld.
Die Wlleinwicklicheit Gottes und die Perjonalitit des Mienfchen frellt YTiiller beide in den Bereich
der theologia crucis und seigt von daber die [Totwendigbeit beider Gedanken auf.

Dic unbedingte Alleinmadbtigleit Gottes, die dodh die Perjonalitdt des Mlenfehen nicht aufbheben
will, faft Luther unter dSem Bilde der Larve, von der Gefdhichte als dem Nummenfhan; Gottes.
Willer seigt, wie aud) diefe Vorftellung fid organifih und notwendig eingliedert in die theolog.
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crucis: ®ottes Mille, den Menfchen in feine Gemeinfbaft su rufen, veclangt eine ecdhte Eniz
fdbeidunng, und diefe ift nur da mdglichy wo @ott feine gloria verbirgt binter der Larve, daf
feine @ottheit das menfdhliche Perjonfein nidt einfady erdriict.

So ift die Gefdbichte das opus alienum, binter dem Gott fein eigentliches Werk treibt. enn
dies Malten Gottes in der Gefchichte audh verborgen ift, fo lafit {idh Gott doch auch als der Vers
borgene nidht unbeseugt und gibt es Fund, wie er der Gefdhichte nicht einfach freien Lauf Idft,
fondern wie bier die Durchfeung des Herrentums Gottes verbiivgt ift, wie Gott hier bandelt
mit feinem eigenen Arm oder auch durd) Yerbseuge. Auch bier frebt fitr Luther wieder das Kreus
im beberrfchenden Uiittelpunkt; denn nur der Glaube an das Kreus Fann binter aller Jrratio:
nalitdt der Gefdyichte mit ibrem ‘Steigen und Sallen den Unbrudy des Reicdhes Gottes erfennen.
Dody erft da wird die Verborgenbeit Gottes in der Gefdbichte in ibrer ganzen Tiefe eckannt, wo
oic @efchichte erlebt wird als der Ort der Wirklichbeit des Teufels und feines Aufrubrs wider
Gott, gegen den fih Gott nun gans rveal durdfegt. Hier wird wicder das Rreus aufgevidhtet;
denn bier bekommt die Gefhidhte ibre Gefpanntheit bin sum Telos der Gefehichte, sur Offenbarung
@ottes; und oiefe Offenbarung beifit Jefus Chriftus crucifixus. dHier wird offenbar die Gotts
beit @ottes und die Obnmadt des Satans. Erft in diefer eschatologifchen Ausridtung Eommt
die theologia crucis sur Vollendung. Erft bier hebt die Offenbarung Gottes ihr Inkognito
auf, erft bier wird das Kreus offenbar als der Sieg Gottes tiber den Teufel.

iiilbessyamburg

Hermann Steinlein: StauDr. Ludendorffs Pbantafiendiber
Zutberund die Reformation, Leipsig 1052. 28 S. RUL. —.80.

Auf Grund der gediegenen Sachlenntnis des hervorragenden Lutherbenners nimmt die Eleine
Sdrift Stellung su moderner Sagenbildung tendensidfer Phantafie. et 3ur Auseinanders
fegung mit Tannenbergbiindlern gefiibrt wird, wird sur fdnellen Informierung fiir die eins
fbldgigen Sragen sur Reformation gern 3u ibn greifen. Miller=Bardorfi=Leipsig.

O. Prodid: Das Bebenntnis im Alten Teftament. Theologia
militans. Sdyriften fiir lutbcrxfcbe Sebre und Beftaltung Heft 8. Leipsig 1956.
R, —.75.

Der Verf. seigt, wie durdh E3ras Tat das Judentum sur Rivche wird, deren einende Mitte
det Pentateudy ift. ,Dic Thora wird die Verfaffungsurbunde der jlidifdhen Rirche, fo wie eine
driftlihe Ronfeffionstivche in ibrem Bekenntnis verfofit ift” (28). Die gefbichtliche Darftellung
ift intereffant und die Einfiibrung in den JInbalt der Thora febr wertvoll. Die Darfrellung gebt
von biftorifder Sragefiellung aus. Siiv unfre Hrcbliche Befinnung in der Gegenwart ift freilich
die fosiologifde rkenntnis, dafi ein Gebildoe von Erdpenartlider Strubtur eines Bebenntniffes
als cinenden #iottos bedarf, nidt von theologifdher Revellans. Dasu muf m. &, von der qualiz
tativen Eingigartigeit deffen, was wir Rivche oder Vol Gottes nennen, ausgegangen werden,
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wobei gebldrt werden muf, inwicweit und mit weldhem theologifdhen (aljo nidbt biftorifchen)
Redt das nacdberilifbe Judentum 3u diefer Kirche Gottes in WVesichung gefetst werden Eann.
Jft diefe Vorfrage geklart, dann ift eine Unterfucdbung der Bedeutung des Belenntniffes in ibm
fiit unfre gegenwdrtige Befinnung von unmittelbarer Bedeutung. Miller=Bardorff-Leipsig.

7. Sdhomerus: Lebensfremde und lebensnabe metsbnt. Theo-
logia militans. &eft 7. Seipsig 1956, R —.75.

Eine im guten Sinne apologetifhe Schrift, die den mutigen Angriff nidt fdbeut. Maddem
der Verf. mit einigen treffenden, das littel der Jronie nicht feheuenden AUnalpfen die Verfuche
cines ,neuen Judentum” von Sdreibftubengelebrten und Journaliften beifeite rdumt, fegt er
fich mit JachBundiger Treffficherheit mit Heyfes Budy ,Idee und Eriftens” auseinander, indem
er den Yladbweis erbringt, daf die Heypfefdhe Deftimmung der Jdee und Eriftens als einer Ganza
beit prattifch atbeiftifch ift und fich diefe Eriftens im Symbol cines Kreifes darftellen lifit. Damit
wird aber die eigentliche menfchliche Eriftens als gefcbichtliche, die gelebt wird im Angeficht und
in oer Begegnung mit Gott und die darum edte Entfcbeidung ift, verfeblt. Deuter diefer menfeh=
lidhen #riftens, die beftimmt werden muf als ,MWagnis”, ,gefdbrliches Leben”, muf uns Lutber
werden und nicht Plato. Auch beute ringt wicderum die Jlufion einer Lebensficherung, wie der
Derf. das Heyfefhe ,tragifche Eriftieren” dhavakterifiert, mit dem ut einer illufionsfreien Schau
oer menfdlichen £riftens als gefdbichtlichen. Bedentlich frimmt uns, daff der Verf. dabei den
Kampf swifden Rad und Kreus, swifdhen Schwert und Keummidbel darftellen tann als Kampf
swifchen afiatifdher und abendlindifcher Art. Audy erfcbeint uns feine Verufung auf gutes Raffen=
bewufitfein (21) su modern. Sadblich wére 3u fragen, ob die Veftimmung der menfdlichen
Eriftens in Entfcheidung vor Gott als ,gefabrliches Leben” nicht nodh su febr aus der Sufchauer:
baltung gefeben ift. Der Chrift erfennt Gott auf Grund davon, daff er von Gott erbannt ift.
Datum ift fein Leben im Legten geborgen und nidt gefabrliches YDagnis. Trofy diefer Vorbebalte
verdient die Schrift veidhe Beadbtung. Miiller-Bardorfi-Leipsig.

S. fau: Das Heil des Voltes und das Evangelium Geiftlicher
und leiblidher Segen. ¥Fin Beitrag su dem Thema ,,Lutber und die Gegenwart™,
Theologia militans, deft 15. Seipsig 1057. RUL. —.03.

Welche Bedeutung bat das Gefdbeben des Evangeliums inmitten eines Volkes fiir das irdifche
@efchict diefes Voltes? Das ift die Srage, auf die der Verf. eine Antwort bei Luther fudt. £r
seigt, wie Lutbher bier einen fhmalen Yeg seigt swifchen 3wei Abgrimden, und daf diefer fhmale
Weg oder ift, den Lutber in Geborfam gegeniiber der Schrift geben muf. Der eine Abgrund ift
der Verfudh, das Evangelium in eine reine Innerlichbeit absudbrdngen, fo daff fiir das duflere Leben,
fein politifdhes wie Eulturelles Gefhick, die Srage, ob das Evangelium vertiindigt und geglaubt
wird, obne Belang ift. Der andere Abgrund ift eine Ineinsfegung oes politifdhen und Fulturellen
Erfolges mit dem Gefcbeben des Evangeliums. Diefer Jrrtum Fann in doppelter YDeife Geftalt
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gewinnen: Einmal in der Sorm, daff die grofen Stunden im Leben cines Volles als Stunden des
Evangeliums gedeutet werden, sum andeven in der Sorm der driftlidhen Politik. Eines Eann in
das andere fibergeben. Lutber weiff um die Begogenbeit des Gufferen Yobles des Volbes auf feine
innere @Gejundbeit, das beifit darauf, daff in feiner Ulitte Sffentlich das Evangelium verbiindigt
wird, Aber er weiff yugleich, daf diefe Begogenbeit nur eine indirekte fein Eann, fo daff ibm oder
Bedante ciner driftlichen Politit abgefcbnitten ift. Mir {ind fiir die Schrift Laus febr dantbar.

Miiller-Bardorfi-Leipsig.

Boebmer, Julius: Lutbers Ebhebud, Was Martin Luther
Ebelofen, Ebeleuten und Eltern sufagen bat Ein Bud sur Ge-
fblechtsz und Gefcbledhterfrage. Verlag Job. Herrmann:Jwidau. 1035, 65 und
510 S.

Eine umfangreidhe und verdienftlidhe Jufammenfiellung in lingeren Ausfiibrungen und tursen
Ausfpritchen Lutbers sur Ebe. Die Anordnung ift dronologifch; Eann man dadurd) Luthers Ent=
widlung Elaver erfennen (mebr Verweifungen wdren allerdings erwiinfdt!), fo wire dodh sum
Eindringen in Lutbers einung cine fachliche Gliederung dienlicher. So muf man 3u einer bes
ftimmten Srage futbers Yleinung an den vecfdbicdenen Stellen des Buches fudhen. Der Tert ift
modernifiert mit ftavkever Umftellung des Satibaus, als idy {ie notwendig eradte. Daf aus den
grofieren Schriften Ausziige gebracdht werden, ift felbftverftandlich, aber die Rirsungen bdiirfen
nidht wichtige BVegriindungen weglaffen: So S. 68 (Vom ebelichen Leben). 5. {hlieft ab: ,Und
wer fich nicht in diefer Dreisabl (atth. 19) befindet, der fei nur aufs ebeliche Ceben bedadht . ..
Luther aber fabet fort: ,Denn da wird nidts anderes aus, du bleibft nicht fromm, das ift un=
méglich, fondern das Mort Gottes, das didh gefcbaffen bat und gefagt: ads und mebre dich,
das bleibt und regiert in dir, und Eannft dich ibm mit nicdhten nebmen oder wirft greuliche Siinden
obne Aufbéren tun miiffen.” Diefe Wegriindung ift theologifdh fo widtig und auffdlufireich, daf
fie nidyt weggelaffen werden follte. Menn dann in der Solge die Srage des Weichtrates abgedrudt
witd, fo miifite dodh der Jujammenbang in Eursem Aussug geboten werden. So ftebt audh die
beriibmte Stelle iiber die ¥be als ,ein duferlides, leibliches Ding — wic andere weltliche Hand=
lung” apboriftifd da und tann mifverftanden werden, wabrend der Jufammenbang die Abwebr
des geiftlichen Rechtes des Papftes und der Ehebinderniffe gegeniiber Tiickinnen, Jildinnen und
Retsevinnen ergibt. Der nddfte Ubfaty (dann foll des Uiannes Strafe fein . ..) beFommt losgeldft
cinen andern Sinn als bei Lutber, wo er ein Teil der Abwehr des 6. Ehebinderniffes ift.

Der Herausgeber gebt in feiner Einfiibrung von der Stellung jur Gefcblechtlichbeit in der
Gegenwart aus (die internationalen Serualtongreffe mit hodft fragwiitdigen Tendenzen und
Uutorititen hatten gut wegbleiben ESnnent), gebt dann auf den Spradgebrauch des Sinnlichen
¢in, otdnet Lutbers Stellung in die Kulturs und Geiftesgefdhidbte ein, gibt die Grundgedanten
vom Ebeftand und ibre Solgerungen wieder und webrt fdblieflih nody Angriffe auf Lutber ab
(derbe Redewoeife, Lapbeit, Doppelebe des beffifchen Landgrafen, Beidvtrat).

Jdy halte es nidht fiir gliidklich, daff der Herausgeber als Lutbers Gefamtfiellung definiert: aus
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ver Sinnlichteit Sittlichleit su madben und daf er in ibm den Babnbrecher des finnlich=fittlichen
Weltseitalters anfiebt; sumal wenn dann der Wegriff ciner doppelten Sittlidykeit, der natiicz
Tichen und der tbernatiiclichen eingefiibrt wird. Vom Glauben erfaft Luther die im Morte Gottes
geqebene Schopfungsordnung der Gefblechtlichteit und Ehe. Der MWeg der Gleidhjegung von
Sinnlidbeit und Sittlichteit Gt idealiftifch die Verderbung der SinnlichEeit durch die ®rbfiinde
aus und rechnet Lutber als ,ibm eingeimpften und antlebenden Uncat” an, was bleibende und
offene Rennzeichnung des verderbten Suftandes der MDelt ift. Knolle.

10. Jabrestagung Oer Luther:Gefellfchaft
in Lrlangen

Vom 4. bis 6. OFtober 1938 veranitalter die Luther-Gefellfchaft (€. V.) ihre dies=
i&brige Jabrestagung in Erlangen.

Die Tagungsfolge lautet:

Dienstag, den 4. OFtober 1938:

17.00 Ubr: Sigung des Gefamtausidhufies

20.00 Ubr: @ottesdienft in der YTeuftddter- und UniverfitatsFivde, Predige:
Canbdesbifdyof D. Nieifer, NMindyen

Niittwod), den 5. OFtober 1938:
8.45 Ubr: Morgenfeier in der Ultftddter Rirdye, Hauptpaftor D. Bnolle,
Hamburg

9.30 Ubr: Frdffnung durd) den I, Prifidenten der Luther-Gefellfdhaft, Prof.
D. Ulthaus, Erlangen;
Pegriifungen

10.00 Ubr: Dortrdge: Prof. D. v. Walter, Roftoct, ,Luthers Chriftusbild”;
Prof. D. Dr. Doetne, Leipsig, »Die Chriftusfrage der Gegenwart”
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15.30 Ubr: WMitgliederverfammiung, su der die Niitglicoer der Luther-Gefell-
fchaft gemap § 10 der Sagung bierdurd eingeladen werden, Tages:
ordnung: I. Entgegennabme des Befdhaftsberidhtes. 2. Befdhluf-
faflung 1iber die Rednungslegung. 3. Wablen. 4. Verfdhicdenes

16.30 Ubr: Vortrag: Dosent Lic. v. Loewenich, Lrlangen, ,Unleitung sum
Tutherftudinm#

18.00 Ubr: Befprechung der Bayerifden Landesgruppe

20.00 Ubr: &)ﬁ'ent[idwr Dortrag in der Yleuftddter: und UniverfitdtsFirde:
Landesbifdof a. . Hauptpafior D. Dr, Shdffel, amburg, ,Luther
als Seelforger feiner Rurfirfrens

Donnerstag, den 6. OFtober 1938:

9.00 Ubr: Wiorgenfeier in der Wltftidter Rirdhe, Anuptpaftor D. Rnolle,
Hamburg

10.00 Ubr: Vortrag: Dr. Rudolf Ulerander Schrdder, Bergen, ,Das Lutherlied”

An unfere Lefer!

Aus tedhnifdhen Grimden erfcheint die Jeit{dhrift ,Luther” fortan nur nody dreimal
im Jabre. Der Untertitel ift daber gedndert. Fr nimmt die alte Beseichnung der erften
Jabrgdnge der eit{drift wieder auf: Miitteilungen der Luther-Gefell{dhaft.

Der Herausgeber.

Sdyriftleitung: Hauptpaftor D. Bnolle, Hamburg 1, KRreuslerftrafie 3 — P. L. 2, .29, 2640 Stick.
Stir ben An3zeigenteil verantwortlidy: Hans Serm. Gaede, Leipsig — Drud: Herm, Béhlaus adf., Weimar
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Die AnfchaulichFeit in Luthers Bilderfprache.

Von Paul Lorentg, Berlin

Das Erlernen der alten wie der romanifdren Sprachen lift, jobald man sum
fejen des Sdrifttums Jelbft vorgedrungen ift, einen befonders deutlichen Unter:
fcbied gegeniiber XDerken in unferer deutfchen Butterfprache evbennen, ndmlich bei
der Verwendung des bildlichen Ausdruds. In der AUntile wie in der ARenaiffance,
diefen Hauptquellen unferer béberen Bildung, bevridt das Bild als Sdhmud
und Jierftid vor, bat alfo vor allem eine dftbetifche YDirbung, suweilen
in einer unertedglid auforinglidhen Sorm, und swar nidt etwa blof in Did-
tungen. B ant, dem man mit Unvedbt eine Vergewaltigung der deutfdhen Spradhe
fiir feine pbilofopbifdhen Jwede vorwicft, bekennt von Rouffean, dem er
eine bedeutfame XDendung in feiner philofopbifchen Entwidlung verdantt: ,,Id
mufl ibn jo lange lefen, bis mid) die Schdnbeit Jeiner Ausdriide gar nicht mebr
ftore, und dann Eann idh allererft mit Vernunft ibn idberfeben.” Im deutfchen
Sdrifttum, foweit es nicht unter unmittelbarem oder mittelbarem Einfluf des
Altertums oder der romanifcdren VSIker ftand — von den fogenannten Kenningar
der nordifchen Stalden und deren Jufammenbang mit anderem Sdrifttum fei
bier einmal abgefeben —, berrfcbt unbedingt die Derwendung des Bildes
sum Jwed der Verfidriung der Unfdaulichbeit, alfo der
Sade, vor; aud bier gilt: ,o0eutid Jein beifit fadlid fein®
An Eeinem anderen bann das jo sur Linfidbt gebradt werden
alsan futber, der 3war, wie wir beute wiffen, bei genauever Einfidht in die
Quellen feines ,,Deut{ch®, nidht einfad als der Schdpfer der neubodhdeutfchen
Sdriftfprade gelten darf, aber eben dodh einer unfever gevaltigften Sprachfchdp-
fer und Spradygeftalter bleibt. Das aber ift er nicht sum wenigften durch die un-
vergleichliche Unfchaulichbeit Jeines bildlichen Ausdruds. el er felbft ein fdblich-
tes — Luther fagt fcblechtes — o. b. alfo allgemeinverftdndliches Deut{ch {chried,
desbalb rvitbmt er in der Vorrede su der von ibm mebrfach berausgegebenen
»nLbeologia Deut{dh des alten, uns unbebannten Srantfurter Deutfch-Ordens:
bruders ibre ,,ungefrdnsten, ungetrdnsten Yorte, waibrend 3. 5. der gelebrte,
feingebildete Humanift Melandtbon in einem — natiiclid lateinifch gefdhriebe-
nen — Brief gegen Lutber Elagt, daf ibm Eeine Jeit bleibe, ,,0ie Blumen der Rbe:
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thorit su begiefen. Ju betonen ift nodh vorweg jweierlei: Einmal: die anfdau=
liche Vevwendung von Bildern begegnet nidht efwa nur in den fiir das ,,Volf*
beftimmten Schriften oder den zwanglofen Tifdhgefpradhen, fondern durdaus
aud) in den gelebrten, wiffenfdaftlicdhen Abbandlungen, denn audy diefe machen
immer den Eindrud des Geredeten, des su einem andern lebendig Gefprodrenen.
Und dann: Die YOabl der Bilder seugt von der gans unvertennbaren Deutfch:
beit Lutbers: aus der Art, wie e Jie der Beobadtung der LHatur mit ibrem Pflan:
senz und Tierleben und YDetterwejen entnimmt, aus der Art, wie er mit Vor:
licbe aus Rampf und Krieg und dann wicder aus der deutfdheften Kunft, der
Mufit, Jeine Vergleiche nimmt; aus der Art, wie er Handel und Yandel des Biir:
gers unt vor allem aud) das Handwert beriidjidbtigt, erfennt man Lutbers
deut{che At fchlechtbin.

Jcb wable im Solgenden meine Beifpiele abfichtlich in erfter Linie aus Lutbers
wiffenfdaftlihen Sdriften und dem mit ibnen sufammenbdngenden Brief:

wedhfel.l)
Bilder aus der Beobadtung des aturlebens

DasPflansenceid. £in Hauptanliegen der gefamten lutberifchen Refor-
mation ift befanntlid fein Kampf gegen die YDervEgevechtigleit: Audh) von den
Beba Geboten gilt ibm: ,,XDenn diefe nidht aus dem Glauben Eommen, fo maden
fie swar vor Leuten geredht, aber vor Gott {dmeden fie fo wenig
nad Gevedtigleit wie die Elsbeere nad Seigen” (Tb. 247). —
Siie die wabre Rivde findet Lutber den {honen Vevgleich mitdem Bliim:
l¢in Amaranthus, Taufendfddn: ,,oenn gleid) wie Amaranthus =
Taufendfchén nidt verwelbt nod) verddrrt, ebenfo Eann man aud die Rivche nim:
mer mebr vertilgen nody ausvotten. XDas gibt es aber Yunderbareres als den
Amaranthus? YDenn der mit affer befprengt und in afjfer gelegt wird, fo
wird er wieder grin und frifcdh, wie wenn er von den Toten auferwedt waire®
(Bébmer, futbers YDerfe in cinem Bande 1907 S.802). — Die erfchiitternde
Erfabrung, daf ,alles Gute Urfache des BSfen wird® (in der Auslegung von der
Dleisbeit Salomonis 2, 16), fpridt Zutber fo aus: ,,\Ven follte das nidt bes

1) Die futberworte felbft fiibre ich in der Regel an nach Rudolf Thicl, Luther, Bd. I 1955

= Eb.)‘ und nad den Schriften Lutbers sur Theologie des Kreuses, herausgegeben von G. Hels
big 1955 (= Kr.).
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fremoen? Aud) die Sonne, wenn fieaufgebt, tutden Augen der
Réusleinwebe, und Weintdtet die, fomitdem Sieber Eamp:-
fen® (Re. 89). ,€in guter YD ein®, das weif Luther aus eigenfter Brfab:
rung, ,,mag nidt getrunten werden, er bringtvonjid jelbft mitunge:
fudtijeine Luft und §reude, und Eann nidt verbindert weeden, alfo viel:
mebz, wann die Gnaden und Tugenden (9. i. das Reich Bottes) volltommen wer:
dent, fo muf obn’ unjer Jutun, natiiclich und ungebindert folgen Sreude, Sriede
und Seligeit und alle Luft*, aber eben um der Sreude und Luft willen allein darf
die Seligteit des Himmelreidhs nidht angefivebt werden (KRr. 164). — Luther batte
eine Vorliebe dafiir, nachuweifen, wie unter den Biidbern des Alten Teftamentes
vor allem die Pialmen ,,Chriftum treiben, alfo auf ibn besogen werden diirfen,
ja, wie er meinte, ¢s aud) mifjen. Das bat mandymal nidyt gevinge Sdwierig:
Eeiten, darum fagt Sutber: ,,Jch aber, wenn id eine Tuf im Terte
finde,deren Sdalemivrsubartift,id werfefiegleidhaufoden
Seljen Chriftus und finde den fiifeften Rern® (Th. 202).

Das Tievveid

Die deutfdhen Haustiere geben bier vor allem Stoff fiir bildliche Veranfhau-
lihungen. Gerade den Pialter lernte Luther bei der Wemiibung, ibn su verdeut:
fbess, erft vedht verfteben, lernte aber audy gleichseitig, die Mdndre veradbten, die
ibn ,feit Jabren {dnattern wie die Gdnfe das Haberfirob”
(Th. 142). £s ift gans ebrlih gemeint, wenn Lutber in einem Drief an
den Papft jidy als ,ungelebet, febiidbtern im Geift und ungebildet beseichnet
»in unferm bliibenden Jabrbundert, das mit feiner berrlichen Literatur und Rultur
aud) einen Cicero in den YDinkel dviten ESnnte’. ,,Aber®, fiigt er binju, ,,mein
Sdidfal swingt mid, den Ginjeridh, 3u {hnattern unter den
Sdwdnen (Th. 38). — Und in dem Brief an einen Gotbaer Klofterbruder,
3u deffen bumaniftifher Elegans Lutbers derbes und grades YDefen nicht pafite,
unterfchrieh er fidh als ,oer Bauer Corydon, Martinus der Bars
bar,derimmer nurswifden Ginfen {bnattert (Th. 245), und
eveifert jid) ein andermal wieder gegen ,all das Srofdgeplirr und
Miidengewijperder fdbolaftifden fpigen Degriffe (Th. 254).
— Chriftus wiedberumift Luther die Henne, unter deren Shigel wit
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flichen miiffen vor dem Raubvogel des Bdjen: »O eine angencbme Henne! o
jelige RiidhTein, die diefer Henne sugebSeen! Yer aber fidher einbergebt in
feiner cigenen Geredhtigleit, den werden die Stofvdgel dabinreifen, die
allergraufamften Teufel* (Th. 254). Dann wieder bittet Lutber den Papft, »ieine
Seiligeis moge feine fiiv Chriftus frellvertretenden Obren in aller Milde auf
mid armes Sdhafleinvidten und mein BISten gnadigft ver:
fteben® (Th. 56). — Das in Leiner deutfdhen Biirgersfamilie 3u Lutbers Seit
feblende S ausfd wein bat su auforingliche Eigenfdhaften, als daff diefe nidt
Bilver fiir widerwirtige menfehliche Figenfchaften grade audy bei den BGelebrien
bétten abgeben Ednnen: #in Tegel, defjen vergeblihes Gefchwity Lutber ,,wie
Dappenblumen?) und diirve Blatter dem lieben YDind befieblt, bebanbdelt ,die
Heilige Sdrift, unjeren Troft, wicdie Sauden Haberfad®
Die Rldffer, d i die Verleumbder, ,qleiden der Sau, diefid
im Bot walst und den aud frift® (Br. 192) oder auch den Hun:
ben, diedas Uas eines Pferdes aufodoem Jeldbemitibren mor:
derifdben Klauen abwedjelnd in Stide veifen” (TH. 219). —
er fich, trotgdem er ein Ligner und Afterredner ift, darauf beruft, doch ein Cbrift
su fein, der tut nady Lutbers Auslegung der erften Bitte des Vaterunfers ,nidhts
anderes, als wenn ¢in Pricfter einer Sauaus dembeiligen Rel:
desutvinben gibeoder faulen Mift damit {hopfte” (Kr. 152).
Die menfdliche Hoffart aber vergleiht futber mit dem dHaupt einer
Sdlange: ,,Mie eine Schlange all ibr Leben im Haupt bat, und jie, wenn das
tot ift, niemand nichts tut, alfo wdren, wenn die Hoffart tot wdre, alle Siinden
unfterblidh, ja febr forderlidh (Br. 150). — So unertrdglih wie der durd =
dbringende Gerud des Jiegenbods waren Lutber die aus der Philo:
fopbic des Ariftoteles bergebolten fdholaftifhen Beweife fiir Saden des Glau-
beng, wie jie fein Lrsfeind Dr. Ed sur Yiderlegung Lutbers verwendete; darum
fagt ev: B & ftinkt nad feinem Bod Ariftoteles” (Th. 65), den er
ein andermal febr viel fanfter ,,den Bafler Uriftoteles* nennt, alfo den Schwaiter.
— Und bdann frammt aud folgender Vergleich aus der Beobadtung der LTatur:
Luther ift fich bewufit, feine Gegner gelegentlidh doch nody gefhont su haben —
mit Ridfidt auf die Mabnung des Rurfieftlihen Rats Spalatin —, aber fie
foliten audh Einftig ,,0en Lutber mdglidhft vorfichtig und vorbedacht bebandeln,
1) Séwensabn mit Sederfronen, fog. Pufteblumen.

84



fie tonnten fonift leidt in den Sdnee fallen, wenn jie dem
Reifnidtaus dbem MWege gingen® (Th. 501).

Bilderaus der Beobadtung des Menjdenlebens

Schon die Geftalt des Rdrpers des Uienfden gibt Anlaf 3u jol:
den Vergleichen. Immer wieder Eampft Luthber gegen die Uleinung, durdh aufieves
Tun feine Stellung su Gott 3u feftigen und fichersuftellen: ,,In dem allen (den
»X0erken und ,,Bebdrden”) fudt man Gott, aber man tut es mit
dbem Risdenund duferlid (K. 31). — Die dritte Bitte des Vaterunfers
ift filr Zutber die Hauptfache: anftatt des cigenen YDillens miifjen wir den
Dillen Gottes in uns rvegieven laffen: ,0enn wenn dev YD ille, der dag
Haupt und Oberfte ift aller Glieder, nicht mebr unfer und bdfe ift,
fo find alle Bliecder audh nimmermebr unfer und bdfe. Dann greift dies Gebet
die Bosbeit bei dem Kopfe an, d. i. nidt bei der Hand oder dem Juf, jondern bei
unferm YDillen, der das Haupt der Bosbeit ift, der vedhte Hauptfdhalt (Re. 172).
er aber dody wieder su feinem Figenwillen suriidiebet, von dem jagt Luther:
ser witft die Gnade binaus gleidhwie die bdjen Magen, die die
Speife nidt vertragen Ednnen® (Rr. 174). Die Erbfiinde
wiederum dlinkt ibm ,,wie ¢ein Bart. Wenn einer beute ums Naul
glatt ift, wadft es morgen wieder. Das bort nicht auf, jolange er lebt. enn
man mit der Schaufel sufcblagt, dann borts auf. £r evinnert jid) dabei an
Augufting Beteuerung, die Taufe serfidre die Sinde bis in ibre Wurseln, jo daf
fie nidht mebr wadfen Eann, wie die Haare auf dem Kopf und nidt in einem
fort gefhnitten su werden brauden (Th. 179). Die naturgetveue Beobacdhtung
Bdrperlicher Figenfbaften und Verridtungen lift Lutber bei jeinen DVergleichen
nun auch nidht vor Derbbeiten sucidfdhreden. XOir miffen aber bedenken,
dafi gewiff das ganse 16. Jabrbundert — und nicht bloff in Deutfchland und aud
Eeineswegs blof auf dem Bebiet des Sdrifttums — unter der Herrfdaft des
St. Grobianus ftand, dann aber, dafes sum Wefen unferer groften
Deutiden gebdrt, Begenfigeinfid suvereinigenineinem
Mafe, wic das bei anderven VSlEern und Rafjfen dod nidt
entfernt fo der §all ift. So ift aud Luther ein vorbildlicher Deutfdyer
darin, daf er urbedftige Derbbeit und Grobbeit — im Deutfhen liigt man, wenn
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man boflich ift, nad) Goethe — sugleich mit unerbSrter Seinbeit und Javtfinnig:
Eeit im fpradliden Ausdrud vereinigt (man denfe u. v. a. an die {o nur im
Deutfhen mdgliche Verwendung des Wortes ,,lie b in dem Brief vom Dol:
metfchen). Hier alfo ein paar WBeifpiele von Derbbeit in Lutbers anfdhaulider
Bilderfprache: Voll wiitender Entriiftung gegen die Haarfpaltereien der Scho-
laftit donnert er feine Gegner an: ,,Statt daf das arme Volf einmal von ibnen
eine richtige Lrkenntnis von Siinde und Gnade Eriegen jollte, muf man den
sebnmal ausgejpienen Dred der Pbilofopbie freffen, che
man vetftebt, was eine bindende oder eine andere Schuld ift* (Th. 254). Und man
mufi die ,,fTatur®, dicjen Liebling der Sdholaftiler, den Ersfeind aller wabren
Religion, in ibrer Anmagung Eennengelernt baben, durdy verniinftelndes Denken
die Siille der Bottbeit begreifen su wollen, um den Hobn auf die ,Hure Ver:
nunft, auf die ,Rognafe fTatur” su verfteben (Th. 175). — Lutber weifi:
»Dann erft verlangt der Kranke nadh Arinei, wenn er das libel feiner Krantheit
eckannt bat; fo wadit aud das Verlangen nady Gnade auf, wenn die Lrkennt:
nig der Siinde da ift.” — ,,\Die es darum nicht Anlaf sum Versweifeln oder
sum Sterben geben bedeutet, wenn einem Kranten das Gefibriidre feiner Krank:
beit offenbar witd, jondern vielmebr ibn auffordern beifit, fich nad einer Arsnei
umsutun, fo bedeutet fagen, daf wir nichts find und obn Unteriaf jindigen, jo-
lange wir tun, was an uns liegt, nicht die Menfhen in Verzrweifiung bringen —
fie miiiten denn Llarven fein — fondern fie veizen, nach der Gnade unjeres Heren
Jeju Chrifti su fragen® (Br. 115). — Lutber Eennt auch eine , YV afferfudt
der Secele: ,Gleidhwie die Liebe sum Geld wadft mit dem wadjenden
Beld, fo ift das auch bei sunebmender Yeisbeit, Ebre, Uacht und dergleichen der
Sall: ,es ift ndmlidy unmdglich, daf die Begierde jatt gemadht wird dadurch, daf
fie einmal ibr Jiel erreicht®, denn ,je mebreiner trinkt, defto grofer
witd fein Dueft (Rr. 117). — Ubervall bat Lutber jeine Augen
offenim Menfdenleben, umdaraus anfdaulidhe Bilder fiir
jeine reformatorijdhen Jwede 3u nebmen, die eine Volks:
mijfion im alleveigentlidften und bédften Sinne darfrel:
Len. Sdwer ift es ibm angebommen, die gang unwiffenfchaftliche Yiderlegung
feiner Ablaf-Thefen durch Dr. ¥ gelten laffen su miffen — um des Sriedens
willen —: ,,Fdy babe trogdem dies Shppden eines Héllenbundes
mit Geduld verfdluden wollen* (Th. 260). — Begen die fogenannten Evan:z
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gelifhen Ratfchldge der alten Rivche sur Heiligung der Deften, die eben nidht von
Jedermann befolgt su werden braudten, ergiefit Lutber feinen Hobn, indem et
ibre DVerfedbter fagen [ft: ,,Haltl wicr wollen unjere Sungen jpifen
und unferm Hervgott ein £od in das Papier bobren und eine
®loffe madben und alfo fagen: ,,Ei das bat Gott nidht fo gemeint, denn wer
Eénnt’s balten:* — Und wenn Lutber nod) in feinen legten Jabren nidht gans
auf die Allegorien bei der Auslegung der Bibel versichten Eann, jo tut er das
mit den YDorten: ,oenn jie find wicein {doner Hurenbalg, der den
Menfhen fo liebboft, daff man Luft und Liebe 3u ibm baben mug*” (Th. 199);
das tut Lutber, der fidh dodh auch wieder, ebe es sum vollftandigen Brud) mit
Rom Eam, in einem Brief an den Papft gans demiitig und aufrichtig als ,Hefe
der Menjbenund Staub der ¥ det beseichnen fonnte (Th. 199). Bald
fab e freilih, dafi die Gegengriinde Roms gegen feine Reformation nidt {tich:
balten Eonnten obder, wie er fidh ausdridt: ,XDie ift den Papiften die
Dede fhon Burs und fdmal geworden!” (Th. 351). Unter bundert
anbderen Sdllen seigte fich das davin, daf der Papit es sulied, oaff die Pfavver fidh
ein XDeib balten durften: das biefe ja nichts anderes als ,Strobund Seuer
sufammenlegen und verbicten, es foll weder rauden nod
brennen® (Th. 94).

Rampfund Krieg. Kampf und Krieg gebSren fo notwendig sum MWefen
des deutfchen Yenfdhen, daff von vornberein anjunebmen ift, jie jpielen aud) eine
widtige Rolle bei der Bilderwabl Luthers fiw die Anfebaulichbeit feines Uus:
dructs. Lutbers cigene durch und durdy Friegerifche ITatur mufite immer einen
anfchaulich greifbaren Seind vor ficdh baben, gegen den er 3u Hieb und Stid
anteiten Eonnte, daber {ind auch feine wiffenfcbaftlichen Arbeiten immer Rampf:
und Streitfbriften. Ift ja aud fein Lied ,,Fin fefte Burg ift unfer Gott*, bei
demt man bdie altteftamentlicdhe Vorlage vSllig vergifit, sum Trug: und Kampf-
gefang der Deutfchen weit iiber die proteftantifhe BVevdlterung binaus geworden.
Sein ganszes Leben lang bewabrte Lutber die unerfchiitterliche Uberseugung:
SEin Chriftenleben foll ein Rrieg fein, und diedas MWort
baben, jollen vorbergeben in dber Heerfpitien, das Schwert
inder Sauft baben und den Haufenbinter jid bersieben, ge:
viiftet feinund allerwegeaufdiePuffe warten, wieineiner
tedbten Sdladt; fonft liegen wir bald darnieder” (Ricarda

87



Hud), Lutbers Glaube S. 233). Und den Glauben, diefen Haupt: und Grund:
begriff alles evangelifdhen Chbriftentums, Eennzeidnet Lutber einmal fo: ,,%s
gebt in der Hoffnung su. £s ftebt im erden. Hier gilt es fechen, fechten und
fdblagen, nidt suridlaufen vor den Seinden. Seldfliichtige werden erwiivgt' (Karl
Barth, Der Romerbrief 3. A 1923 S.152). Die Besiebung swijden
dem @laubigen und Chriftus findet ibren in Sonderbeit
deutijden Ausdrud bei Lutber, wenn er fie als das Treue:
DVerbaltnisswifdendem derenund Rénigeund jeinem Ge-
folgsmann auffaft. Auf diefer Grundlage batte {hon der Diditer des
altjddiifchen Heliand die aus dem Orient ftammende driftliche Religion eingu:
deutfchen unternommen, und dies urdeutfche Grundgefiibl follte nody bei dem
fonft fo weidgymiitigen yftiter Angelus Silefius in feinem Liede ,,IMiv nad,
fpridht Chriftus unfer Held” nadptdnen. I habe iiber die hriftlid-ger:-
manifde Gefolgstreue ausfibrlih gebandelt in meiner Sdrift ,,Der
deutfche Lutber tut not* (Bonn 1935) S. 52—060. ,,Bott bat uns die
Wobltat tan®, fagt Lutber, ,0af ¢r uns den Chriftum su einem
Hauptmann geben, bat ibn vorn an die Spigen geftellt
und amervften dadurd geben laffen Dieweil nununfer Herr
felbft ift angefodten worden und an der Spiggen geftanden
und unfer Herzog gewefen ift, warum wollen wiv uns nidt
aucd) darvein geben? Darum muf man balten an dem Geleits:
mann und Spigenfiabrer, der fpridt: bier tritt auf meinen
Suftapfen und fieb auf mid. Und wo id bleib, da bleib du
aud; jo Eommen wir dann bindurd, gewinnen Mannbeit,
mitten inden Dingen ftart 3u werden und bindurdsudrin:
gen® (Dorrede 3u Vogeljang, Chriftusglaube und Chriftusbetenntnis bei Lutber,
“eft 16 von ,Rirde in Bewegung und Entfdheidung®). — Von Eraftvollfter
Unfbaulidhleit ift dann der Sturm auf die drei Mauern der Roma=
niften, d. i, der Verteidiger der unumfdrantten Papfegewalt, in der erften gro:
en Reformationsfebrift Lutbers ,An den driftlichen Adel deutfcher Tation
von des dyiftlihen Standes Befferung: ,,Die Romaniften baben drei Yauern
mit grofier Bebendigkeit umb fich gesogen, damit fie fich bisber gefebiigt, daf fie
niemand bat mugen rveformieren” — ,,LTu belf uns Gott und geb uns der Bo-
faunen eine, domit die Mauren Hieridho wurden umbwotfen, das wir bdiefe
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ftrobernen und papiernen Mauven aud) umbblafen’ — | olln die erfte Mauer
am erften angreifen” (ndmlidy: geifiliche Gewalt fei iiber die weltlicdhe) — ,,die
ander Mauer ift nod lofer und untiidbtiger: dag fie allein wolln Meifter der
Sdrift fein ... der Papft mag nit ivven im Glauben* — | die dritte Mauer Fallt
von ibe felbft, wo diefe erfte 3wo fallen* (namlid, daf allein dem Papit gebiibre,
¢in Ronsil su berufen). Und den Sransisbaner Auguftin in Leipsig, der mit Sutbers
cigenen XDaffen fechten will, beifit er aufs berslidyfte willtommen 3u dem beifen
Rampf; mit fiegbaftem Humor — bei Lutber immer das Jeichen unerbortefter
Sidherbeit in feiner Sadre — vor Augen die Sdhilderung der geiftlichen YDaffen
im Epbeferbrief des Paulus — jubelt Luther ibm wie e¢in alter LTibelunge ent:
gegen: €8 ift wieder etwas Teues auf den Plan gefommen, naddem es diefe
Jabre gut gevegnet und viel in neufter Jeit erwacbien. Tun tun fidh erft die
tapfeten Helden bervor, su Leipsig auf dem Parvkt, die
baben £ifenbiite an den §iifen, das Sdhwert auf dem Ropf,
Sdilound Rrebsbingenauf dem Riden, die Spiefebalten
fiean der Schneide und ftebtibnen der Sarnifd fein reite:
vifh an, auf dieneue Manier (Th. 32). — Aus Dr. Eds erfter Lr-
widerung auf Lutbers Thefen erfiebt diefer, daf et ,,nicdht wiffenfchaftlich dispu-
tieven will* und merkt davaus, ,0aff er feine Pfeilden wivilid in
dber Jafdingsseitabgejdoffen bat,alsibmodie Larveiiberm
Wi gebangen bat* (THh. 64). — Die Safchingsseit Elingt audy ein ander-
mal an, als Lutber einem Merfeburger Bifhof 3u verfteben gibt, er ,babe
woblfeinBebirninBedsburgverioren” (Th. 79). — Dem Glau:
bensfacdyverftindigen der Rurie aber, dem Dominikaner Prievias, gibt Lutber 3u
verfteben: ,,X0enn ibr nody einmal antveiten wollt, dann fitbrt dody euren beili-
gen Thomas in ftdckerer Riiftung auf den Plag, weil ibr nidht wieder mit der:
felben Jurhdbaltung empfangen werdet (Th. 270). Und an Staupity fdbreibt
er von den ,Ablaftrompeten und Devgebungspojaunen” Tet:
sels, ,0icuns dod nidht sumvedten Rriegsdienft der Seele
flibrent (Th 207).

Und 3u Rampf und Krieg nun der Gegenpol gewiffermagen im efen des
deutfchen Menfdyen, die deutfchefte der Kiinfte, die MM ufit. Die ungevwsbnlich
grofie Bedeutung, die Srau Mufita fiie Lutbers Perfon und fein ganzes Schaffen
gebabt bat, Ternt man quellenmégig immer nod redt gut Eennen aus Teus
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bauers Sufammenitellung in den Denfmdlern der Hlteven deutfchen Litevatur von
Bottidher und Kingel IIL 3. — Cajetan muf Jidh den Vorwurf gefallen laffen,
et eigne fich ebenfogut sum Verftandnis und sum Urteil diber Luthbers Sadye wie
der Ejelsum Harfenipiel (Th, 50). — Das wortlofe WVeten ftebt Luther
unendlidh bober als das mit YDorten, die dod aber als Voriibung nidht unter:
fhdtt werden diirfen: ,Die Worte follen fiir nichts anderes ge-
balten werden als fliveine Trompete, Trommeloder Orgel
oderjonftein Gefdrei,damit das Herjz bewegt underboben
werde 3u Gott* — ,Un die WWorte foll man jid balten und
an denfelben auffteigen, bis die Sedern wadfen, dafg man
fliegentannobne orte (Br. 148). Wer blof mit dem ¥unde betet,
obne daff das vyers dabei beteiligt ift, gleicht nady Lutber den ,,bleiernen Orgel:
pfeifen; die plarven und fdreien madtig in der Rivden und baben dod wedey
Worte nody Verfrand, und vielleidht find die Orgeln derfelben Sanger und Beter
Bild und Anseiger* (Br. 162). — Lutber, unerfdpiitterlich feft fiberseugt von
der Ridvtigeit feiner Sadpe, will feinem Chriftus ., fingen, folange er lebt*:
H»Denn ciner nidbt mitfingen will, was gebts mid an? Be:
liebts ibm, beuleer mit fich felbft allein® (Th. 208). Und audy die
Bibnentunft gibt einmal ein anfdauliches Bild ber, um einen wertvollen Ge:-
danken auszudriiden: Lutber it fich bewugdt, jid nidt aus Ebrgeis oder Rubm:
judt mit feiner Sadbe bervorgedringt su baben, um eine grofie Rolle auf der
MWeltbiibne su fpielen; er bat vielmebr ,,immer den YOinkel geliebt* und ,wolite
vielliebev dem pradtigen Spielder Geifterunferer Jeitsu:
fbauen, als felbft su Aller Spott auf der Bitbne fteben®
(Th. 268).

futber ware nidt der vorbildliche Ausdrud deutfchen Yefens in jeinem
16. Jabrbunbdert, das von Goetbe fo beseichnend ,,0as deutfche Jabrbundert®
genannt worden ift, wenn er, fo tief wie Fein andever unferer gans Grofen im
cigentlichen Volke wurselnd, nidt aud) dem deutfhen HandwerE feine Bilder
entlieben batte, das eben damals feine befondere WBliite erlebte. — Lutber durfte
mit Redt daciiber 3ornig fein, daff ,,Etliche, jonft im Glauben bau-
fallig® durdy abfidtlich falfhe Auslegung feiner Schriften ,,verurjadht wor:
den find, fbimpflidh 3u veden diber einige Urtibel” (ThH. 291). Die Torbeit der
Pbilofopben (gemeint find die Scholaftiter und die Sopbiften) vergleicht er dem
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Mienfdyen, ,,0er fidh su einem Baumeifter gefellt und iiber das Schneiden und
Bebauen und Vermeffen der Hdlser und Latten ftaunt und fidh damit tériditer:
weife sufrieden gibt und berubigt ift, obne jidh weiterbin im geringften darum 3u
timmern, weldes Jiel denn nun eigentlich der Baumeifter mit all diefen Arbeiten
verfolgt®. Das fdliefliche Jiel der Schdpfung Bottes, die usbreitung der Got=
tesberrfchaft felbft, wird eben nidt durdy allerlei verntinftelnde Erkenntnis, fon:
bern durdh die Offenbarung gewiefen (Rr. 250). — Als ielandtbon cinmal
den Parifer Theologen eine meifterbafte Abjubr hatte suteil werden lajfen, meint
Suthber dodh, er babe fie nody su fanft bebandelt und blof mit leidbtem
Hobel iberlaufen: ,Icb febe wobl,id mug mit der Baouern:
art iiber die groben Bidde Fommen und jie nad der Regel
waldredten, fie fiiblens fonft nidt“ (Th. 342). — Unvolltommen
bleibt fiir Lutber alles menfdlide Tun, obwobl dod nur durd joldhes BGott
feine Abfichten verwitblichen Eann: ,,XDenn e¢iner mit einem vom Roft
serfrefjenen, fdbartigen Beil arbeitt, dann gibts eben, aud) wenn
et ein nodh fo tiichtiger Handwerker ift, doch Feine guten, glatten und geraden
Sdmnittflicden. So ift es, wann Gott durd) uns wirkt (Ke. 110). — YDenn
Lutber dann einmal auf die unvorgreiflichen und filv uns undurdjichtigen Yege
@ottes mit den Movten binweift: ,,Fin andever Uiann ifis, der das
Radlein treibt®, fo mégen wir an den Drechiler oder Seilmacher oder aud
an den Scdevenfcbleifer denfen (Th. 351). Und wenn er cinen befonders groben
Angriff mit einer gebdrigen movalifdhen Obrfeige erwidert, tut e ¢s mit den
Worten: ,\Der Dedel muffszudem Gefdive pajfen (Th. 301). Sire
das Tépferbandwerk, fiir den Sormer und Bildner aus
Sebm, bat Sutber eine bejondere Vorliebe Von fidh felbft fagt
er, er ,,0rebt feine Scheibe®, um einen ovdentlichen Krug su fertigen, namlid ein
Gegenfiiid su Tetsels ,,neueften Topfeveient (Th. 267). Hienfdren, die ibre eige-
nen @edanten fiir gleidwertig mit Gottes Gedanten balten, vergleidht
Luthber dem ungeformten Lebm, der fich fiir das Gefdaff balt.
Vielmebe ift die Einftierifhe Sorm und Vorftellung in dem Topfer jelbft, die er
nun in den Lebm bineinzubilden fudt. Die Eignung des Stoffs aber su einer
Einftlerifchen Sorm beseichnet Zutber dabei febr fein ,,gleichjam als eine ftumme
Bitte um die Sorm* — ,die verftebt der Rimftler und erbort fie, wenn cv fidh
anfdhidt, das 3u tun, wonad jener Stoff durdh feine Eignung verlangt. Ebenfo
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Eommt aud) Bott Giber unfer Siiblen und Denken und fiebt, wonad es begebrt und
wosu ¢s fich eignet und was es erjebnt. Alsdann beginnt er ibm die Sorm auf:
sudriiden, die feine Runft und fein Plan bereithalt (Kr. 254—256). Dasfelbe
Bild von dem ungeformten Lebm, der erft durch die Runft des Topfers eine Ge:
ftalt ecbalt, verwendet Lutber dann aud) in folgender Deife: ,,Bei einem Ulen:
fchen, mit oder in dem @ott bandelt, Eann feine eigene Rede, Yeinung, Klugbeit
oder fein guter YDille Eeinen Beftand baben oder gar su Ebren Eommen. Das
alles ift wie ungeformter Stoff und wie formlofer Lebm,
der fid, fobald Gottibn bearbeitet, in jein Gegenteil ver:
wandelt” ,,Der Toépfer Eann eben, wenn er aus Lebm ein Befdf bildet,
dbem Lebm unmdglidy feine urjpringlide Geftalt lafjen und sugleich ein BGefif
bilden, da dody die urfpringlidhe Geftalt das YDiderfpiel und LTichtfein des ge-
formten @efafies ift* (Rr. 275). Dem Topferbandwerk entftammt dodh wobl
aud) das Bild vom Probierofen, wenn Luthber die Sransistaner in
Jiiterbog mit den YDorten angreift: ,,Meine Lebre ift von den fdarfiinnigiten
Ropfen gepriift und nod nidht verworfen worden: und jegt joll fie im Probier:
ofen eures geringen Ordens von ein paar fdnardenden Britdern, die von unge:
fabr einmal einen Doftor gefeben, als Feierifh verdammt werdens* (Th. 2906).
— Dann wieder entlebnt Lutber der Tatigleit des Bildfdnigers fol:
gendes Gleidhnis: ,,Berade dadurdy, daf er wegnimmt und abfchligt, was vom
$Hols nidht sum Bild gebdren foll, férdert er aud die Sorm des Bildes. So audy
wadft in der Surdt, die den alten YMenfden abbaut, die Hoffnung, die den
neuen Menfdren formt* (Re. 67). Aber: ,, = in Werkseug bannnidt mit
dem Bildner sufammenwirben, ¢s fei denn ergriffen vomn
feiner Hand” — ,So ift ¢s audy vollig verbebrt, fidh 3u einem erke 3u
fchiden, ebe denn @Gott in uns wirkt, 5. b., ebe denn wir glauben** (Re. 275). —

Aud) dber Sdhufter, der YWeber, der Buddruder, der Edeljdmied
und der Licdhtgiebher leiben der Sprade Lutbers bildlidhe Yendungen 3u an:
fchaulidhftem Ausdrud. ,,Die Theologen disputieren fo fredh von der Dreicinig:
Eeit wie der Schufter von feinem Leder fdwatt (Th. 205). — Uber den Fur:
fadiifben Sinangminifter Pleffinger urteilt Lutber: , v Eann febr gute YDorte
fpinnen, wird aber nidht gut Tudy daraus“: er batte nimlidh die Luther vom
Rurfirften fdon lange verfprochene neue RKutte nody immer nicht geliefert
(TH. 264). — Unjer Heregott ift Lutber ,,wie ein Druder: der fetst die Budh-
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ftaben surii; feinen Saty feben wir und fitblen ibn wobl, aber den AUbdrud
werden wir dort feben. Indes miiffen wir Geduld baben* (Kr. 213). Im Kom:
mentar sum @Galaterbrief wicderum beifit es: ,,Der Glaube ergreift Chriftus
und bat ibn gegenwdrtig und bdlt ibn eingefdhloffen, wie der Ring den Edel-
ftein (Re. 295). In der Erlduterung von Plalm 119, 105: ,,Dein XDort ift meines
Sufies Leudpte und ein Lidht auf meinen MWegen® fagt Lutber: ,gleidhwie unfere
Talgz und Wadslichter nidt erleudten den Simmel, aud die ¥rde nidt, fon:
dern die engen XDinkel in Haufern: alfo ift Gottes Yort aud die vedfe Sonmne,
die uns den ewigen Tag gibt, su leben und froblid su fein. Soldy ort ift gar
reicblich und lieblidh im Pialter gegeben. YDobl dem, der Luft dazu bat und jold
Sicht gern fiebt; denn es fbeinet gerne. WAber Maulwiivfe und Sledermauje habens
nicht gerne, das ift die YOelt* (Kr. 227). o gegen Ende feines Lebens mabnt
futber: ,,Ibr, unfere TachEommen, betet aud mit Ernft und treibet Gottes
Wort fleifig! Erbaltet das arme Windlidht Gottes! Seid ge-
wappnet und geviiftet, als die alle Stunden gewarten mitf:
fen, wo aud der Teufeletwacine Scheibe oder Senfter aus:-
ftoge, Tiir oder Dad auftenﬁe, das End;t aussuloid)cn‘“
(Br. 242).

Dem Eaufmannifden Detvieb entﬁammt das Btlb vom 5al)lpfmmg
»®leidhwie ein Jablpfennig oder ein gemalter Gulden nidt ein wirtliher Gulden
ift, fondern nur ein UbDILO von ibm, ja ein LTidts und eine Taufchung, jo fie fie
wittlihe Gulden ausgegeben und gebalten werden — ein redter Gulden aber
ift etwas Yabres und Ungefilfbtes — fo ift auch aller Heiligen Leben und Yert
und Gerechtigleit gegeniiber der Gervechtigbeit und dem Yerke der Gnade Gottes
ein bloffer Schein und eine todliche und gefabrliche Salfchbeit, voenn fie fiie vecht
und wabr gebalten werdent (Ke. 72—73). Und voll Eifer bebampft Lutber
aud die fiindbafte Auffaffung, das MWort Gottes fei ein
Sablpfennig, der nad jedem verdbammten Srevel miiffe gelten, darnad fie
ibn auf den fLinien beben oder legen** (fLutberausg. v. Clemen 4,344). (Das
Redbenbrett, das das VolE bis sum BVeginn des 18. FJabrbunderts benutite, batte
finf oder mebr gleidlaufende waageredte Linien; die Merte ftiegen von unten
nady oben; die erfte Linie entbielt die Einer, die sweite die Jebner ufw.).

Die Deutiden {ind vor allem aud ¢in VolE, in dem §lug:
und Seejdiffabrt eine grofe Rolle fpielen. Eine reiche Anzabl
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von ARedewendungen in unferer Schrift= und Umgangsipracdbe entftammt dem
Sdiffs: und afferwefen: vor Unker geben — etwas feft verantern — jeman:
den den YDind aus den Segeln nebmen — einen aqusbooten — etwas oder einen
wieder flott maden — fein Sddfden aufs Trodne bringen (niederdeutfch
Sdeplen = Sdiffchen) — fdbief geladen baben — Schiffbrud) leiden — in den
Hafen (etwa des Gliids) einlaufen ufw. Lutber Eennt die See nidt aus eigener
Anfhauung, wobl aber Slufifabrt und Slufleben aus dem faft viersigjdbrigen
Aufentbalt in WOittenberg an der £lbe, aus Sabrten nady Halle an der Saale,
nad Worms am ARbein, nad Heidelbery am Ledar, und er Eennt italienifche
Stréme von der Reife nad)y Rom ber. Jweimal findet {idh nun — in dem von
mit abgeftedten Umfang von Lutbers Sdrifttum —das Sdhiffals Gleid -
nis: in der Sdyrift von der Babylonifden BGefangenfdhaft der RKirde, die von
oen Saframenten bandelt, beseidhnet er die Taufe als ein ,unserbred:
lides Sdiff,in dasmannad jeder Siinde wieder fpringen
darf’, was freilid ein fdwer verftandlidhes ,,Blitd driftlicher Sreibeit* fiir
unsg bedeutet, wodurd aber allerdings alle papfilichen und bifdbdflichen Sagungen
aufgeboben werden (Th. $7/88). Und im Rampf gegen die Miedertdufer Eniipfte
futber an einen von der romifdhen Rivcdhe viel beadbteten Sprudy des Hl. Hiero:
nymus an: YWan miiffe nady dem Sdiffbruch feiner Unfduld auf dem BDrett der
Bufe fabren. Lutber lebnt das ent{hieden ab mit den MWorten: ,Idh braud e
des andeven Brettes nidt, das Sdiff serbridt nidt, die
Caufebdrtnidt auf. Salleid aber aus dem Sdiff, woblan,
id fteigewieder eint Lad feiner feften Uberseugung bat eben der Wienfd
»mit der ganzen Dreifaltigbeit und gottlidhen Majeftdt einen Bund gemadt, daf
jeine Siinbden tiinftig nidt mebr angeredhnet werden jollen, wenn er nur gliubig
in der Sreibeit feiner Taufe bleibt (Th. 565—35066).

Wabrlich, Lutber befundet durdh die Anfhaulidhbeit feiner Bilderfprache gerade
audy in den wiffenfdhaftlidhen Scbriften unverbennbar wefenbafte Deutfchbeit.

9%4



Zuther in AuBerungen der Gegenwart.

Zutbers Bild und MWert ift in der Gegenwart wmftritten wie nodh nie. Von der vollen Ab-
lebnung bis bin sur vollen Anertennung ergeben oie Urteile fiber ibn. Dabei madt fid bemert:
bar, daff mebr denn suvor faien aller At immer wiecder auf ibn suciidfommen: Arste und
Pbyjiter, sHiftoriter und Philofopben Fommen im Solgenden su Yott, nut svoei Theologen find
mit angefilbrt. Eine neue Befinnung auf Lutber bebt an, eine neue Bewertung fegt ein. Die fols
genden Jitate ftammen nur aus Schriften der legten fiinf Jabre. Die widerfprechendften Be-
bauptungen treten auf. Siir uns ein Grund, uns viel ernftlicher als bisber mit Lutbers Sehriften
3u befdbdftigen, die Urteile der Jeit an des Reformators eigenen Fugerungen und Lebren nach-
supriifen. Dacum der Aufruf an alle: Left Lutber!

Zutber Fein Chrift?

Wenn nad) der Hl. Sdrift Jejus jur Redten Gottes figt, dann muf nadd
Zutbers Lebre vom verborgenen Gott der Satan jur Linfen Gottes figen. Das
ift gewif nicht mebr dbriftlich ...

YOer Lutber exnft nimmt, Eann nicht iiberfeben, daff feine Lebre mit dem Evan:
gelium nidts mebr su tun bat. Lutber frellt fich gans auf den Boden des Chriften=
tums und iuberwindet es darum ...

Zutber ftellt die Siinde unter die gdttliche AlleinwirEfambeit und nimmt ibe
oamit ibren driftlichen Sinn.

Lutber ift im Kern feines YDefens Fein Chrift. £ predigt mit den YDorten der
Heiligen Sdrift, aber er verbindet nicht das reine Evangelium. Er verkiindet
denfelben Glauben, den vor ibm ¥kebart lebrt und 3u dem fich nad ibm Leib-
ni3 und Sriedrid) der Brofie, Hegel und Goetbe, Bismard und Tiefbe be:
Eennen. #s ift der Glaube des Reiches.

Aus: Arno Deutelmofer, Luthber, Staat und Glaube. 1957. S. 45. 57. 63, 77.

Deutelmofer bringt viele Lutbersitate fir feine evftaunliche Bebauptung bei. Aber
man muf Lutber im Sufemmenbange lefen!

fiber Sutber binaus?

Die altkivchliche und reformatorifde Chriftologie ift filr den proteftantifchen
Menfchen, obne daff er Heide oder Tiirke wiirde, ¢in in jeder Besicbung liber:
wundener Standpuntt . ..

Lutber verfteben, beifit fiiv den proteftantifchen Renfchen: tiber Sutber binaus:
gebenr
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Proteftantismus ift der Proteft gegen die Jdee der Seftigbeit und Abgefdblojfen=
beit in ivgendeinem Sinn ...

Aus KRurt Leefe, Die Religion des proteftantifchen Menfchen. 1938, S. 187.
233. 323.

Wer diefe Sdeidung swifdhen Proteftantifhem und Reformatorifchem prifen
will, muf Lutber felbft Tefen.

Dom Beift der Sprade und des Proteftes.

Sutber binterlief ein Riefenwerk, das jenes der Goetbe und Leibniz an Umfang
nody tbertrifft, und bldttert man aufmertjamer in den faft 60 grofen Solio-
bandent) der Weimarer Originalausgabe oder in den vielen Briefen und Send-
febreiben, in den ,,Sdmaltaldifchen Artikeln®, in ,,Das Papfitum in Rom, vom
Teufel geftiftet” und wie die Sdriften alle beiffen mdgen, jo wird man fiberall
das Patbos des madtigften YDiderfadbers unter den deutfchen Geiftern gewabr,
oas ibn in eine jo eigentiimliche literavifche Verwandtfchaft su Lliegfhe bringt.
Denn nur nod bei LTiegfcbe {ind Jorn und Proteft in einem Tutberifdhen Aus:
mafie in den Rang der Schdpfungsfibigkeit gelangt und wabrbaft Literatur
geworden. :

Aus: MWar Benfe, Vom Wefen deutfcher Denker. 1938. S. 52.

Jorn und Proteft der Sprade in litevarifher Verwandtfchaft su LTietsfche?
Wer das nadprifen will, lefe Lutber!

Deutfde Seele und rémijde Rivdengewalt.

#r {blug Jeine Thefen an die Sdhloftirdentiic ... Es Jollte nur eine Streit:
febrift fein, dem Ablafbandel su begegnen, aber es wurde eine Botfdhaft Gottes
daraus; denn wie Gewdjfer von den Bergen, fo fing die Hoffnung an su vinnen,
oaf bier ein Herold des Heliands die XDiederFunft verkiinde ...

Llidt mebr dem Tehzel galt der Jorn und nicht mebr dem Ablagbandel, den
Rutten nicht und nicdht mebr den Keggervichtern, dem YDoblleben der Bifchdfe und
Oer Priefterverderbnis: er galt der dreifachen KRrone der rdmifdhen Rivchen:
gewalt .. ..

LTie batte einer fo Rilbnes gewagt, feitdem es rdmifches Rivchentum gab; die

1) mit den Tifdhreden, Briefen und der Bibeliberfeung faft 100 Bandel
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Slammen frafen fich fedblich binein in die Scorift des 1000jibrigen Reiches; eine
glaubige Schar ftand dem Tollkiibnen bei auf dem Rand der brennenden YDelt.

Aus: YVilbelm Sdafer, Die dveisebn Biider der deutfhen Seele. Wiinchen
1935.

er diejen deutfdhen erold des Heliand boren, feinen Kampf gegen rémifhe
Rivchengewoalt verfolgen will, lieft Lutber!

futber fiirs Vaterland!

Lutber gliibte fiir fein Vaterland wie Eaum ein Jeitgenoffe. Unter allen Evan-
gelifben war er am wenigften befallen vom Parteigeift: feinem Kurfiteften ver-
bot er, fid) dem Tiickentriege su entsieben, felbft auf die Gefabr bin, daff nadber
die Spiefle gegen ibn fich Eebren follten. Unter allen Theologen batte er den
grofiten Ubfcheu vor den ungléubigen Seinden an des Reidyes Grenszen: er preift
felig, beilig, wer im Rampf mit ibnen fallt, er vuft die Srauen und die Mddden
auf, wie ibre Abninnen den Mdnnern in die Tirkenfdlacht su folgen, er fhagt fich
felbft sur Tiirkenfteuer ein, als man fie ibm eclaffen will, ,denn i) wollte gern
mit fein im dyeer mit meinem armen Pfennig.

So fiebt er immerfort aufs Ganze, aufs Vaterland.

Aus: Rudolf Thiel, Luthber Bo. II. 1935. S. 340f.

Wer Luthbers Stellung su Volb und Vaterland, Kaifer und Sirften, innerem
Swicfpalt und auswdrtiger Bedrobung, deutfcher Treue und welfher Tiicke
Eennenlernen will, mug Lutbers deutfhe Schriften lefen!

Proteftantifde Entideidung fiir Reidh und Chriftenbeit.

Wie man aud immer das Drama von Augsburg deute, die allerentfcheidendite
Antwort des Proteftantismus, die die Geifter der alten deutfhen Raifer aus dem
®rabe ruft, ift bereits gegeben! Sie ift eine Antwort auf die grofe Srage nad
dem Sdhidjal von Reidh und Chriftenbeit. LTicht in der ,Confessio Augustana“,
fondern fchon in Lutbers nur versdgert verdffentlidbter ,,Predigt sum Heeressug
wider die Tiivken” und in dem 3u gleicher Jeit entftandenen Lutberlied von der
»feften Burg®, das in Augsburg 1530 gefungen wird, liegt fie vor ... Der
Proteftantismus ftellt Sacbe und Schidjal der Thriftenbeit fiber die Intereffen
der Ronfejfionspolitit.
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Aus: Hermann Sauer, Ubendlindifdhe Entfdeidung. Arifcher Uipthus und
dyriftliche XDirklichEeit. 1038, S. 196.

Sturs aller modernen, theologifhen DVerengung? BGans neue Grundlegung
der Gefchidbtsfchau driftlichen Denkens im Sinne des driftlichen Gefhidhtsreas
lismus? XDer das nacbprifen will, lefe Lutber!

Univerjitdt und Rivde.

Die alte Rivdhe grimodete Univerfitdten. Aus Dort des Heren und Tradition.
Eine Univerfitdt griindete die neue Rivche. Aus dem ort des Heren allein. ..

R ¢in neuer Horizont ift von den Hodfchulen des 15. Jabrbunderts gefunden
worden. Es ergibt {id) dem iibervafdbten Auge, daff felten in der Befchichte
Europas oie Entwidlung der Yiffenfdaft fo ftarf an den Univerjititen vorbei:
gegangen ift, Giber fie binweg, wie 3wifdhen 1420 und 1520 ... In Witten:
berg aber unerbortes Arbeits: und Sorfdhungstempo, eine Rafchbeit der Entwid:-
Tung der Satultdten tber die Zutbevifchen Reformen von 1518 3u den Lutber:
Melandtbonfdren MWeiterbiloungen von 1521, su der leugeftaltung der dreifiger
Jabre — ecin unermiidlidhes Sudyen nady dem wijfenfchaftlich Mertvollen. Tur
dort in jenem ¥Menfchenalter bevoifchen Kampfes unermiidlicher Sleif im Lejen
wie Priifen und Verdffentlichen, nur dort in jener Generation jabriebntelanges
AUnfpannen aller Rrafte.

Aus: Herbert Schoffler, Die Reformation. 1956, S. 69 und $35. Vgl. Biidber:
fchau des naditen JHeftes.

MWer Sdéfflers origineller ,,Finfitbrung in eine Geiftesgefchichte der deutfchen
Lleuseit* nacdbgeben will, Tefe Lutber.

Labyrinthum Medicorum errantium.

Ob der Arst gleihwobl vermeinet, die LTatur fei nidt im Reidh Bottes, fo
meint ev falfdh, denn fie Eommt von Gott. Und obfchon der Ungldubige ein Arst
ift, obne Sudung des Reidhes Bottes, fo wird’s dabin vermeint: obne Gott
wird nidts. .

Paraceljus, Jeitgenoffe actin Lutbers. Das Lutberwort aus der Jeit des
Paracelfus: ,,ier ftebe ich, idh Eann nidht anders® ift dSem 19. Jabrbundert fremd
.+« Paraceljus erfdbeint neben Lutber mit beiligem Jorn felbftverftindlid.
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Aus einer Seftfcbrift der wifjenfchaftlichen Ubteilung der Rnoll A.-B., Jiub,
wigsbafen a. Rb. 1936, S. 48, 83, $6.

Der Arst, der Parvacelfus mit Lutber vergleichen will, muf Luther Tefen!

Haturwiffenfdaft und Bibel

TDir naturwijfenfchaftlidy Gebildeten miifjen es lernen su vecfteben, daff die
Waturwiffenfdbaft nicht alles ift. Bibel und Bebenntnis wollen uns nidht natur-
wiffenfcbaftlidh belebren, ebenjowenig wie fie einem Juriften eine Recbtslebre
oder etwa einem Kaufmann eine Lebre von der Budfilbrung geben wollte. Aber
Sdatse des ewigen Lebens Ednnen fie uns vermitteln, die wir fonft nirgends
su finden vermogen.

Prof. Dr. Guftav Hiie, Divebtor i. R. des pbyfikalifhen Inftitutes der Univer:
fitdt Sreiburg / Br. in: ,,Die Denbweife der Pbyfit und ibr Einfluff auf die geiftige
Einftellung des beutigen Menfden. 1937. S. 35f.

Sum rvechten Verftandnis von Bibel und Bekbenntnis, sur Lrkenntnis, daff ,,der
Proteftantismus der befte ITabrboden fiir die wifjenfdaftlidhe Sorfdhung gewor:
den ift* (Mie S. 3), leiten Lutbers Schriften felbft an.

@Glaube und Wirtfdaft.

Die YDirtfchaftsfrage ift neben dem Staatsgedanten einer der Puntte, wo die
Rulturauffafjung der Reformation auf die brennendfte Probe gejtellt wird. Das
Problem wird fiir Lutber dadurd) erfdhwert, daf fidh am Unfang des 16. Jabr:
bunoderts eine der erften Auswirkungen der Fapitaliftifhen YVivtfhafi seigt, die
Rrife, die unter dem LTamen der ,,Preisrevolution des 16. Jabrbunbderts® bekannt
geworden ift. Sie duferte fich, abgefeben von den fonftigen wirtfhaftlichen Be-
gleiterfcheinungen, wie Sallen der Arbeitsiobne, Anfchwwellen der Rentenfuffjitge
ufw., vor allem in einem ftarfen Anfteigen aller Preije und batte neben den ver:
fcbiedenen fosialen Unruben, an deren ¥ntfteben fie wobl nidt unbeteiligt war,
eine weitliufige, volfstiimliche Abneigung gegen die neuen Yirtfdaftsmdidyte
sut Solge, befonders gegen die grofien Handelsgejellfhaften. ¥s war die Srage,
ob Lutber audy angeficdbts diefer Belaftung, odie fidh jpesiell fiir das Bebiet der
Wirtfchaft ergab, die Unertennung ibres natiitlichen YDertes aufredbterbalten,
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oder ob er in die fhwarmerifche Ablebnung des YDirtfhaftlichen, die im Prin-
5ip der mondifchen des Hiittelalters gleicht, verfallen wiirde.

Aus: Heing Reymann, Glaube und YOivtfdhaft bei Lutber. 1954, S. 25f.

Wer Luthbers Stellung 3u YDirtfhaft, Handel, Befig, Arbeit, Giiterverkebr
Eennenlernen will, lieft Lutber!

D. %11, Suther / Antijidifche Pfalterauslegung.

Als Luther das ,Deutfdh Plalterlein” um Oftern 155) fiberpriift und gebeffert batte ausgeben
laffen, empfand er die ITStigung, feine Uberfegung su rechtfertigen. Das tut er in der Schrift
Summatien iiber die Pfalmen und Urfachen des Dolmetfchens”, dle, 1531 begonnen, 1533 erz
febienen ift (V0. A. XXXVIII S. 9ff.). Er verteidigt feine Auslequng gegeniiber einer fElavifchen
Bindung an den bebrdifden Wortlaut, aber audy mit aller Sdhdrfe gegen den Yortfinn der
rabbinifden Auslegung. So wenig ift ibm der Pfalter ein jidifches Budy, daf er den jiidifdhen
Sinn als irvig, dic driftliche Deutung als die vom Tert gemeinte aufweift.

Im Solgenden ift Lutbers gegen die Rabbinen gerichtete Auslegung und Nberfegung mit feinen
Beifpielen aus wei Plalmen (68 u. 118, vgl sum erfren die Summarie S. 112) belegt.

<o XDeil wir ... suweilen anderm Verftand gefolget [find], denn der JFuden
Rabbinen und Grammatiter lebren, wollen wir biemit Urfaden anzeigen und mit
etlichen Erempeln erBlaven, auf dag fie feben, daff wir nidt aus Unverftand der
Sprachen nody aus Unwiffen der Rabbinen-Gloffen [= Erkldrungen], jondern
wiffentlidhy und willentlich fo su dolmetfchen vorgenommen baben ...

Ob wir nu bierin und [an] dergleichen Ortern suweilen von den Gramma:
tifern und Rabbinen abweichen, Joll fich niemand wundern. Denn wir die Regel!)
[inne] gebalten [haben]: Yo die YDort haben Ednnen leiden und geben einen beffern
Derftand, da haben wir uns nidht lajfen swingen durdh der Rabbinen [Einftlid]
gemadbte Grammatifa sum gevingern oder andern Verftand. YDie denn alle

1) #¥an beachte Lutbers Regeln: a) Der Sinn beftimmt die Worte. b) Der Sinn ift im Feuen
Teftament angegeben. ¢) YDenn die YDorte fich im neuteftamentlichen Sinn verfieben Iaffen,
treten andere mogliche Grammatil-Deutungen surid.
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Sdulmeifter lebren, daf nidt der Sinn den orten, jondern die Wort dem
Sinn dienen und folgen follen, jo wiffen wir audy; und S. Paulus 2. Kor. 3 ;4
Tebret uns, daff Miofes’ Ungeficht den Juden verdedt ift, daff fie der Sdyrift Yiei-
nung, fonderlidh in den Propbeten, wenig und jelten treffen ...

Pialm 682) baben wir viel gewagt und oft den Sinn gegeben und die XDort
fabren laffen. Darum uns freilicdh viel Rllglinge meiftern und vielleidht aud et-
liche Stommen fich dran ftofien werden. YDas ift’s aber, die XDort obn Lot fo
fteif und ftrenge balten, daraus man dodh nidbts verfteben Eann? Yer deutfdh
reden will, der muf nicht der bebraifhen Wort TDeife fiibren, jondern muf dar:
auf feben, wenn er den bebrdifchen H¥ann verftebet, daf er den Sinn fafje und
denke alfo: Lieber, wie vedet der deutfche Hrann in foldem Sall2 Yenn er nu die
deutfhen YDort bat, die biesu dienen, fo laffe er die bebrdifchen YDort fabren und
fpredh frei den Sinn beraus aufs befte Deutfch, jo er Eann.

Alfo bie im 14. Ders [des 6. Pfalms]?) batten wir wobl auch Ednnen fteif

2) Plalm 68 bat gegeniiber der Uberfegung von 1528 die ftarkften Verdnderungen erfabrent
Er ift in der Revifionstommifjion am 9. Sebruar 1551 in beredtefter Ausfitbrlichbeit bebandelt
worden. Saft 11 Seiten bietet das Protofoll Révers fiber die Ausfpracde. Vgl. Y. A. Deutfche
Bibel Bod. 3 S. 71 ff. Otto Reicbert bat im Luther=Fabrbudy 1931 den Tert von ,Urfacben des
Dolmetfchens” und den entfprechenden des Drotokolls lebrreich gegeniibergeftellt. Das Protofoll
ift deutlich die Quelle filr die Scrift von ,Urfeden des Dolmetfdens” (Der Deutfdh Plalter
D. #13. futbers su YDittenberg, S. 44 und 49f.)-

3) Die Verfe 15—14 lauten:

1528: ,Die Kénige der Heerfeharen merden untereinander Sreunde fein und die Haussierde wird
den Raub austeilen. enn ibe legt swifhen den Grensen, fo werden die Sittige der Tauben
iiberfilbert fein und ibr Sliigel golofarb.”

1651: ,Die Ronige der Heerfdharen find untereinander Sreunde. Und die Hausehre teilet den
Raub aus. Wenn ibr su Selde liegt, jo glansets als der Tauben Sliigel, die wie Silber und Gold
fhimmern.”

Rev. Bibel psss: ,Die Konige der Heerfcbaren floben eilends, und die Hausehre teilte
dent Raub aqus. Wenn ibr swifden den Hiivden laget, jo glinste es als der Taube Sliigel,
bi¢ wie Silber und Gold {dimmern.”

Probeteftament von 1958: ,Die Ronige det Heerfharen floben cilends, und die §rauen vers
teilte man als Beute. Als ewer Heer su Selde lag, da glinste es wie der Taube Sligel,
wie Silber und Gold fdbimmern.”

1938 ift in 14a 3. T. Riidlebr 3u Lutber, in 13b Lleuerung aud) Gber die wiffenfdhaftliche
Nberfeung noch von 1911 (Stirk!) binaus; die Imperfeit-Saffung der ganzen Stelle fdon
18881 1806 diiberfest aber Kautfdh prdfentifch!
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dem Hebrdifhen nad aljo dolmetfhen: ,,So ibr swifchen den Yiarken liegen
werbdet, fo find die Sligel der Tauben mit Silber fibersogen und ibre Sittiche mit
gleifendem @olde etc.* eldher Deutfcher wverfiebet aber das? Tu aber der
nébeft Vers davor [13] von Kénigen finget, die da Eriegen und der Hausfrauen
die Ausbeute befeblen, Jo ift diefes Verfes Meinung, daf folde Rdnige ein fein,
febon geriift[et] JHeer su Selde baben, weldhs von ferne ansujeben ift wie eine
Taube, der die Sedern weiff und vot (als wdren fie filbern und giilden) gleifen.
Dieje Rdnige jind die Upoftel), fo bin und wieder in der Yelt durcdh mandy-
faltige fcbdne Babe und YDunodertaten des beiligen Beiftes berelich glansend
wider den Teufel 3u Selde gelegen und viel Leute dem Teufel abgerwonnen [haben],
welde fie der Hausmutter, der Rivchen®), als eine Ausbeute befoblen, su regieven
und [3u] lebren.

Und im 16. Vers®) darnac batten wir audy wobl mit den Rabbinen Ednnen dol=
metfchen alfo: ,,Der Berg Bottes ift ein Verg Bafan odder ein fett Verg* (wie
wirs vorber aud gedeutfcht baben). Aber ¢s ift ja feiner und Eldrer gefagt: ,,Ein
frudbtbar Berg®, das ift: In der Chriftenbeit, welde BGottes Bery ift, gefchiebt
immer viel Gutes und find die Baume frudtbar, das ift: Die Chriften tun
grofie Wert und Wunder. Denn Gottes Yort gebet nicht leer ab, und ein guter
Baum bringt gute Sriidbte. Denn wir im Deutfchen audy ein gut frudtbar Land
ein fett Land und eine Sdmalsgruben nennen, nidt daf [es] mit Scmals ge-
fcbmieret Jei oder von Sett triefe.

4) Die Gloffe su V. 13 fagt: Konige find oie Apoftel, die ecintrachtig lebren. Protofoll
a.a. ©. S.73: Reges apostoli praedicatores Judaicae allegoriae.

5) ®loffe su 13b: Hauscbre beifiet auf bebrdifch eine Hausfrau und redet hie von der KRivchen
und Braut Chrifti. Prototoll (a.a. O. S. 73): ,Die Srau preift den Sieg itber den Teufel, den
Sieg iiber Siinde und Tod, teilet fid) in die geiftlich Gister.”

6) V. 16—17: 1528: ,Der Berg Gottes ift ein fett Berg, ein gebiigelt Berg, ein fett Bclg
Warum biipfet ibr gebiigelte Berges”

1831 ,Der Berg @Gottes ift ein frudbtbar Berg, ein grof und frudtbar Gebirge. Mas
biipfet ibr grofie Gebirge:”

1883: ,Der Derg Gottes ift cin frudtbarer Berg, ein grof und fruchtbar Gebirge. Mas
febet ibr fcbeel, ibr grofien Gebirge:”

1911 u. 1038: ,Ein Gebirge Gottes ift das Bebirge Vafans; ein groff Gebivge ift das
@ebirge Bajans. MWas febet ibr fdbeel ibr grofien Gebirge « . +*

Die Revijion von 1938 nimmt alfo in 16a dic von Luther abgewiefene rabbinifde Uber:
fegung auf!
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Alfo, das da folget ,,Fin gebiigelt Berg, ein fetter Berg*, haben wir it gee
deutfcht ,,¥in groff Berg®, jintemal dody die Uleinung ift, daf, gleidhwie ein grof
Derg ift und beifit, da viel Hiigel aneinander [find], und immer einer iber den
andern [fich exbebt] bis auf den boditen Hiigel, alfo ift die Rivd e sujammen:
gefetst, da immer ein dHeiliger und Hauflein am andern bangt, und ein Hauflein
ober ein Chrift bober begabt [ift] und mebr tut denn der andere, wie Paulus jagt
1. Kor. 12 4, daf Unterfchied der Yerk, Gaben und Amter fein miifjen in der Kir-
dhen, und 1. Ror. 15 41 ,,%in Stern bat immer ¢ine andere Rlarheit denn der an:
dere.” Dafi aber die Rabbinen bie santen iiber dem Yort ,,Gabnumim®, da etliche
aus madyen ,,Hdder auf einem Riden®, etliche ,,0ic YOimpern iiber den Augen*,
lafjen wir gefcheben. XDir babens nicht mdgen nod wollen foldhen Yorten nad
[verz]deutfchen.

Ebenfo batten wir im 16. Vers dasfelbige ort ,,Babnumim® Ednnen alfo
deutfchen: ,,\Das biipfet ibr boderige oder wimperne Berge:** Yer batte aber
bas mégen Deutfch geredt heifiens Aber weil der Plalm redet von der YVelt BGe-
walt, MWeisheit, Heiligeit, jonderlidh der Jiiden, fo frraft er fie, daff jie jich
widet diejen Gottesberg legen und trogen davauf, daf fie grof, madtig und viel
find und wollen ibre Gewalt, Heiligheit und YDeisheit verteidigen wider den
Berg Gottes, fo doch Gott nicht bei ibnen, als fie meinen, jondern auf diefem
Berge wobnet, welden fie vevadten ftdIglich, und fehelten ibn des Teufels Berg
und eitel Referberge etc.

iederum baben wir suweilen aud ftrads den Yorten nady gedolmetfcht, ob
wirs wobl batten anders und deutlicher Ednnen geben. Davum, daff an denfelben
MWorten etwas gelegen ift, als bie im 19. Vers: ,,Du bift in die Hdbe gefabren und
baft das Gefangnis gefangen. Hie wdre es wobl gut Deutfd) gewefen: ,,Du
baft die Gefangenen erldfet. Aber es ift 3u fdhwadh und gibt nidt den feinen vei:
den Sinn, weldher in dem ebriifchen ift, da es fagt: ,,Du baft das Gefangnis
gefangen. elds nidt allein 3u verfreben gibt, daff Chriftus die Gefangenen
ecledigt bat, jondern audy das Befangnis alfo weggefiibrt und gefangen, daf ¢s
uns nimmermebr wiederum fangen Eann noch foll, und ift joniel als eine ewige
Erldjung. Auf foldbe eife bat Santt Paulus Luft su veden, wenn er fpricdt
[Bal 2,): ,,Icb bin durdhs Befety dem Befege geftorben.” Jtem [Rom 8 4]:
»Ebriftus bat die Siinde durch Siinde verdammt.” Jtem: ,,Der Tod ift durd
Chriftum getdtet. Das Jind die BGefangniffe, die Chriftus gefangen und weg:
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getan bat, daff uns der Tod nidht mebr balten, die Siinde nidyt mebr [be=|fchul:
digen, das Befet nicht mebr das Gewiffen ftrafen Lann, wie Sankt Paulus jolde
reiche, berrlidbe, trdftliche Zebre allentbalben treibt. Darum miiffen wir 3u ¥bren
foldper Lebre und 3u Troft unjers Gewiffens folde orte bebaltenT),
[uns an fie] gewdShnen und alfo der bebrdifdhen Spraden Raum lajfen, wo {ic ¢s
bejfer madit, als unfere deutfche tun Eanns) ...

Stem Pialm 118 im 27. Vers wufiten wir 3u guter Mafen wobl, daf die
judifcryen Rabbinen fo lefen: ,Bindet das Ofterlamm mit Seilen bis an die Horner
des Altars, da wir alfo deutfhen: ,,Schmiidet das Seft mit Maien.” Sie
maden aus dem YDort ,,Hag” (weldes eigentlich ein Seft oder Seiertag beifit)
¢in Ofterlamm, durdh eigene YDillkiiv.*) Und obs gleich anderswo fo erfunden
wiirde, als fie vorgeben, fo Ednnen fie dody bie nidht foldhs beweifen. Uind wo
ftebets gefchrieben, daff die Jiden das Ofterlamm mit Striden 3um Wltar follten
fiibren, welds ein jeglicher dabeim in feinem Haufe braten und mit feinem Ge-
finde effen mufte, wie fie nod) tun, ob fie wobl Eeinen Altar babens?)

YDeil denn foldps ein jlidifderivriger Sinnift im Tert [6. b. im Ju:
jammenbange], und wir wiffen, daf diefer Pjalm von Chriftound feinem
Reid finget, und die Yort diejes Verfes aus Art der Sprachen diefen Sinn
geben: ,, Bindet das Feft mit Maien, baben wirs odeutlich alfo gemadyt:
»Sdmidt das Seft mit Maien (welds ift die geiftlide Laubrift oder Lauber:
biitten=§eft, weldhs Vorbild war der Jiiden Laubriift) bis an die Horner des
Altars.” Wit dem Wltar seigt ev an, daff es follte eine geiftlidhe Laubrife fein, da

) Das Probeteftament 31958 nimmt die von Luther verworfene Uberfegung auf: ,Du baft
die Befangenen gefangen.”

8) Protokoll 1539 3u Pf. 68 (V.2 D. B. III S.554): So legen die Rabbinen bdie BDibel
aus, daf fie alles auf ibre Ehre umbiegen und die Heiden ausfchliefen . . . Unfer Pfalter ift goloen
gegen [den] der Rabbinen ... Den Plalmen werden die Rabbinen nicdht befjer macdben, denn
wit ibn gemadt baben. Dennod) trachten fie uns Sebler nadyzumweifen.

%) Protokoll 1851 (0. A. D, B. Il S. 145f.): Haben Uiaien gebabt und ®ott gepriefen.
So follen audy wirs im euen Teftamente balten. Das ift meine #einung, der Gedanke ift nicht
wert d¢es bl Geiftes oder eines Propheten: Bind das Kalb mit Strid. Ls fcheint, daf es ein
Haupt=Plalm gewefen ift und in den Synagogen gefungen wurde, wie Hieronymus berichtet.
Die Juden legen ibn von David aus, aber einige deuten ibn aud auf den Yieffias.

*) Suther: Turft.
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¢in Altar bei fein miifite. Bei der Jiiden Laubriift mufte Eein Altar fein, fondern
alles su Jerujalem. Und ift die Meinung, daf sur Jeit Chrifti alle Seft ein taglich
Seft fein jollen, darin man fréblid im Glauben predige und damit Gott Dant-
opfer tu. Das beifit ,,bis an den Altar das Seft mit Maien fdhmiiden*: froblid
fein im YDort und Glauben und alfo Bott loben und preifen in Chrifto,
welder unfer Altar ift.10)

Jtem im 12, Vers, da wir alfo deutfchen: ,,Sie dampfen wie ein Seuer in
Dotnen*“11), madens die Rabbinen aljo: ,,Sie verldfchen oder werden gedampft
wie Seuer in Dornen.’ Und foll die Meinung fein: Die gottlofen Verfolger find
gleidhy wie die Dornen unter einem Topf angelegt [= angesiindet] und greulich
bligen und brennen. Aber ebe das Sleifch im Topfe gar wird, haben die Dornen
fih ausgebrannt und verldfhen und lafjen das Sleifch wobl rob bleiben. Aljo
geben die Verfolger unter, ebe denn fie die Geredbten aufrdumen. Alfo sichen
dic Rabbinen allentbalben, wo fie Ednnen, die Sdrift auf ibre TSpfe und Opfer,
als die auf folde Opfer und ek ibre Heiligleit am meiften bauen.

Uber weil im Tept folget: ,,Im Tamen des HERRLT will idh fie serbauen”
(wie diefelbigen YDort in den sweien Verfen davor audy fteben), durcdh welde
Morte angeseigt wird, wie die Gottlofen follen untergeben, balten wir den Sinn,
den unfer Tert gibt, daff damit ausgedriickt werde der grofie Grimm der Yider:
facher gegen die Gevechten, gleichwie er fie audy den sornigen Bienen im felbigen
Ders vergleicht, alfo audd bie denjenigen, jo sulaufen und [6fdhen, wenn eine Hede
oder YDald brennet. Yeldes aud die bebrdifdhe Grammatit gibt, wo fie ibre
Punkte*) nicdht binanflidten obn Urfache. Auch wenn die Dornen verbrannt und

10) #1tan beachte: a) Jidifches Verftdnonis des Plalms ift irrig. b) Chriftlihes Verftindnis
Eennen wit aus dem {Teuen Teftament. ¢) Yortfinn aus der Spraden Art. d) Beiftliches Ver:
ftindnis aus dem Tert (Altar).

11) @loffe: ,Sie laufen alle su und 18{chen, als wollt alle YWelt verderben, von meiner Lehre
wegen. Fliemand will der letste fein.”

1528: ,Sie find verlofden wie Seuer in Dornen.” Ausfitbelidhe Begriindung der Anderung
in Protoboll 1551 (X0, U D. B. III S. 146f.).

1888: ,fie werden geddmpft wie ein Seuer in Dornen.”

1011 w. 1938: ,fic erldfchen wie ein Sewer in Dornen.”

*) Die unterfdyeidenden Vobale, die unter die bebr. Konfonanten binsugefiigt werden.
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verlofdhen find, wie reimet fichs drauf, daff man fie im LTamen des Herrn zer:
bauen wollt? Soll man in die Afdhen bauen oder foll man die Gottlofen, jo
nicdht mebr find, allererft [nodh] umbringens2)

D. 117, Zuther / VOeisfagungspialmen.

Der Plalter-Ausgabe von 1551 wollte Lutber eine Einfiibrung mitgeben, die dem einfachen
Laien 3eigen follte, wie er als Chrifi den Pfalter su lefen babe. Er tut das in der Schrift ,Sums=
matien diber die Plalmen und Urfachen des Dolmetfchens” (X0. A XXXVII S. gff.). In den
Summarien, die den Hauptteil der Sdrift ausmaden, gibt er Enappe Sufammenfaffungen oes
JInbalts unter dHevausfiellung des Jielpunttes. Dasu teilt er die Pfalmen in fiinf Gruppend
1. Weisfagungsz, 2. Lebrs, 5. Troftz, 4. Vet und 5. Dank:-Plalmen. £r weiff natiiclich, daf
diefe Unterfdheidung fich nicht veinlich durchfitbren [3Gt, daf mander Plalm fogar su allen
@ruppen gebSren tann. Aber ,das ift die Meinung, daf man wiffe, wic der Plalter foldy fiinf
Stiid treibet. Das dient dazu, daf man den Plalter defto leichter verftebe und fich drein febicken
mag, aud) oefto beffer lernen und bebalten Eann.” Von der erften Gruppe fagt Lutber: ,Erftlich:
Etlihe Plalmen weisfagen, als von Chrifto und den Rirdhen oder den Heiligen, wie es ibnen
geben foll ete. Und bie berein gebdren alle Plalmen, da Promissiones et minae, Verbeiffungen den
Srommen und Drauung diber die @ottlofen innen find.” Befonders nacbdriidlich bat Lutber
diefe Verbeifung Chrifti in der ,Vorrede auf den Pialter” sum Ausdrud gebracbt: ,Und follt
[oer Pfalter] allein deshalben teuer und lieh fein, daf [er] von Chriftus’ Sterben und Auferfieben
jo Harlidy verbeiffiet und fein Reich und der ganzen Chriftenbeit Stand und efen vorbildet,

12) JIm {cdhénen Confitemini von 1530 (YO, A XXXI1 S. 125f.) bat Luther die Stelle fo auss
gelegt: ,Sie dimpfen oder [6fchen wie ein Seuer in Dornen. Wenn ein Seuer auf dem Selde in den
fHeden oder Faunen aufgebet, da foll jedermann sulaufen und 18fchen, dampfen und retten belfen
als wider eine gemeine Landsplage und Schaden, denn es mddt fonft das Korn auf sem Seloey
Oeinberge und Gdrten ergreifen und Land und Leute verderben. Von diefem Seuer, fo in den
feden oder Dornen um die Hder, Weinberge und Girten aufgebet, bat Yofes den Juden auch
ein eigen Redht gefellet, wie man den Schuldigen ftrafen und bitfen foll (2. #Mof. 22, 6). Des-
gleiben ift audh 3u reden vom Seuer, fo im YDalde oder in der Heide und @ebolze aufgebet.
er nu biesulduft, der tut 18blid) und wobl. Soldhem YDerk (fpricht er) vergleiden fie ibr Toben
und iiten, daf, wenn jemand Gottes YDort lebret, der hat (wie man in deutfhen Landen
jagt) den Rbein entbrannt (weldes im dHebr. beifit, die Jaune oder Heden entbrannt). Da muf
man sulaufen und dampfen, folde Keger und Aufribrer téten und alfo dem licben Gotte fein
Dolt und feine Ehre verteidigen und erretten. So bat man denn nidt allein gute, fondern audy
ebrlidhe Sadre su machen und wider Gott 3u toben.”
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daff es wobl modt eine Elein Biblia beifien, darin alles aufs Schoneft .und RKiirzeft, fo in der
gansen Biblia ftebet, gefaffet und su einem feinen Endiridion oder Handbudy gemadt und bes
reitet ift.”

: Von Chrifti Leiden und Herrfchaft iiber die ganse Welt.

Der ander (2.) Plalm ift eine XDeisjagung von Chrifto?), wie er leiden jollt
und dadurdy ein Rdnig und Herr der ganzen YDelt werden. Und fteben audh
drinnen Drduungen wider die weltlichen Konige und Heven, wie jie jollen 3u
Brund geben, wo fie diejern Konige nidt buld[iglen?) und dienen, fondern [ibn]
verfolgen und tilgen wollen, und Verbeifung, daf die felig fein jollen, fo an ibn
glduben.

Und diefer Plalm fleuft aus dem 1. Gebot, da fidh Bott verbeift unfer Gott
su fein, der uns aus aller LTot belfen und alles Gutle] tun will, wie er denn durdy
Chriftum uns von Siinde, Tod und Hdlle erldfet und sum ewigen Leben gebradt
bat. Soldes bitten wir im Vaterunfer in der andern BVitte, daf fein Reidh Fomme.

Von Chrifei Leiden, Auferfteben und Rdnigreidh iiber alle Kreaturen.

Der 8. Plalm ift eine Oeisjagung von Chrifto?), feinem Leiden, Auferfteben
und Rénigreich iiber alle Kreaturn. Und fold) Reidb folle geftiftet werden durd
den MMund der Unmiindigen, das ift, obn Scdhwert und Harnifch, allein durds
Wort und Glauben.

£r gebdret in das 1. Gebot, da Gott unfer Gott will fein, und ift in der andern
(2.) Ditte (des Vaterunfers), wie droben im andern (2.) Pialm gejagt.

Von Leiden und Mebrung des Volkes Chrifti.

Der 9. Plalm ift aud eine eisfagung von der Jugendt), das ift, von den
neuen Rindern und von dem Volk Chrifti, weldes ift die beilige Chriftenbeit, wie
diefelbige audy dem Erempel Chrifti nadh muf leiden und immerdar ibr Blut ver:
giefen.

1) Protofoll 1531 (Y. 2 D. B. 111 S. ¢9): Von ciner neuen MWeife, das ift: die neue Lebre des
Evangelii von Chrifio, Gottes Sobn. Uls Gloffe iibernommen.

2) ®loffe su V. 12: Huldet dem Sobne.

8) Protoboll 15851 (a.a. ©. S.12): Fin Lied des neuen Teftaments, und diefer Plalm it
als Evangelium 3u betradsten ... Der ganse Pfalm bandelt von Chrifto, er ift nidt im allges
meinen Sinne 3u verfteben; er fpricht vom Evangelium und vom Objett oder Subjebt Oes
Evangeliums: Chriftus bat gelitten und ift auferwedet.

4) Prototoll 1531 (a. a. ©. S. 12): Spricdht von der Jugend der Chriften.
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#r bandelt aber jolde eisfagung oanksweife und troftsweife, daf er aud
wobl ¢in Danb=Pialm und Troft=Dialm beiffen mag. Denn die Chriften und
fonderlich die beiligen ¥Mdrtyrer danten bie Gott und trdften ficdh, daf fie Gott
nicht verlafit, jondern mebret fie immerfort, je mebr fie verfolget werbden, bis die
Derfolger etlidhe befebret und Chriften werden und die andern untergeben.

Er gebdret aber in das 1. @Gebot und in die andere (2.) BDitte, wic droben im
nadften (8.) Pialm gejagt.

Vom redten Gottesdienft.

Der 14. Plalm ift eine Weisfagung und ein Lebre=Pialm, der lebret, wie aller
Menfdren Lebren und Leben obne Glauben Jei vor Goft eitel Greuvel und ibe
befter Gottesdienft fei ein lauter Bauddienft, den fie damit maften und der Leute
@iiter frefjen. Aber Eeiner weiff nody verftebet den vedrten Gottesdienft, wiewobl
fie dbas @efety Gottes lebren und rithbmen. Ja, jie fchanden und liftern das Yort
@ottes, wenn man fie ftraft, wollen von der Juverfidht oder dem Glauben auf
®Gott nidht béren. Da muff aud mit Beten YDiderftand gefcheben, weldes er:
boret fein foll, fagt der Tegte Vers, und foll das Fuangelion Chrifti Fommen.
Denn bdiefer Plalm ftraft fonderlidh die Jiiden vor Chriftus’ Geburt, fo mit dem
@Befety die Leute marterten, und verbeifit oder weisfagt von Chriftus’ Jubunft °),
da er fagt von der Hilfe aus Jion. Denn aus Jion ift das ﬁuangehon und oder
®@eift Lommen.

£r gebdret in das 1. und 3. Gebot, denn er preifet Gottes Yort und verbeifit
Chriftum, ficaft aud die Heudler und Srvefilebrer oder Baudlebrer, und ift in
der 1. und andern (2.) Vitte, da wir feinen LTamen, fein Reidh bitten.

Don Chrifti Leiden und Auferfteben, der Verwerfung des alten Gottesdienftes und der Verkiin:
digung des neuen.

Der 16. Plalm ift eine eisfagung von Chriftus’ Leiden und Auferftebent),

wie die Apoftel denfelben gewaltiglich [anz]gefiibet baben, Upoftelgefhichte 2 o;

5) Prototoll 1559 (a.4.O. S.527) su V.7: U, Propbetie! Sie baben Gefangenfdaft ges
beifien jeglich #lend. £t ruft su Chrifto, daf er Eomme. Ein lieblidh Bud ift der Palter.

6) ¥reget. Studien (YO. A XXXI! S. 518f.): ,Chriftus fpridt bier {terbend und wicder
aufecftebend. % fricbt und totet mit fidh Mofes famt dem ganzen Gejety, Priefiertum und
Staatsmwefen der Juden, weil des Mofes Priefterfbaft und Rénigtum ibn tétet.”

Prototoll 1530 (a.a. ©. S.827): © das ift ¢in fbon Pfalmiden. [V. 2] Chriftus jagt:

108



und 13 g5 Und seuget Elarlich, daff er das alt Gefets mit ibren Opfern und Gottes:
dienft verwerfen wolle als eine Adbgdtterei etc. und andere Heiligen und [ein
anderes] Volk evwdblen wolle 3um fddnen Erbe.

%r gebdret in das 1., andere und 3. Gebot, denn er Gottes neue hre, Yerk,
Wort und Dienft verkiindigt, fo in Chrijto nad dem alten Gottesdienft in die
YOelt Eommen jollte, und ift in der 1. und andern Bitte efe.

Dom Evangelium, dem neuen Gefety, das das alte aufbebt.

Der 19. Pialm ift eine Yeisfagung vom Buangelio, wie das follte ausgeben in
alle YDelt, foweit der Aimmel ift, und alle Tage und Ladt gefrieben werden.
Dazu nidt allein in der jiidifhen, fondern in allen Spraden, gleidwie die Sonne
(dte er sum ®leichnis einflbret) an alle Ort {heinet und warmet um und um.
£benfo folle aud das neue Gejety des Fuangelii leuchten, alles [= alle YDelt]
allerlei Tebren, erleuchten, trdften, veinigen etc. Und damit bebt er sugleid auf das
alte Gefetz, weldhes nidht fo vein, belle, lieblich und unvergdinglidh war etc.

s gebdret in das 3. Gebot. Denn er den redhten Sabbath verkiindigt, da
®ottes YDort innen follt gelebret und gegldubet werden.

Yont neuen Gottesreich.

Der 23, Pfalm ift eine YDeisfagung von Chriftus’ Konigreich?), das da
ewiglidh und geiftlich vor Gott fein follt und bleiben, daneben audy verkindigt,
baff der Jitden Reich verftdrvet follt werden, darum Oaff fie joldem YDillen
@ottes widerftrebten und den Ronig Ereusigten. Daber fie nu jur Scultern
find gemadt®), die immer leiden und nidts damit gewinnen.

Jch Teide um deinetwillen, [V. 3] fiir meine Heiligen und tus von Herzen gerne [D. 4], Mer
von Chrifto Eommt, der menget fich in Schmersen [V.5]. Er redt von der Kivche [Erbteil].
[D. 11] Sreude die Siille: da belfe uns unfer lieber Herr Chriftus su.

1) Uuslequng euf der Koburg 1530 (V. 2A. XXXI! S.3549): Die Juden verfiehen oiejen
Pialm einfach vom Konige ... Aber er diinket mich su fark dazu 3u fein. I glaube, daff er su
vetfteben ift von Chrifto, dem Auferwedten und Verberrlichten. ¥s ift ein gans leidhter Plalm,
wenn Chriftus bereits Konig ift.

8) V. 15 itberfetyt £.: ,Du wirft fie sur Schultern maden” und fiigt die Gloffe binju: ,Daf
fie immer tragen und Ungliid leiden miffen.” Leuerdings (nodh nidt 1s88sf): ,Du wirit machen,
oaf fie den Rilden Eebren.” Diefe Nberfesung lebnt fid an Lutbers Deutung von der Koburg
(X0, A. XXXI 1 S. 352) an: ,Sie bebren den Riiden gegen unfern Herr Gotty fo Eebret er feinen
Riiden wieder gegen fie. Sie find verbdrtet, und je mebr fie geftvaft werdem, defto mebr vers
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Er gebdret in das 1. Bebot und in die andeve (2.) Bitte, denn et einen neuen
@ottesdienft und [ein neues Gottes:|Reidh verbiindigt.

Don Chrifti Yarter am Kreus.

Der 22. Plalm ift eine Weisfagung vom Leiden, Auferfreben Chrifti und vom
Euangelio, dbas die ganze YDelt follt béren und annebmen, Und vor aller anderen
Sdrift deutet er Elarlidh Chriftus’ Marter am Kreus?), wie ibm Hinde und
Siie durchgraben und feine Glieder geredt find, daf man fie bitte mdgen 3db=
len.1%) Soldsgleichen findet man fo Elar nivgends in andern Propbeten, und ift
audy der Hdauptpfalmen einer,

£r gebSret in das 1. Gebot, denn er neuen Gottesdienft verkiindigt, und ift
in der 1. und andeven (2.) Bitte.

Vom Reide Chrifti und feiner Verfolgung.

Der 24. Plalm ift cine Meisfagung vom Reidh Chrifti, in aller elt 3u-
Eunftig, und vermabnet die Pforten der YOelt, das ift, Kdnige und Siirften, daf
fie follen dem Reidhy Chrifti Raum geben. Denn fie Jinds, die am meiften dar-
wider toben (Pfalm 2), und fpreden: er ift diefer Konig der Ebrend Als
wollten fie fagen: Der Bettler, ja der Keger, der Schacher, follte der ¢in Rdnig
fein, und wir follten ibm weiden und geborden: YVir wollens nidht tun etc.
Alfo verkindigt er nebenmit [= nebenbei], daff Gottes Mort miifje verdammt
und verfolget fein.

Er geboret in das 1. Gebot und wobl in alle drei Gebot und Bitten.

barten fie fich.” Im Protokoll von 1539 fagt ev sur Stelle: ,Das Scholion beseugt genug, daf
mit den Juden it fo gebet.”

9) Auslegung auf der Koburg 1550 (s n © S 565) Fn diefer Pialn will er befhreiben das
Leiden und Konigtum Chrifti ... Du wirft Leinen andern Pfalm finden, der fo Hlar Chrifti
Leiden befchreibt. :

Pialmenvorlefung 1519/21 (0. A V S.598): ,Den erften Vers dies Plalms bat Chriftus
felbft, damit niemand daran 3weifle, daff der ganse Pfalm von Chrifto 3u verfteben fei, am
Rreuse gebetet.” :

Protololl 1539 31 V. j0: ,Das redet Eein Wenfd) denn Chriftus.”

10) ndmlid) duvdy die Haut hindurd.
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Don Thrifto, dem einigen Ronig.

Der 29. Pialm ift eine MWeisfagung von dem Fuangelioll), wie das follt in
aller XOelt mit Gewalt erfhallen und aller Konige, Siicften, Herven, Vlker
Weisbeit, Herrlidteit und Rubm su Schanden maden, und allein Chriftus follt
der cinige Ronig fein, dem man mit vechter YDeisbeit und Heiligleit dienen und
den man ebren miifite. Dasu er audy die Sintflut der Taufe anvidtet, darin der
alte Adam erfduft und der neue Menfdy) erftebet. Die iiften, die YDdlder, die
Hinden [= dHirfdEibe] beifit er die Lander in der elt, Jo unter Jiiden und SHeiden
waren, die bat ev alle gedffnet und sum Luangelio bekebret.

¥y geboret ins 5. Gebot und in die andere (2.) Bitte.

Vom Evangelio und Kénigreidy Chrifii.

Der 45. Pialm ift eine MWeisfagung vom Euangelio und Kénigreid Chrifti,
mit berrlidhen, pradtigen und gewaltigen YDorten gefchmiicdt. Denn er malet
Chriftum daber als einen Ronig'2), mit aller ESniglichen Pracht gesievet, daff er
febr fcbome fei, wobl beredt, wobl gefchmiidt, wobl geriftfet], gliidfelig im
Rrieg, geredbt, fanft, gnadig, item babe fdhdne Sdhidffer, berelidh Srauensimmer
[= Srauen], eine fchone Ronigin und Kinder ewiglidh. elchs alles eitel Geift ift
von Chriftus’ Luangelion, Geift, Gaben, Rircdhe und ewigem Leben, vom Sieg
wider die Siinde, Tod, Gefetze, Teufel, Sleifch, Yelt und alles Nbel.

£r verbiindigt aber audy Eldclid), wie das Alte Teftament follt aufbdren. Denn
et beifit die Todbter vergeffen ibres Vaters Hand und Volk (das ift: die Synagoge)
und odiefen Ronig anbeten fiir cinen Bott, daf auffer ibm Fein andever Gott fei.
®@ibt ibm alfo die ¥bre des 1. Gebots, namlich das Anbeten, und nennet ibn deut:
lich den rechten Gott im 6. und 7. Vers, madht einen ewigen Rdnig aus ibm, der
in Geredvtigleit regiere und die Siinde wegnebme. Ewiger Konig aber muf
®ott felbft fein, davon jegt nicht Jeit ift, weiter su veden.

Von Chrifto dem Ronig tiber alle YDelt.

Der 47. Pialm ift eine Weisfagung von Chrifto, wie er jollt auffabren und
ein Ronig werden fiber alle Yelt, obn allen Schwertfhlag, allein durd Jaud:

11) Pfalmen iber Tifche ausgelegt (0. A. XXXI! S.551): ,Der Pjalm ift gany MWeis:
fagung von oder Verkiindigung des Evangeliums.” Protofoll 1551 (a.a.O. S.20): ,Lauter
Evangelium ift diefer Pfalm.” !

12) Prototoll 1639 (a.a.©. S.542): ,Die Juden [aftern diefen Pfalm elendiglich, weil fie
ibn auf Salomon besieben. Lautet das fo fleifdhlich? Jft eine fhdne Weisfagung!¥
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sen, Singen und Pofaunen, das ift: durd) die frobliche Predigt des Euangelii,
gleidwie die Yauern Jeridhos fielen durdy Pofeunen und Jaudzen, obn alle
Waffen.

Don Chrifti Rénigtum und neuemn Gottesdientt.

Der 67. Plalm ift eine MWeisfagung von Chrifto, wie er follt Ronig werden,
foxveit die XDelt ift, und die Leute redbt vichten, das ift: mit dem Euangelio ve:
gieren, daf fie, von Siinden los, vor ibm geredht leben und mit Jreuden danken
follten. YDeldhes der neue und vechte Gottesdienft ift, wie oft gefagt ift. Denn er
fagt nicdht, daff die Heiden jich befchneiden und gen Jerufalem laufen follen, fon:
dern in der Heidenfdaft [im Gegenjaty sum jidifchen Land und VolE] bleiben und
gleichwobl Bott danken, fréblidh fein und ibn flrdbten, das ift: ibm dienen.

Sreudenfpiel fiber dem beiligen Reich der Gnaden und des Lebens.

Der 63, Plalm ift eine {hone gewaltige YWeisfagung von Chrifto1?), wie er
auferfteben, gen SHimmel fabren, feinen Geift berabgeben, Apoftel ausjenden, das
Fuangelion predigen laffen, den armen Siindern aus dem Tode belfen, die We-
triibten trdften, der Jiden Reidh und Prieftertum gerftéren und jie serftveuen
und ein neues Reidy, darin man ibn taglich foben und predigen wiirde und nidt
das Gejety Mofi etc., anridhten follte. Und nennet die Apoftel Rdnige und Heers
flirften oder Seldbauptieute, darum daf fie Eriegen mit dem Euangelio wider den
Tod, [die] Siinde, [den] Teufel, wider der Yelt MDeisbeit und Heiligkeit. Jtem er
nennet fie bobe, frudbtbare Berge, Gottes Erbe, Gottes Wagen mit viel Tau:
fenden ete. \Diederum nennet er fie audy Sanger und Spielleute unter den Jung:
frauen im Singentanse, darum daf fie Gott froblich preifen, loben und dankten,
und bat alfo fein Sreudenipiel iiber dem feligen Reich der Gnaden und des Lebens.
Und betet am Ende, daff Gott foldh Reich wollt erbalten und bis in die Lwigkeit
fegenen und beftatigen. ¥r ift gans luftig im Geift gewefen, da er diefen fdhonen,
reichen Pjalm gemadt bat.

Von Chrifto, feinem Reidh in der gansen Yelt und dem neuen Gottesdiengt.
Der 72. Plalm ift eine MWeisjagung, febr berrlidh und fchdn von Chrifto und
feinem Reidy in der gangen YDelt, da nidht die Simde und béfe Gewifjen (wie
13) Protokoll 1551 (a.4.O. S.71): ,Der ganze Pfalm redet von Chrifto, fiehe das Scho:

lion.” Die Gloffe lautet {chon feit 1524: ,Diefer Plalm vedet gany von Chrifto, darum muff man
wobl drauf merben, denn et fiibret feltfame Rede und Worte nadh den Buchftaben.”
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unter dem Befetze), fondern eitel Gerechtigleit, Sriede und Sreude des Gewifjens
blitben und regieren fjollt. Dod nidht obn Kreus, dadurd) fie ibr Blut laffen
miifiten, weldhs aber gar teur vor ibm gelten folle. Und verkiindiget aud) den
neuen Gottesdienft im 15. Vers, namlidh anrufen und danken. Uian wird (fagt
er) vor ibm beten, taglidh wird man ibn loben. Das ift unfer taglid Opfer unter
allen Seiden. Hie héren wir von Eeiner Befdhneidung nod Gefety ofi, das die
Ronige und Heiden follten annebmen, fondern Kdnige und Heiden bleiben und
diefen Ronig fiir einen rechten natiiclidhen Gott balten, ibn anrufen und ibn
ehren, Denn in LToten ancufen und file diefelbe Aiilfe danken ift Gottesdienft und
geblibrt Gott alleine. Der ift allein ein LTotbelfer und Heiland, obn welden alles
andetre nichts ift nod bilft.

Von der beiligen driftlidhen Rirdre und ibrem Gottesdienft.

Der 87. Plalm ift eine MWeisfagung von der beiligen dyriftlichen Rivdhels), daff
fie jolle eine Stadt werden, foweit die YVelt ift, und darinnen jollen geboren wers:
den Mobren, Ugypter, Babylonier, Tyrer, Philifter und allerlei Land und Spra-
chen Seute [Feute aqus allerlei Land und Spraden]. Und das alles durdys Luan:
gelion, welds gar berrlich Ding von Gott predigen follt, namlich Gottesertennt:
nis, das ift, wie man 3u Gott Eomme, von Siinden los, vom Tobde felig werden
miffe, namlidh durdy Chriftum etc. Und der Gottesdienft in diefer Stadt foll
audy Jein Singen und Springen, das ift mit Sreuden Gottes Gnade predigen,
Ioben und danten, und joll Eein Mofes darinnen mit feinem Gefely plagen und
martern.

Von Chrifto, feinem ewigen Reiche und dem AUntichrift.

Det $9. Pialm ift eine eisfagung von Chrifto 15) und jeinem Reidh, das er ein
bimmlifch Reich nennet (wie ers felbft im Luangelio nennet).2¢) Und nimmt vor
fich die Verbeiffung, [die dem] David von Chrifto gefcheben [ift], und ftreichet fie
aus mit reichem Geifte, und fonderlidh, daft fie o gewiff foll jein, daff es um Eeiner
Siinde willen folle aufbdren oder nadbleiben, auf daf alfo unjere Seligeit nicdht

14) Protoboll von 1539 (a.a. ©. S.564): (V. 42) ,Die Jhden zichen immerdar die Schrift
auf fich gegen die Heiden.”

18) @lojfe su V. 3: ,Jobann. 1. Durd Jefum ift Gnade und Wabrbeit worden.”

1) @Bloffe su Him Simmel”: ,Denn Chriftus’ Reid) ift nicht ein ivdifey Reid), fondern bimms
lifdh und in Yolken.”

8 Luther, Mitteilungen 1 1 3



ftebe auf unjerer Srommigeit, wie der JFiiden Reich verbeifen ftebet und aller
Welt Reidh nidht langer nodh weiter, denn fie fromm find.

Aber im 39. Vers fabet er an und weisfagt, wie folch lieblidy, hon Reidh
jollt durch den Endedprift [= Untidhrift] sevtreten, serriffen und serwiiblet wer:
oen, daf es fdeinet, als habe Gott der vorigen teichen Verbeifung vergeffen und
tu das YDiderfpiel feines eigenen YDorts. Uber uns 3u Troft in diefer letyten
Seit ift joldhs alles suvor verkiindiget, auf daf wir nidht versagen follen, ob uns
otinfet, daff Leine Chriftenbeit mebr auf Erden fei. Denn unter dem Uiabomet und
Papfttum ift Eein Schein der Rivche mebr [ge]blicben, fo man ibr Regiment anz
fiebet, und bat dodh unter beiden miiffen bleiben, wiewobl jaimmerlich serrijfen
und veradtfet].

PVom Reidhe Chrifti und dem Gottesdienft des YDorts.

Der 93. Pialm ift ¢ine YDeisfagung vom Reiche Chrifti, foweit die Melt ift
und [das] ewiglidh) bleiben joll. XDiewobl die Strém und affer braufen, das
ift, der XDelt Toben und YDiten dawider ift und viel erwiieget, bilft fie es dodh
nicht, denn er ift bober und gréger als die elt und ibr Sieft dazu.!7)

Sold) Reidh und alles wird angerichtet] durch fein YDerk obn Schwert und
narnifch, und dasjelbe {hmiidt und madt fein Haus beilig. Denn das ift der
rechte Gottesdienft, der in diefem dHaufe pranget und leuchtet, namlich: Predigen,
loben und danten, da tein Mofes nody alt Teftament bingebSret.

Pon der Jeit des neuen Teftaments.

Der 95. Pialm ift eine Yeisfagung von Chrifto, weldyen die Epiftel 3un He:
braern rveidblich Danodelt, daff er weisfage von der Jeit des neuen Teftaments und
von der Stimme des Euangelii. Summa: v lebret und lodet uns 3u Chrifto
und zu dem Yort Gottes als sum vedhten Gottesdienft und warnet uns vor dem
Erempel der ungldubigen Vdter in der YDiiften, die auch nicht ins verbeifene Land
Eamen um ibres Unglaubens und [ibrer] Vevadbtung willen.

Du mufit aber den ganzen Pfalm auf Chriftum sichen, daf der fei derfelbe
Bott, dem er 3u dienen vermabnet. Der bat uns gefchaffen und ift unfer Hirte,
und wir jeine Schafe. Der ifts, den bdie unglaubigen Viter verfudbten, wie
Paulus 1. Ror. 10 [5] audh faget. Der will nu fort Eeinen Yiofifchen Bottesdientt,
fondern glauben, frdblich predigen, loben und danten an jenes Statt baben.

17) Ogl.: ,Der Siirft diefer Melt, wie faur er fidh ftellt, tut er uns dody nicht.”
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Das neue Lied vom neuen Reid-

Der 96. Plalm ift eine eisfagung vom Reich Chrifti in aller YOelt, datin
eitel Sreude und Loben fein foll. Und ift ja der Tert an ibm felbft Elar genug. Hie
wird allen Heiden, Landen, Leuten, YDdldern, Yaffern, Baumen aufgelegt sum
@ottesdienft, dafi fie loben und danken follen, darum daf e vidtet und vegievet
mit Geredtigleit und YDabrbeit, das ift: £r bilft von Sinden und allem,
das Siinde mitbringet als Tod, Holle, Teufels Gewalt und alles Ubel. Das ift
das neue Lied vom neuen Reich, von neuen Rreaturen, von neuen Menfdhen, nidht
aus dem Befety nody Yerken, jondern aus Gott und Geift geboren, und die
eitel XOunder {ind und tun in Chrifto Jefu, unferm Seren.

Chrifti Reicdh und Evangelium wider der Juden Reich und Gottesdienft.

Der 97. Plalm ift eine MWeisjagung vom Reich Chrifti, ebenfo wie der nadit-
vorige. Und ift immer die MMeinung, daf er fold Reich anvicht[et] und balt durchs
Euangelion; damit donnert und bligt er und verbrennet feine Seinde und ser:
fomilst Berge etc. Das ift: Er demiitiget alle Heiligleit, MWeisbeit, Gewalt und,
was grof} ift, daf fie alleine durdh ibn miijfen beilig, weife, grof und machtig
werden und fonft nidht. Tit diefen Seinden und WVergen geben unter aud) der
Jioen Reidh) und Gottesdienft und alles, was nidt Chriftus ift. Denn er jolls
alleine fein und alles andere nichts, wie der Stein im Daniel [2 5,], vom Berge
geriffen, die ganse YOelt fiillet und alles serftdubt und sunicht madt, und er ¢in
Berg wird in aller elt ete.

Chriftus Ronig in Geredbtigleit.

Der 9s. Pfalm ift eine eisfagung vom Reid Chrifti, in alle XDelt aus-
subreiten, wie der nddft Plalm, und beift aud froblid fein und Gott loben
um fein Heil, das ift: predigen und danken fiie die Erldjung, durd Chriftum uns
gegeben. die ift audy der Gottesdienft: nidht opfern su Jerujalem, jondern pre-
digen und danken, daf ev Ronig ift in Gerechtigleit in aller XDelt, das ift: der
von Siinden und Tod erldfet dSurd fid felbft obn unfer Verdienft etc.

Dom ewigen Reich der Gnade.

Der 100. Pialm ift eine Yeisfagung von Chrifto und beifit alle Melt frdb-
lich fein, loben und danken, das ift, Gott dienen und 3u feinen Toren und Vor:
béfen eingeben, ibn anvufen mit aller Juverficht etc. Denn feine Gnade ift ein
ewiges Reich, das bleibt gewiff fiir und fir.
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Chriftus ewiger Ronig und Priefter.

Der 110. Pialm ift eine Meisfagung von Chrifto, wie er ein ewiger Konig und
Priefter fein follt, dasu wabrbaftiger Gott, sur redten dHand Gottes fitzend,
verkldvet und erfennet werden. Und ift dem Pialmen nidhts gleich in der ganzen
Sdrift und wird billig als der vornehmite angesogen, driftlichen Glauben 3u
beftdatigen. Denn Chriftus nirgend fo mit bellen, diirven YDorten ein Priefter
und ewiger Priefter geweisfagt und damit das Prieftertum Aarons aufgeboben
wird. YDie denn der Plalm weiter und berrlidher in der Lpiftel sun Hebrdern
ausgeftrichen *) wird. Denn es wdre {hade, daf foldher Pialm nicht follt bei den
Chriften rveidblich und gewaltiglidhy ausgeftrichen fein.

Chriftus ein Gott der Elenden und Vetriibten.

Der 113. Plalm ift eine eisfagung vom Reich Chrifti’e), das von Aufgang
der Sonnen bis sum {Tiedergang tiber alle Heiden geben jollt, und beifet fie Gott
loben und feine Gnade predigen. Denn er ift ein Gott der Elenden und Detriib:
ten, ein lieblicher und I6blicher Bott, der fo bod Jigt und die LTiedrigen liebet und
etbobet. Denn das ift Chriftus’ Umt und YDetk in jeinem Reidh: die Hoben [er]:
niedrigen, die Klugen narvven, die dHeiligen verdammen, die Srudbtbaren vertrod:
nen — und wiederum die LTiedrigen erbdben, die Llavven erleuditen, die Siinder
beiligen und odie Unfrudbtbaren frdbliche Yitter maden.

Chrifto Preis fitr das Reidy der Gnade und MWabrbeit.

Der 117. Plalm ift eine Weisjagung von Chrifto, daf alle XDelt ibn preifen
und [ibm] dienen follt in Jeinem Reidy, da eitel Gnade und Yabrbeit, das ift, Ver:
gebung der Siinden, ewiges Leben und alle Sreude und Troft regiert iber Siinde,
Tod, Teufel und alles Ubel. Er ift von uns ausgelegt reichlich genug mit einem
Komment.1%)

*) ausgelegt

18) Prototoll von 1551 (6. a. ©. S. 144): 3u V. 4. , I balt, daf er bier von Chrifto fprichty
aber der Plalm im allgemeinen fpricdht von dem gemeinen Regiment fiber den ganzen Erotreis,
nicdht nur in einer Hevefcbaft, fondern bei allen Vdlkern.”

1) = Rommentar. In: Der 117. Plalm ausgelegt 1530, YO. A. XXXI 1 S. 225ff.

#Damit werden wir Heiden verfichert und gewif, daff wir aud) 3u Gott und in den Himmel
gebdren und nidgt verdammt fein follen, ob wir gleich nicht Abrabams leiblich Blut und Sleifch
find, wic die Jiiden fidy riibmen, als wiren fie alleine Gottes Kinder . .. So fpridht er audy bie
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Suthers Stellung 3u den Juden 1538,

Von Theodor Anolle, Hamburg

Sutber bat im Jabre 1538 in 3wei Schriften ausfibelich sur Judenfrage Stel:
lung genommen.t) Sunddit in der Sdrift ,,Die drei Symbole obder Bekenntnis
des Glaubens Chrifti in den Kivdhen eintrddtiglich gebraudht®.2) Sie gebort in
den Sujammenbang der durcdh den Schmalbaldener Ronvent von 1537 und die
Scymaltaldener Artitel aufgeworfenen Sragen.®) s ging um die Srage der Be-
fbickung des Ronsils von MWantua, das der Wiederberftellung der Einbeit der
Rivche dienen follte. Die Schmaltaldener batten diefen Yeg abgelebnt, weil er
unter dem falfchen Vorzeichen der Jrelebren und der Gewaltherrfhaft des rémi=
fhen Papats ftand. Daraus batten die Gegner Kapital gefchlagen und die Eoan:
gelifden der Jerfdblagung der Webenntnis-Einbeit der driftlichen Rirche besich-
tigt, fie des Sujammengebens mit alten und neuen KeGern verdadtigt. ielan:
dthon batte fhon in Schmalkalden diefe Verleumdungen in einer fitr die in= und
auslindifden Regierungen beftimmten Yiderlegung suriidgewiefen. Lutber fetun:
dierte ibm, indem er in feiner Schrift die Bebenntniseinbeit mit der alten Rivdye fiie
die Evangelifchen in Unjpruch nabm. Er batte fhon friiber auf die ¥intradbtigleit
mit Jeugnis, Glauben und Lebre der gansen beiligen driftlichen Rivde grofiten
ert gelegt, fo in der Auslegung sum $2. Plalm 1550, im Sendfchreiben an
den Hersog Albredht von Preuffen 1532, im Gutadyten ,,Daf weltliche Oberkeit
den YDiedertdufern mit leiblicher Strafe su webren {uldig fei 1556. So batte
er auch an die Spige der Schmalbaldifchen Artifel als deven erften Teil die ,hoben
nidyt: lle Heiden tommet gen Jerujalem, fondern IEft fic bleiben, wo fie find, und fpricht fie
dafelbft an ibrem Ort an, daf fie follen Gott loben.

Das rede idh darum, ob jemand diefen Dfalm mit einer jidifdhen Gloffe wollte dabin sichen,
dafi alle Heiden miiften gen Jerufalem Eommen und Juden werden.”

In diefer Auslegung teilt Lutber ein: 1. Von der Weisfagung; 2. Von der Offenbarumyy
3. Don der Lebre; 4. Von der Vermabnung.

1) Jum Ganzen vgl. Steinlein, ,Luther und die Juden”, Luther 1957 S. 121 ff., fowie
SMartin Sutber, Scriften wider Juden und Tiirken”, Miiind). Ausg. Mit Zinleitung von
Walter olften.

.U L S. 255f.

%) Vgl. v. Verf. ,Lutbers Bekenntnis — der Rivche Bebenntnis”. Suther Jabrg. 1037, S. )
und 12,
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Uctikel von der gottlichen Miajeftdt” gefest unter ausdriidlidher Besiebung auf
S. Utbanajianii Symbolon und den gemeinen Rinder-Ratehismum, d. b. das
apoftolifche Glaubensbetenntnis. £ batte feftgeftellt: ,,Diefe Wrtikel find in Eeinem
Sant nody Streit, weil wir su beiden Teilen diefelbigen befennen.’ ¥r batte da-
mals gemeint, darum von diefen Artifeln nicht weiter bandeln 3u brauden. Die
AUngriffe aber, die gerade bier gegen ibn und die Seinen einfetsten, ndtigten ibn 3u
der Sdrift, in der er beseugen will, daff ers mit der vechten dyriftlidhen Kirdbe und
ibren gemeindriftlichen Detenntniffen balte. Als die Vebenntniffe, die in der
gansen Rivchen bisber gebalten, gelefen und gefungen {ind, nennt ev sundchft drei:
Das Symbolum der Apoftel als das allerfeinfte, das Burs und richtig die Artikel
oes Blaubens gar fein faffe und audh von den Rindern leidtlich 3u lernen fei;
als 3weites das Atbanafianum, das mit der Verteidigung der Gottesfobnidhaft
Jeju Chrifti gegen die Arianer ein Sdhugbekenntnis des edten fei; und fcblieflich
»Oas fein BVebenntnis in Sangesweife gebradt, nidt allein den redbten Glauben
3u betennen, jondern audy darin Gott 3u loben und su danken®, namlidh das Te
deum laudamus (Herr Gott, Didh loben wit). Das Bebenntnis, ,,0as alle Sonn:
tage im Amt gefungen wird", das Nicaenum, et er am Ende der gansen
Sdrift anbangsweife 3u den drei andern. Den BVegrifi des ,,Katbolifchen' erjetst
et durdy die Eindeutfchung ,,Chriftlih* im Sinne des Gemeindbriftlichen: ,, Vo
Chriften ind in aller YDelt”, im Gegenfoty sum AUnjprud) des Papftes auf Ka-
tholizitat.

Dic Ausfitbrungen der Schrift dienen dem Jeugnis fir die Gottmenfcbbeit
Jeju Cbrifti. ,, I bab erfabren und gemerbt in allen Gefdbidhten der gansen
Chriftenbeit, daf alle diejenigen, Jo den Hauptartifel von Jefu Chrifto redt ges
babt und gebalten baben, find fein und ficber im vedbten drifilichen Glauben ge:
blieben ... Denn wer bierin vecht und feft ftebet, daff Jefus Chriftus redbter Gott
und Menfd ift, flir uns geftorben und auferftanden, dem fallen alle anderen
Artikel 3u und freben ibm feft bei.* Aller Jvetum und alle Ketjevei aber vidhteten
fidh eben gegen diefes Stiid des Glaubens von JFefu Chrifto. Der Teufel greife
Chriftum an mit drei Heerbaufen: Der eine will ibn nidt lafjen Gott fein, der
andere will ibn nidt laffen Menfd fein, der dritte will ibn nidht lafjen tun, was
et getan bat, o. b. glaubt nicht an fein Sterben und Auferfteben 3u unferer Lr:
I6fung. YDeil es um diejen fatanifhen Kampf gebe, Ednne nicdht Srieden in der
Rirde fein. Man tue der Rivche Unredt, daf man ibr am Unfrieden Schuld
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gebe, wenn fie den Angriff des Teufels auf ibren Heren nidt leiden wolle.
,Uliemand Eann langer Sriede baben, denn fein LTachbar will. Die liebe Rirche
muf wobl unfriedlidh fein, wenn fie den Seind ibres Heven Feju Chrifti nicht
béren will ... Du wirft Chriftum und Belial nicht vertragen (5. b. verjdbnen),
die Seindfchaft ift su bart einander gefchworen.t MWer die ftille Rube der Rivche
um jeden Preis wolle, werde die falfche Teufelskivche fiir die vedpte Rivche be:
tommen. YDenn man Unftoff an demn Kreus der Kivche nebme und eine Rivdbe
machen wolle, wie fie es gerne batten, il und friedlidh, wird es erfabren, daf
®ott fein Gericht iiber diefe Rivche ergeben Iaft, bis daf fie weder Rirche nod
Senfter, weder Ralt nody Steine dvan bebalten.

In diefem Bufammenbang nun wendet fich Lutber gegen die bobe jidifche
Vernunft, die das Dogma von der Gottmenfibbeit Jefu und von der Drei
einigteit Gottes ladberlich madt. Yan bat vermutet, daff die Vekampfung der
jiidifchen Angriffe gegen das Chriftentum einen befonderen Anlaf batte. Uit
Redot. Lutber leitet die Polemit gegen die Juden mit dem Sag ein: ,,Und swar
find wir Chriften ja nidht jo gar finnlos oder obn alle Vernunft, wie uns die
Jiiden adten, welde uns fiiv eitel tolle Ganfe und Enten (3. b. fiir dumme Be-
{hSpfe) balten.” Diefe Mendung findet fich nun audy in dem Brief, den Lutber
im Juni 1537 an den Juden Jofel 3u Rosbeim gefcbrieben bat®): , Daruny
wollet dody uns Chriften nidht file {Tarren oder Ganfe balten.* 1536 war in
Kurfachfen ein Aufentbaltsverbot fiir Juden erlajfen. Jofel, der Oberrabbi der
untevelfaffifben Juden, wollte die Erlaubnis sur Durdreife der Fuden beim
Rutfiivften erwirken. #r war im Seibjabr mit einem Empfeblungsfdyreiben des
Strafiburger Rats erfcbienen. Er bat nun, unterfiiie Sutdy einen Brief Oes
Predigers Capito aus Stragbucg, Lutber, ibm Sutritt und Sirfpracde bei dem
Rurfiieften 3u verfhaffen. Lutber lebnte diefe Vermittlung ab. £r fei 3war be:
veit gewefen, den Juden den Jugang 3u Chriftus als dem verbeifienen Yieffias
su Sffnen. Seine Scrift: ,Daff Jejus ein geborner Jude fei (1523) babe der
ganzen Jidifcbbeit gar viel gedient. Aber die Juden hitten diefen feinen (auf ibre
Betebrung gerichteten) Dienft fhandlidh mifbraudt, fie batten sudem foldye Ding
vorgenommen, ,,die uns Chriften von ibnen nicht 3u Teiden Jind*. it dem lefze
teven meint er, wie aus dem Briefe bervorgebt, jowobl ibre Ungriffe gegen Chri-
ftus wie ibr Verbalten gegen die Chriften, die jie am liebften um alles bringen

4) Enbders 11, 240 ff.; Clemen=Ausg. VI S. 402.
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mddten, was fie §ind und baben. Durdy diefes ibr Verbalten bitten fie ibm die
Moglidteit genommen, fid bei politifhen Stellen filr fie su verwenden. Im
tibrigen vermabnt er Jofel, fie médyten dodh den Grund ibres nun 1500 Jabre
wabrenden Elends erfennen: die Vevwerfung Jefu Chrifti. Su diefer Frbennt:
nis 3u belfen, will ev wobl gern den Juden das BVefte tun. Aber die Erfabrung,
daf feine Gunft ibnen nur sur Verftodung gedient bat, balt ibn ab, den erbetenen
Dienft beim Rurfiieften 3u tun. #£r muf fiicdten, daff feine dilfe von ibnen
triumpbierend als Erfolg ibrer religifen Uiberlegenbeit gebudht wird.

Dicfe Selbftgeredbtigleit, in der die Juden jidh durd) dufere Erfolge iiber ibr
Elend tdufen und in ibrer Ablebnung verfroden, ift fiiv Lutber die ,,jiidifche,
boffactige, liberwigige Vernunft®, die dem verborgenen Charabter der Beredvtig-
Eeit aus Glauben unzugdnglid ift. Luther belegt und deutet die Ausjagen des Atha-
nafisnums sunddft durd Spriide aus dem neuen Teftament, dann aber aud
durd) die Propbetie im Alten Teftament. Dabei wendet et fich gegen die jiidifche Aus:
legung des Ulten Teftaments. Er Judt ibre Deutung, mit dSer fie fidh der drift-
lidhen Auslegung foldyer Terte entsieben wollen, nidht nur im eingelnen als epe:
getifch falfch 3u erwoeifen, fondern ftellt den Grundiaty auf, daff die einselne Stelle
vom Gefamtfinn der Hl. Schrift ber verfianden werden miiffe. Sie aber beseugt
gerade, daff die Juden immerdar ¢in ungeborfam, balsftarrig, bdfes Volk gewefen
jind, daf fie nie einen Propbeten baben leiden Ednnen, der vedt lebrte. ,,Und
fie jollten nu alleverft midy die Schrift und die Propbeten nady ibrem tollen
Ropf lebren, beugen und deuten?** Tert und Schrift jonderlich des LTeuen Teftas
ments, das aber im alten gegriindet und verbindet ift, madt er geltend gegen
judifdbe und alle widerdyriftliche Vernunftbritit am Dreicinigbeitsglauben. Die
menfdlicdhe Veenunft ift nidt suftdndig fiir das Wiffen vom gdttlichen YDefen,
fie urteilt wie der Blinde von der Sarbe. Die Schrift Gottes, die Jeugnis von
ibm felbft ift, redet von dem cinen Gott, aber auch davon, daff mebr denn eines
in der einigen Gottbheit fei. Da gibt es nichts 3u deuten, man muf beides befennen
und einfaltiglidh) dabei bleiben und fidh darvan geniigen lajfen, bis wir dorthin
Eommen, da wirs nicdht mebr bdren oder glauben, jondern Hérlidh feben und er:
Eennen lernen. ,,Bott wobnet in einem Lidht, da niemand sutommen Eann, fondern
et muff 3u unsg Eommen, dod) in der Latern verborgen. ¥s gibt Offenbarung
des verborgenen Vaterbersens Gottes nur in Seinem Sobne. Im Rampf 3wi-
fdhen Offenbarung und Vernunft find dem Reformator die Juden die hodymiitigen
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Derfechter der Vernunft. Darum vidtet fich fein Kampf sum Sdhute des drift:
liben Bebenntniffes in diefer Sdrift gerade gegen die 3uben und ibren fdid-
lihen Einflug.

Sdon im Brief an Jofel dufferte Luther die Abjidht, ¢in Biid)lein su fdbreiben
mit dem Jiele, etlihe aus den Stammen der beiligen Patriavchen und Propbeten
3u gewinnen und su dem verbeiffenen Miefjias 3u bringen. In ,,Die drei Symbola“
fpiclt er aud) davauf an: ,Denn id ja fiirbabe unfern Glauben gegen der Jitden
Torbeit 3u balten, ob etliche unter ibnen mdchten gewonnen werden.” Etlide
— feine Erfabrungen mit den Juden laffen ibn nicht mebr wie 1523 boffen, daf
freundliche Bebandlung und redhte Unterweifung in der Schrift ibrer viele 3u
vechten Chriften madyen Ednnte. ¥he es dazu Eommt, wird eine andere Schrift
durd) Ladridten aus dem fudetendeutfdhen Land notwendig. Unter den 3abl:
reichen Verbindungen, die Lutber dortbin batte, seichnete fich fein Verbdltnis su
den Brafen Sdlid aus, die fidh fribseitig fiir die Durdfitbrung der Reformation
cingefest batten. So batte Braf Sebaftian Sdlid {dhon 1522 filr die feiner
“erefchaft unterftebende Stadt #Elbogen eine evangelifhe Rirdhenordnung er:
laffen.?) Lutber widmet ibm feine Schrift gegen Rdnig Heinvich VIIL von £ng:
land. Er nennt ibn den ,allerdriftlidhften Laien®, von deffen brennendem Eifer
fiir die veine YDabrbeit des Evangeliums er gern gebdet babe.S) Durch den Bra-
fen XOolf Sdlid su Saltenau erfubr er im Herbft 1532, daff die Juden auf dem
von Scdwdrmern durchwiibiten Boden Miibrens sum Angriff vorangegangen
jeien, unter den Chriften miffionierten, fie befdhnitten und ibnen das mofaifche
Befets, insbefondere die Innebaltung des Sabbats auferlegten.”) Von daber be:
Eamen diefe sur jiidifhen Religion abgefallenen Thriften den LTamen ,,Sabbater*.
Lutbers Jorn gegen das Treiben der Juden wudhs. £r fdalt fie Buben und
Rauber, die die Leute durd) ibren uder an Gut und Leib {chadigen, die un:
bufifectig und unverfdbamt find, die Jefum als ,,Bebentten befchimpfen. So
fommt ¢s su dem ,Brief ancinen guten Sreund wider die Sab-
bater, der im Sriibjabr 1538 im Drud beraustommt. Der nidht genannte
Sreund ift eben jener Graf Sdlid, dem er auf Brief und Boten erft jett ant:
wortet ,,aus vielen unvermeidlidhen Ainderniffen. Dafiir ift ibm der Brief unter

5) Clemen, Die Elbogener Rirdyenordnung von 1522. K@, XXVI S. sz ff.

8) X0, A X2 132,
) W, A T. R Lr. 386, 385,
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oer Hand su einem Biidblein ausgewadbien. Br foll die Avgumente, mit denen
die Juden Chriften sum Abfall von Chriftus 3u werben juden, mit dem Be:
weis aus oer Heiligen Sdrift entbrdften.

Devevfte Teil gebt von der Tatfache aus, daff fie im Elend, in der
Sremoe feit 1500 Jabren figen miifjen. Reinem Volke fonft in der gansen YDelt
ift das fo gefcheben. Sie allein ,figen immer auf der Schuckel (obne feften Sig)
und Wurffchaufel (bin und ber geworfen). Heute niften jie bie, morgen werden
fie vertrieben und ibre LTefter serftdret, und ift Fein Propbet bie, der da fpredhe,
flichet dorthin oder bieber, fondern miiffen auch des Owts ibres Elends un:
gewiff fein und fdweben im YDinde, wo er fie binwebt. Luther dvingt darvauf,
die Juden immer wieder darauf su ftellen, wie fie fidh diefes eingig in der YDelt:
gefcbichte daftebende Leiden erbldren. Das um fo mebr, als BGott ibnen einft im
alten Bunde die bodften Verbeifungen sugefprochen bat. Rabbinifde Ausfliichte
wie die, daff das Strafe fiir diefe oder jene Einselfiinde fei, verfangen bier nidt.
Pur die Siinde, Gottes gréfte Verbeifung, die des Meffias, nidbt in Chrifti
Rommen als erfillt gelten su laffen, Eann ibre Vevwerfung als VoIE durd)y Gott
begriinden. YDeil fie in ibrem Unglauben den Bund mit Gott nicht gebalten
baben, ift der von @Gott im Alten Teftament verbeifiene neue Bund in Kraft gee
treten. 4%t den ecinzelnen Stellen der Schrift des Alten Teftamentes macht er den
Unfpruch der Juden, beute nody Gottes Volt 3u fein, als Lige sunicdhte. Gegen
rabbinifche Befetzesauslegung frellt er die evangelifche Deutung, die Gottes beils-
gefbidtlibern Gang vom alten sum neuen Bund die Fbre gibt. In Chriftus
ift ote Verbeifung Gottes erfiillt. YWer Chriftus verwirft, ftellt fich auferbalb
der Verbeiffung.

Imyweiten Teil entbrdaftet Lutber die Bebauptung der Juden, daff das
@ ¢ ety ewig bleiben folle. Luther entwidelt demgegeniiber aus der Scrift, daff
das Gefety nur bis sum Kommen des Hieffias gelten Jollte, daff sudem mit dem
Verluft von Prieftertum, Tempel, Siicftentum dem Hauptftiid des Gefetyes die
@Grundlage entsogen fei. Tatfadblich ift das Bejes gefallen. Yas fie jetst nod
davon balten, find Sdladen und Sderben einer serftdrten Stadt, eines vers
brannten JHaufes. ,, Ak lieber Sreund, jolde Stiide seigen wobl an, daf bie ein
Haus gewefen ift. Aber es ift weg und nidt mebe bie* Die Befdneidung
aber, auf deren Verbindlichkeit fitr das VolE des Heils fie fich berufen, ftammt
nicht von Mofes, dem Vater des Befetes, fondern von Abrabam, dem Vater
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des Blaubens ber. Sie bat nur Giiltigkeit fiic feine Tadbbommen und ift Jeidhen
der Erwartung des Yiefjias, darum mit feinem Rommen aufgeboben, wie denn
unbefdhnittene Seiden alleseit sur Erfenntnis Gottes gefommen find. Berufen
fie fich aber auf die 3ebn Gebote als Gefets des Yiofes, fo laft Lutber fie
ibnen nicht als ibren Vorsug. Denn die sebn Gebote {ind von Anfang der YDelt
an gewefen, in aller Mienfchen Hergen mit der Scdhopfung eingepflanst. Yiofes
bat die Gebote des gemeinen Gottes aller Seiden nur aufgefdrieben und feinem
Volte 5u feiner Jeit angepafit. Lutber verdeutlidht, was an der mojaifchen §af-
fung der Gebote allein auf die Juden 3u besieben ift und was wir Heiden nidt
brauden ESnnen. ¥s muf unterfchieden werden ein Doppeltes: 1. die allgenein
giiltige Gottesordnung, die s¢bn Gebote, die aller YDelt sufteben, die Ylojes aud
feinem Volte als Hauptfacdhe suerft gibt, und 2. die jonderliche Landordonung,
die andere Volker nichts angeben. ,,Xie Mofes Volt fhuldig ift feiner Ordonung
su geborchen, fo ift aud ein jeglidy Land und Haus fduldig feines Siicften und
Hausberrn Ordonung 3u balten. So weitet fidh Lutbers Auseinanderfetung
mit den Juden 3u einer grofartigen Darlegung iiber das Verbiltnis von BGefet
und Evangelium aus. Die Juden {ind Vertreter der Gefetzesfrommigleit. er
Befety und Evangelium in der Al Sdrift nidht fdreiden Eann, Eann dieje nie im
Sinne des Evangeliums verfteben.

futber befcbliefit den Brief mit dem Troft fiir feinen Sreund, daff er damit
affen wider die Sabbater babe. Yenn er die Juden audy nidht betebren Ednnte,
fo follte er fich damit sufrieden geben, daf es ibren eigenen Propbeten nidt an-
ders ergangen fei und daff fie in 1500 Jabren nidpt sur Ertenntnis der YDabr:
beit gebommen waren. ,So mdgt ibr mit gutem Gewiffen an ibnen verweifeln.*
Offentundig find jie von Gott Jelbft verlaffen. Diefe greuliche Plage, die iiber jie
ergebt, das Stillfdhweigen Gottes su ibrem Elend, ift das Jeichen dafiir, daf jie
den lieben deren Meffiam nicht angenommen baben und nidht annebmen.

Luthers Sdrift bat {darfe jlidifde Gegenfdriften bervorgerufen,
Wicoer wat ¢s Graf Sdlick, der ibm 1542 eine folche judifche Untwort sufchicte.
Sutber bat darauf mit feiner febdrfften Scbrift geantwortet: ,Von den Jliden
und ibren Lhgen®, in der er die bdcteften ¥Mafnabmen gegen die Juden
forderte. ¥ine andere jitdifche @egenfcbrift veranlafite ibn sum 2. Teile der
Sdrift ,Dom Sdem Hampborasund vom Gejdledt Chriftid
die eine Ergansung su ,,DVon den Jiden* darftellt. Luthbers Schriften batten po =
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litifhe Ma@nabmen gegen die Juden sur Solge. In Sadien war das frii-
bere Aufentbaltsverbot swar 1539 durd) die Vermittlung Rabbi Jofels gemil:
dert, wurde aber jpdter wieder aufs neue erlaffen. In Heffen wurden fharfe Maf-
vegeln getroffen, die Angriffe der Juden gegen das Chriftentum 3u unterbinden.
1543 fubrt fLutbers Sdrift ,Von den legten Worten Davids“ bdie
theologifche Grundbaltung in den ,,dorei Symbola‘ weiter aus: Lutber bekampft
oie Juden mit dem Alten Teftament in evangelifcher Deutung, die die Lebre von
der Bottheit Chrifti und der Dreieinigbeit beseugt. Auf feiner legten Reife in
feine Heimat, die Graffdaft Piansfeld, ift Lutber erfchroden, wie ftark die Juden:
fdhaft dort gewadbien ift: Seine letsten Predigten dort warnen wiederholt vor
den Juden. LTody am 14. Sebruar fdlieft er eine ,,Vermabnung wibder die
Juden an jeine Predigt. So ift der KRampf gegen die Juden bei Lutber dem
gegen Papft und Sdwdarmer gefellt. ¥r bat mit ibnen eine gemeinfame ursel:
den Sdut edhten Glaubens gegen den Hodbmut menfdplicher Vernunft, die YWab:-
tung der Autoritdt des YDortes Gottes gegen menfchliche Umbdeutung, die Sidye:
rung der Geredhtigleit aus Glauben gegen menfchliche Selbftgerechtigheit.

JSuthber:Studium:
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Bucherfchau

Pabl, Theodot: Quellenftudien su futbers Pifalmeniiberfet:
sung. X - 136 S. 1951. Heemann Bblaus Ladf., Weimar. RN 22.—.

Sutber hat dem Pfalter in feinem Herzen und Leben unter allen Biichern der Bibel einen hoben
Ebrenplag gegeben. #r bat fid darum aud um feine Verdeutfhung befonders gemiibt. Sie
vollsicht fich entfpredyend dem Eindringen in die bebrdifhe Sprade in ciner langen Entwid:
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Tung. Der Plalter als Buch erfdhien 1824. Davor liegen Bemiibungen um einselne Palmen: die
DBufpfalmen, Pf. 110, die Pf. 68, 119, 37 im Jabre 1521, dic acdht Djalmen des Betblichleins.
1528 bringt eine Revifion. Die einfdmeidendfte und fiie die Lutber=Bibel grundlegende Revifion
wird im Jabre 153} mit cinem gansen Stabe von Hiitarbeitern vollzogen. In 3wei onaten
wird das umfangteiche Yerk vollbradt, Llad) diefer Beftaltung wird der Plalter nody mebrs
mals, fo bei der Revijion von 1534 und der von 1539/41 durchgefeben. Lutber ging es um den
Urtert. Scbon 1524 bat er ,geradesu eine Victuofitit in der Beberrfhung des Hebrdifchen ers
teicht”. Reucbling ,Rudimenta”, die ibm dabei von AUnfang gebolfen baben, werden jetst durch
oen auf bebrdifchen Kenntniffen fufienden lateinifchen Pfalter des Selir Pratenfis ergdnst. 1528
Fommt als weiteres AHilfsmittel das ein Jabr suvor erfchienene Pfalterium des Cunvadus Peli-
canus: binzu, das audy eine Uberfegung des Urtertes ift. #Miorig Steier meint fobon frilbseitig
oie Benugung jidifcher Rommentare nadweifen su ESnnen. Pabl léft das erft fitr 1851 gel:
ten, wenn audy bier nicht fo weitgehend, wie Sreier das meint. ,Prinsipiell ift die Herans
sicbung lateinifcher Quellenwerte wabrfdeinlider als die folder unpunttierten bebrdifchen Terte,
wie fie Targum, Rafdi, KRimbi, JIbn Esra ufw. bieten.” Pabl meint diefe KRenntnis eber bei
anderen itglicdern der Revifionstommiffion vorausfegen su follen. — Pabl nimmt aud) Ein=
flu@ der dlteren deutfdren UberfeGungen auf Luthber an. ,Bewufit wird er die traditionelle Aus:
srudsweife nidt angenommen baben; dasu fditite er die alten, anonymen Uberfetier nidht bodhy
genug ein.” Steilich mufite der Theologe und deutfche Spradymeifter iiber den Yortlaut der
Uberfegung binausgeben, wie er fich dem Pbilologen aus dem bebrdifchen Urtert ergab. Siebt
es Zutber doch felbft als Ergebnis der Revifion von 1551 an: ,Der ewige deutfche Pfalter ift
an vielen Octen dem Hebrdifdhen ndber und dem Deutfdhen ferner, diefer ift dem Deutfchen néiber
und dem Hebrdifden ferner.” Sir diefen Tatbeftand ift die antivabbinifde Auslegung auffchluf-
veich, filr die diefes SHeft den IMadweis in den Urtifeln: ,Antijiidifcbe Plalter-Auslegung” und
eisfagungspfalmen” bringt. Siiv bdie indivette Abbingigkeit von der vorlutberifdhen Ubers
fegungs=Tradition wird man bdie genauen Unterjudungen des Deutfhen Bibel-Ardivs Ham:
burg beadbten miiffen. Pabl {dliefit feine Studien mit der Sefiftellung, daf Lutber bei aller
Treue gegen den Urtert, die troty der mannigfacben Sreibeiten im wefentlidyen gewabrt bleibt,
demn Plalter eine Sorm gegeben bat, die ibn sur Dicdhtung erbebt, ciner Didtung, die den Deut:
feben diber viclen anderen lieh und wert wurde. Daff diefe Dichtung sugleich dem neutefta=
mentlichen Verftinonis des Plalters und damit feiner chriftlichen Verwertung entfpricht, Eommt
in Pabls Arbeit nicdt sur Erbebung. Knolle

Herte, Adolf: Die LutberFommentare des Jobannes Cod-
Laceus. Rritifdye Studie sur Gefbidtsfchreibung im Jeitalter der Glaubensipal:
tung. (Reformationsgefchichtliche Studien und Terte Heft 33.) Wiinfter, Afden:
dorff. 1935. XX und 351 Seiten. RN, 17,45,

Jobannes Cochlacus, beim erften Auftreten Luthers ibm sugencigt, war feit der Schrift ,DVon
oder babylonifhen Gefangenfhaft der Kirdhe” und befonders feit der Bannandrobungsbulle sum
erbitterten, von leidenfdaftlichem af erfilllten literarifdhen Bebampfer Luthers geworden. In
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sabllofen §lugfehriften bat er verfucht, Luther su widerlegen, feine Yorte und Lebre umjudeuten,
fein Zeben 3u verdddtigen. Seine Ungriffe fafite er sufammen in den ,Commentaria de actis et
feriptis $17. Zutberi”, einer Gefemtdarfiellung der Taten und Schriften des Reformators, die nidt
nur die erfte Lutherbiograpbie auf Eatbolifchemn Boden odarftellt, fondern das Lutberbild des In:
und Auslandes auf mebr als 3wei Jabrbunderte mafigebend beftimmte. Hevte gebt in feiner Unter:
fudpung nach ciner Darftellung der Entfiebung des Merfes und einer genauen Bibliograpbie
feiner Ausgaben und Uberfeungen den Quellen der Commentaria nad. Lr seigt, daf Codhlaeus
neben den von ibm angegebenen oder angedeuteten Quellen (140 Schriften und Bricfe Lutbers!,
40 proteftantifdye und tauferifche Schriften, die beffer voneinander getrennt aufgefiibrt wdren,
57 Eatbolifdhe Schriften und Briefe, o Eaiferliche und papftliche Erlajfe, Religionsmandate in-
und auslindifder Siieften, fowie 99 feiner eigenen Scriften und Briefe) ftillfchweigend in
grofitem Umfange von ibm nidbt nambaft gemadbte Quellen benugt bat, fo daf diefe Darz
frellung nicht als cigenes Geiftesgut des Cochlaeus, fondern als Kompilation angefprocdhen wet=
oen muf. Auf Grund einer Gegenitberftellung der Quelle und des Tertes madyt Herte bdiefen
Tatbeftand im einzelnen deutlich. Als erfre Gruppe seigt er die Slugblitter und Slugfdriften auf,
deren fich Codhlacus vornehmlich fiie feinen Stoff bediente. Deven bald naivz, bald berechnend:
fubjebttive Einfrellung, bdie Herte sugibt, ergibt natiiclich eine febr gevinge Suverldffigleit.
Befferen Grund gab die Benuung von Reidystagsreseffen w. d., wenngleich auch bier eine will:
tiitliche Auswabl frattfand, die nody ftarber batte unterfirichen werden miiffen. Lieben bdiefem
Hauptquell des Tagesfdrifttums woeift Herte als literarifhes Strandgut bei Codblaeus allers
band polemifches Drudwert von Lutber:Gegnern nadh, fo des Peter Sylvius, der Lutbers
Ubftemmung vom Satan bebauptete. Die grofite Rolle fpiclen bier die Shmdbfdhriften des
Hicronymus Emier, des ,Bods su Leipsig”. Herte weift weiter auf febriftliche oder miindliche
Uuferungen der Sreunde des Cochlacus bin, dagegen bat er nur an vier Stellen Benugung urs
Eundlicdher Abten nadyweifen ESnnen. Das ift um fo auffallender, als Codlacus in feiner Vers
trauensfiellung am #Hofe des Hersogs Georg su Dresden ein reicher Dofumentenfhaty sur Vers
fligung geftanden bat.

Herte verfeblt nidt, diefe Utethode der ftillfhmocigenden Entlebnung su Eritificren. In einem
Ubfdhnitt dfiber den Aufbau der Commentaria und die Urbeitsmethbode des Codblaeus ftellt er berz
aus, daff ,von einer einbeitlichen Gefamtwiidigung Lutbers, feiner Taten und Sdhriften”, wie
es der Titel in Ausfidht frellte, Feine Aede fein Fann. Die literarifche Perfpettive verfilbrte &.,
wabllos Maffenbelege aus dem ibm sugénglichen Schrifttum fiie feine Tendens der Abfchrecung
vom Luthertum darsubieten. Drei Siinftel des ganzen YDerfes beftebt aus genannnten oder un:
genannten Jitaten, die als folche die Darftellung daotifch Gibervoudyern, Dabei madht fich bejonders
ftSrend geltend, dafi Codlacus in eitler Selbftjpreizung feine cigenen Sdhriften wiederholt und
feinen perfonlichen Anteil an den Gefchebniffen fo ftatk berousfrellt, daff nicht mebr Lutber, fon:
dernt Cochlacus sur Hauptfigur des Buches wird. Trof diefer ,ARiffe und Spannungen, die das
Sundament und die Saffade der Commentaria fo ungliklich belaften”, meint Herte doch eine ges
wiffe ¥inbeit feftftellen su Eonnen in der Miethode, nad der Cochlaeus sum Kern und Stern einer
jeden (2) Fabresiberficht die YXerfe Lutbers madbte. Er lebnt die Schrift Luthers durchgingig
in Baufh und BVogen ab, bekampft fie mit billigen und bifjigen Gemeinplitien und fallt obne
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viel Sederlefen itber fie den Schuldfpruch. ,Den wabren Charafter der ibm vorliegenden Bitcher
aber beraussuftellen, fie in ibrem Denfen und §iiblen, in ibren Problemen und Jufammenbingen
su veranfdpaulichen, fiiblte er fidy Baum je bemiifiigt.” Trofy diefer Seftfrellung glaubt Serte den
Codlacus gegen den Vorwurf parteiifcher Auswabl qus Lutbers Sdriften fdiigen su Eénnen.
£r muf} 3war eine Auferung von Codlaeus sugeben, wonad er das ausgesogen babe, was den
Haf oes Lefers gegen oen Retjer erweden Fonnfe. Ja, er weift nady, daf Cocblacus bdas ,be-
fremoliche Verfabren” verfolgt habe, feine Tertbelege faft ausfdlicflich aus dem Einz und Ausgang
31 erbeben und daff et davon nur abwid), wenn ¢r fidh von fonftigen Stellen ,eine befondere Stofi=
Eraft in feinem Plédoyer gegen Lutber” verfpracdh. £s ift nidt ju verfteben, daff Herte trodem
bebauptet, , Codblacus bradbte feine Fitatenlefe in ibrem {iberwiegenden Teile nicht «. . in jener
blinden Pacteilichleit sufammen, die nur das einfeitigfte Belegmaterial beranog, um oie luthers
feindlidhe Bundgebung feiner Kommentare sielberwoufit su verftdrfen”. Denn daff Codblacus ,aus
Bequemlichbeit”, ile und Abneigung die Lutberfdriften nicht auf die fiir feine Tendens crgiebig:
ften Stellen durdyarbeitete, andert dody nidhts an der gebdffigen Tendens felbjt, die ibn anerbann:
termafen leitete. SHevte bringt felbft den LTadyweis, wie aufreisend tendensidés Codlacus Lutbers
Hationalgefiibl verdddhtigt. Daf man Cochlacus den Vorwurf der bewufiten Salfchung der Lutbers
Sitate nidt maden Fann, ift Eein Grund, ibm ,wabrbeitslicbende Haltung” und , Ebelichbeit
feiner Wrbeitsmethode” susubilligen. Beides Fann nidt ancrbannt werden, wenn sHecte felbjt , pars
teiliche und polemifche JInterpretation der Ouellen” sugibt.

Diefe Swiefpdltigheit der BVeurteilung Fommt befonders in dem abfdblieffenden Rapitel iiber den
o ert der Rommentare” sum Ausdrud. Hecte nennt felbft das Lutberbild des Codilacus ein
punethortes Jerr: und Hafgemilde’, mit den ,nicdrigiten Verddchtigungen und Verunglimp:
fungen” ausgemalt, aus blindwiitiger Leiden{daft entftanden, obne oden leifeften Verfudy, den
Gegner unparteiifd su beurteilen, ja, dHerte fpricht von dem Sludbe, der unter dem winfluff des
Cocblacus itber der Eatbolifhen Befdhichts{chreibung der Gegenveformation gelegen babe. Gleidys
wobl nimmt er Cochlacus gegen Vorwiicfe in Schug und meint, feinen Kommentaria aufier der
Sarbigleit det Augenblids-Darftellung und Lebensndibe ,erbeblichen Quellenwert in den 3able
reicdhen Einselnachrichten” suerbennen su Eonnen. Kein Sweifel, daf dies YDerk audy gefchichtlich
widtige Finzeliige entbdlt, aber Jerte bat felbft den Tadweis erbracht, dafi Cochlacus’ Arbeits:
metbode im Fitiecren von genannten und ver{hwiegenen Quellen fo mangelbaft und tendenzids
ift, dafi obne Lladyweis der Hertunft feiner Yitteilungen feine Schrift felbft als suverldffige
Quelle nidt in Srage tommt.

Mit diefer Einfdyrantung foll nidt aufgeboben werden, daff die Unterfudbung SHertes befons
oers im Aufseigen der Quellen bder Sutherbommentare grimdlicdhe und wertvolle Erfenntniffe
vermittelt. Sie gibt aud) in Jufammenfaffung das Lutberbild des TDerbes iiberfichtlich wieder.
Man follte fiie die Erkenntnis des MWerkes und MWirkens Lutbers mebr als bisber auf evange:
lifdher Seite aud) feine erbitterten Bekdmpfer abbéren. Yie grof und durdfchlagsbraftig feine
Botfdaft war, wird gerade an der blindwitigen und unsulinglichen Polemik feiner Seinde deuts
lidh. Knolle.

Sdyriftleitung: Hauptpaftor D, Knolle, Aamburg 1, RKreuslerfirafe 3. — P. L. 2, ©.2U, 2640 Stid,
Gt ven Anzeigenteil verantwortlich: dans Herm, Gaede, Leipsig — Drucks: derm. Bdhlaus Madf., Weimar
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Sdyriftleitung : Sauptpafior D. Bnolle, damburg 1, Breuslerfirafe 3

Bei einem Jahresbeifrage von minbdeftens RUUT. 3.— (abgefeben vom Ortssufdlag) exbalten die Mitglicoer
der Luthergefellfchaft die Feit{dhrift ,Lulher”, bei einem Beitrage von RN 10.— auferdbem das Luther:
Jabrbud), Anmeldbung bei der Gefddfteftelle in Breslau 16, Beethovenfir. 11. 3ahlung fiir Luthergefell:
{haft £, V., Berlin:-Lid)terfelde, Poft{dedamt Berlin Ur, 80465, — Ortsgruppenmitglieder 3ablen ben
Beitrag einfdl. eines Ortegruppensufchlages an ben Sdhalmeifter baw. das Ronto der betr. Ortagruppe.

DIE WEIMARER LUTHERAUSGABE

¢, 100 Bdnde in vier Ubteilungen

L Tet Ee. 68 Banbde. Siervon 2 im Drud.
II. Tifdhreden, 6 Binde,
III. Die deutfde Bibel. 12 Binde. 7 Bande liegen vor, Band 8 und 9
find im Drud, 10, 1T und 12 in Vorbereitung.
IV. Briefe. 10 Binde. 8 Bande liegen vor, Band g u. 10 in Vorbereitung.,
Sonderprofpeft tiber Preife und Inbalt der einzelnen Bdnbde Foftenlos,

VERLAG HERMANN BOHLAUS NACHF. , WEIMAR
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