So madt det Glaube an die Offenbarung Gottes in Chrifto erft die ,,BGlite und
Wiirde” unferes Gebets aus.l) Im Glauben an Chriftus wiffen wir iberbaupt
erft, daff der Schdpfer Himmels und der Erden uns liebt, obwobl wir es nidht wert
find, daf er weif, wie uns sumute ift, und daf er bereit ift, uns 3u belfen. Darum
nennt Sutber Chriftus den, ,in dem die Erbérungsgewifibeit des Gebets ifi.?)
et im Glauben an Chriftus betet, der weiff, daf er erbdrt wird, denn er Jpricdht mit
dem Dater. Von denen aber, die obne diefen Glauben su beten wagen, gilt: ,,Ibr
Peten ift nicht nur abjolut frudtlos, fondern ibr Gebet wird aud) sur Siinde,
und fie ersiivnen Gott febr*. Gebet obne Glauben an Chriftus ift Gottesldfte:
rung!®) Die Ebre Gottes ift aber gerade der Sinngrund echten Gebets!

(Sorty. folgt.)

Niiffionsgedanken
in Suthers Romerbriefvorlefung 1515/1510
Yon £rnft Straffer, Hannover

Die Stellung Lutbers sur Heidenmiffion ift in den beiden leiten Fabrzebnten
wiederbolt Gegenftand der Unterjudung gewejen. Bis vor nod) nidt langer Jeit
galt in diefer Srage Guftap YD arneds Urteil qus feinem Abrif einer Ge:
fibichte der proteftantifhen Miffionen von der Reformation bis auf die Gegens
wart (4. Aufl., Berlin 1898), ,,0af der freie Blick in die fortgebende Uliffionsauf:
gabe der Rirde den Reformatoren wirklih verdunkelt war® (S. 9). AUn anderer
Stelle beifit es: ,,0en Uliffionsgedanten in dem Sinne, wie wir ibn heute vers
verfteben, vermifjen wir bei den Reformatorent (S. ). Die BVegriindung diejes
Urteils ift fiir cinen Kenner reformatorifden Sdrifttums fiberrafchend: ,xoeil”,
fagt YOarned, ,theologifde Grundanfdhauungen fie (die RVeformatoren) daran
binderten, ibrer Tatigkeit und felbft ibren G edanten (1) eine Miifjionsrichtung

1) E.AU B0, 117/118.

2) Vgl. S. 12 Unm. 5: in quo certitudo orationis est.

3) Auslegung des go. Pialims (1534/35), Y. 2. 40 III, 503, 28ff.: non solum sine omni fructu
orant, sed etiam vertitur eorum oratio in peccatum et magis irritant Deum.
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su geben’ (S. 8). Julius Ridter bat in feiner Evangelifdhen Miiffionstunde
(Bo. I, 2. Aufl, 1027, S. 1 ff.) diejes Urteil nicht Forvigiert, fondern es im wefent:
lichen weitergetragen. ,,Die unerfreuliche Tatfache bleibt befteben; wir miiffen fie
begreifent, jagt ev — und meint damit den e¢in wenig vorber von ibm feft-
geftellten Tatbeftand: ,,0af dem Proteftantismus in dem geiftlich dodh fo leben=
digen Reformationsseitalter der Uriffions gedankte gefeblt bat. Ullerdings
witd diefes barte und nicdht sutreffende Urteil in einer Unmerbung auf S. 3 dod
etwas gemildert, indem Ridter wenigftens Lutber eine befjere Llote gibt:
»Ubtigens ftand Lutber dem Mifjionsgedanten nod am ndadiften. Soweit lif-
fionsaufgaben in feinem Gefidtstreis lagen, wie bei Juden und Tiirfen, bat er
ernftlich dasu aufgefordert (S. 3). Aber audy diefes Urteil Eann nidt befteben,
wenn wir nue Lutbers Romerbriefoorlejung von 1515/16, erfimals beraus:
gegeben 1008 von Jobannes Sider, durdieben.

Deutlidy gefprodhen: die Urteile arneds und Ridbters find falfch. In ciner
Reibe von Unterjudbungen, grofienteils aus dem leggten Jabrfiinfsebnt, baben 3u-
verldffige Gelebrte die Unbaltbarkeit evwiefen. Aus der Reibe der in Srage Fom:
menden Arbeiten jeien die bauptiddlidften bier genannt. Heinvich Srid frellte
in feinem vortrefflidhen Bud) ,,Die evangelifhe Uiiffion, Urfprung, Gefdidyte,
Siel” (Bonn 1922) feft: ,,Lutber trieb Hiiffionsdienft in der gleidhen Ronzen:
tration, die Jejus innerbalb der Grenszen der Judenfchaft feftbielt. Un die Driider:
unitdt in Bobmen bat er {dhreiben Ednnen: ,,Seid ibr AUpoftel der Bdbmen, wie
idh mit den YUeinigen Apoftel der Deutfchen’ (S. 28 f.) ,,Lutber®, fagt Srid, ..fab
nodh nidbt eine Pflidht sur Uiiffion in unferem Sinn. Aber es leben in dem friiben
Suther deutlidh die UidglichEeiten, die eine evangelifche {lifjion wirklid maden
foliten, als die Jeit erfitllet war ... Srid fpridht dialebtifch von Lutber, ,,diefer
mifjionslofen und dody eminent miffionarifhen @eftalt (S. 41). ,,XDenn der
Hiiffionsgedante’, fagt Srid, ,,im evangelifchen Lager erft nad grofien Umwegen
und dann aud) nod baufig redyt miibjam jid durdygefetst bat, fo Fann man nidt
cinfach die Vdter des Proteftantismus dafiir verantwortlidh maden (S. 47).

Befondere Beadbtung erfordert der ausgeseichnete Aufiay von Karl Holl Ly
ther und die Mliffion*, suerft 1924 in der LTeuen Allg. Miffionsseitfchrift ers
fdhienen (Gefammelte Aufiate fiir Rivchengefchichte III, Tiibingen 1923, S. 254 f.).
fHier wird im Eingang die Bebauptung suriidgewiefen, als babe Lutber den
@lauben gebegt, daff fchon sur Jeit der Apoftel die gange Yelt mifjioniert fei und
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desbalb eine weitere Bemitbung nidt erforderlidh wdre. Aus dem Balaterbrief:
Eommentar wird nadgewiefen, wie Lutber diefe Anfcbauung der Scholaftit (nidht
erft der Orthbodorie) als eine Sabel beseichnet und wie Lutber jogar das neuent:
dette Umerika unter mifjionarifcben Blidpunkt ftellt. Holl madt deutlich, wie
bei Lutber die fefte mijfionarifhe Anficht vorgetragen wird, daf das Evangelium
bis sum Jiingften Tage fortgeben miijfe. XDeiter ftellt Holl feft, daf Lutber nidt
nur Mijfionsfelder, fondern aud) Eonkrete Miffions aufgaben aufgewiefen
bat und wie fidh bei ibm eine beftimmte mifiionavijfde #tbhik berauslefen
lagt. ,,Lutber bat aljo nicht nur Jelbft wirklichen Y iffions{inn gebabt, jon:
dern audh einen ficheren Umriff geseichnet, wie ¥Mijfion nady jeinen Grundjiten
getrieben werden migte’ (S. 243). In diejem Jufammenbang verdient der Voll:
frandigteit balber audy der Auffaty von O. Widaelis ,,3ur Srage des Yliffions:
verftandniffes der Reformatoren Beadbtung (3. 1. R. 1920, S. 340ff.).

Sebe fdbarf bat aud erner Elert in feiner Morpbologie des Lutbertums
(I. Band, Mindhen 1931, S. 536ff.) jid mit Warned auseinandergefetst. Llert
ironifiert YDOarned, der bei Lutber , Uiijjionstat’ und ,,Miffionsgedankent ver:
migte: ,,XOenn man unter dem iffionsgedanten nidht eine Betriebstheorie ver:
ftebt, fenbdern ibn vom evangelifchen Unjay aus su denfen verfudit, fo Eann e
nur sweierlei meinen: ecftens den Glauben an die Allmadyt und univerfelle Theo-
logie des Evangeliums und sweitens die Bejabung der Sendung 3u feiner Ver:
tindigung.* Elert weift dann unter Beibringung von gefhichtlichem Niaterial
nach, wie beide Uiomente in Lutbers Schrifttum vorbanden find und wie aud
oie Reformationsseit YNiffionstat Eennt (B. 5571.). Walter Holften bat dann
ein Jabr {pater in feiner gelebrten Studie ,,Chriftentum und nidtdriftlide Re:
ligion nady oder Auffajjung Lutbers* (Giiterslob 1952) weiteres Miaterial sur
Beantwortung der Srage beigebradt. Er gewinnt aus Lutbers Sdriften ,,wert:
volle fyinweife fiir die Art der Miffionsarbeit (B.31) und seigt u. a. an Oer
Auslegung des 1. Budres Ulofis, wie Lutber die Patriardhen als Miiffionare fiebt
(B. 26). Erweitert wird diefes Refultat durch Holftens neuefte Verdffentlichung
»Ehriftentum und nidtcriftliche Religion nad der Auffafjung Bucers® (Theol.
Studien und Kritiben. Gotha 1956, 107. Band, 2./5. Heft, S. 105ff.). dHier ban:
oelt s fich nidht um Lutber allein, fondern um einen der fiiddeutfhen Yiitrefor:
matorven. Bei Bucer ftebt der Miffionsgedante, freilich bumaniftifch gefdrbt, gans
im Vordergrunde. Holften erwdbnt jogar einen Aufruf Bucers sur Miffions:
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tatigleit in der Sdrift von der wabren Seelforge (SB. 103). Uber Bucer ift damit
nidht felbftandig: ;,Im Grunde ift es Lutber, der ibn in diefer Sade infpiviert
bat. Bucer ift es, der den durd) und durdy mijfionarifch beftimmten Charakter von
Suthers theologifchem Denken ans Lidht gebradt bat. Lutbers Tat ift ja felbft
Miffionstat, Miffion an dem Ratbolisismus, der ibm Aeidentum war® (S. 189f.).
Sdlieflih bat der norwegifhe Theologe #rling Danbolt, Miffionar in
Madagastar, 1034 ¢inen wertvollen Beitrag sur Rritik der Warned{den Urteile
itber das Yiffionsverftandnis der AReformatoren beigebradt unter dem Titel:
»Atifjon—=Evangeliets frie [6p* (Tidsitrift for Teologie og Rirke. 4. Hyefte. Oslo
1034, S. 242ff.). Hier weift Danbolt Yarneds Bebauptung ebenfalls ab und
fiibrt das Seblurteil Y arneds darauf suriid, daff YWarned einen ,,formellent Be-
griff von Mijfion eintrage, wdabrend das [Teue Teftament Gewidht auf das
»#Sadlidhe lege. Darned rede von fpesicllem Niffionsdienft, das Evangelium
aber vedbe von einem univerjellen Auftrage. arneds Sormulierung fei gans
formalbeftimmt (Inftitution, Boten, nidtcriftliche Volter, Chriftianifierung)
und ungeeignet, als wifjfenjd aftlid e Definition su gelten. Danbolt Eommt
su ébnlichem Ergebnis wie Elert. YOdabrend #Elert in feiner Rritit Warneds Be-.
griff von #liffion der ,,Betriebswiffenfchaft’ der technifchen Hodfchule iiber-
weifen willy fagt Danbolt, daf arned durch jeine Theje Miffion 3u einem
inftitutionellen und geograpbifhen Begriff made. Unter Benuiung von Elert
und Holften fibrt dann Danbolt eine Reibe mifjionarifcher Huferungen Lutbers
auf. Am Sdlu siebt Danbolt in folgendem Saty die Summe: ,,Des Uiffions:
gedantens dufere Sorm war fiir Lutber eine andere als filr uns, aber fein realer
Inbalt war ibm nidt fremd* (S. 258). Lutber trug Sorge fiir den freien Lauf
des Evangeliums.

Dicfe vidtigen Ucteile wollen witr im folgenden odurdy einen FEinblid in
Zutbers Romerbriefoorlefung aus dem Jabre 1515/16 nod erbirten. Als Unter:
lage der Unterfudung diene uns der leichteren Vergleichbarbeit balber ¥duard
Ellweins deutfthe Ausgabe (Martin Lutber, Vorlejung fiber den Rdmer-
brief 1515/16, iibectvagen von #. Ellwein. Mimden 1927). Fllwein bat feine
Uberfeung bergeftellt auf Grund der lateinifdyen Ausgabe von J. Sider ,, Lutbers
Dorlejung iiber den Romerbrief 1515/16%, Leipsig 1025, {Tdberes iiber die
Grundidtie der Ubertragung erfeben wir aus dem Vorwort. Die in unjerem Tept
in Rlammer beigefiigten Jablen find die Seitengablen der ¥(lweinfdyen Ubers
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jesung. Uns feffeln alle die Stellen bei Lutber, die uns von feinem eminent
miffionarifden Yollen Kunde geben. Junddft tann man bei Lutber
feftfeellen, dafi er gleich den evften Chriften Eeinen bejonderen Ausdrud fite Hlif:
fion und Miifjionar vortrdgt. £s ift ibm diefe Spesialifierung nod) nidt vor
Augen, die in den fdtularijierten driftliben Rirchen vorgenommen wurde.
Darin bat Warned ridtig gefeben, dafi der Ausdrud , Miiffion‘* und ,,Mifjionart
bei Sutber feblt. Aber feblt desbalb der Miffionsgedante? Srbr. . Campenbaufen
bat 1937 in feinem @dttinger Vortrag ,,Martyrium und Mifjion im Blid auf die
Urkivdse® feftgeftellt: ,¥s gibt Bein Yort fie ,Miffion’, aud nidt fie 13if-
fionar in der Uckirche. Rirdpe und Miffion fiel sujammen wie Chrift und Mlif-
fionar (vgl. Beridht der Ev. Wabrbeit 1937, S. 100). Warned batte das Seblen
ber genannten Termini bei Lutber daber nidt als Defisit, jondern lieber als Plus
antechrien miijfen. Denn gevade diefes Seblen ftellt Lutber in die Reibe der Apofiel
und Urdriften.

MWenn wic uns fragen, welde Elemente driftlicher Dynamik in der fpesiellen
Tatigleit, die wit als U¥ifiion su beseidhnen pflegen, fid Ausdrud juden, jo
tann quf orei bingewiefen werden. Aller evangelifhen Mijjion ift eigen:
1. @laube an die Vollmadt und Univerfalitdt des ortes Gottes; 2. eine dadurdy
bedingte rveligidje Yertung des Heidentums; 3. eine Bejabung der Sen=
dung von Boten sur Verkimdigung des Evangeliums.

1. Der Glaube an die Univerfalitdt des in der beiligen Schrift verfaften Yor:
tes ottes tritt deutlich bervor, wenn Lutber, den Rémerbrief als an alle
V3lEer geridhtet dentt (S. 26). WVeadhtlich ift dabei, daff die Quintejfens des
ortes Gottes, das Evangelium, nach Lutber nidt allein das ift, was Uattbdus,
Wiarvtus, Sufas und Jobannes gefdrieben baben. Vielmebr ift das Evangelium,
gans abgejeben von der literarifhen Saffung, das XDortvon dem Sobne
Gottes, der Sleifch geworden ift, der gelitten bat und verberrlicht wurbde:
Wljo das ift das ,,EFvangelium BGottes. Gans gleicdhgiiltig, ob atthius oder
Thomas es ift, der foldhes fchreibt und lebrt; gleidhgiltig aud), mit welden
Wotten und in welder Sprade es gefchrieben ift (17, 18). Diefes Evangelium
ift filc alle notwendig. Denn die Siindenverfallenbeit der Mienfdbeit ift tibevall
am Tage (181). In Lutbers Rdmerbriefoorlefung wird diefe Tatjache an vielen
Stellen unterftrichen. Sie ift der Ausgangspunkt fir die Ausbreitung des Evan:
geliums. Dabei wird bein Raum gelaffen fiir eine nod fo fhmale Stelle, an der
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jich der Blaube an menfchlidhe rveligicfe Unverjebrtbeit oder urtiimliche Unwver:
derbtheit anbauen Ednnte (204). Vom Mienfchen ift vadifal nichts Gutes 3u er:
warten: ,,auferbalb von uns ift all’ unfer Gut: Chriftus'® (172). Hier wird aljo
audy cinem myftifchen Heilsweg Ubfchied gegeben. Das ift edt miffionarifd.
Das Evangelium vergleicht Lutber mit einer Slut: ,,So ergreift aud die Slut,
weldhe der Herr durdh den Apoftel bereinbrechen I3fit, von der gangen YDelt und
von allen VSlkern Vefig (27). Damit wird die Univerfalitdt der Bot-
fhaft Gottes auf Lrden Elar sum Ausdrud gebradt. Die Yirkung des Yortes
in feincr gottlichen Vollmadit gebt dabin, daf es YDiderjprudh erwedt und den
Menfchen umbridt: ,,in MicklichEeit Fommt das Yort Gottes, wenn es Eommt,
in Widerfprud su unferen Sinnen und infchen. ¥s it uns nidht ungebroden
ftebn, audh nicdht in dem, was uns am allerbeiligften ift, fondern serftért und reifit
aus und serfiveut alles ... (375). Dicje Darlegungen Luthers werden durd) die =
fabrungen in der Miffionsgefchichte vielfadh belegt. Sie bewabren uns vor einem
falfhen Optimismus, der leidhtfertig von einer Gleidhjeiung von Volbstum und
@ottesreich su fprechen fich verleiten lift. Dynamifch gefeben ift das Evangelium
cine @Gottestraft, der man nidt widerfteben Eann (19) — es fei sum Heil, wo
man es annimmt, oder sum Unbeil, wo man es abweift. Ibm gebort immer der
Triumpb, da es die YDabrbeit ift und die XDabrbeit fiegt endlich in der YDelt
(S. $9). Aus diefer vollmadtigen Kraft bat das Evangelium die Rirde gefchaffen;
¢8 ift im Evangelium die neufchaffende,, XDeisheit Gottes (S. 15). Miateriell ban-
oelt es fich dabei um die aus dem dimmel Fommende Gerechtigheit (S. 2). ,,Diefe
Gerechtigleit, die gans und gar von aufen Fommt und uns vollig fremd ift, die
mufi man lebren® (2). Uan muf fidh der Botfchaft gegeniiber fo verbalten, als
befife man nod gar nidts und ,,euf das nadte Erbarmen Gotfes wartent (3).
vier wird jeder falfche Antniipfungspunkt abgelebnt. Die Srage der
Offenbarung ecbebt fidh. Chriftus Eann nur durd Offenbarung erfafit wer:
oen (S. 115). In diefern Sinne ftebt Chriftus vor den Volkern wie ein ,,Panier.
Dabin find die Volber 3u flibren. Das damit fidh ausbreitende Reich Gottes ift
nicht ein weltlidhes Reich, fondern ,,einHecefchen im Glauben® (S.505). Die Offen=
barung aber verbreitet fich auf gefdidtlidyem Mege. YDie Jefus felbft gefchicht-
lich 31 faffen ift, jo wadft aud fein Reid auf gefbichtlichern Dege und 3war
von Jerujalem aus su allen Jeiden bin (S. 504). Die Teilgabe am Reidh Gottes
witd durd) die einmalige Taufe (Initiation) vollsogen: ,,XVir werden nur ein:
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mal getauft, dadurch wir das Leben Chrifti erlangen’ (S. 235). Sebr deutlich wird
bier die mijfionarifche Taufpragis unterftvichen.

2. Die Offenbarung des Reidhes Gottes in Chriftus bringt logifherweife die
Entftebung des Begriffes Heidentum mit fih. Daff Heidentum eine Realitdt
ift, davon gebt der Vote Chrifti aus. Miffion waire nidht, wenn nidht Heidentum
wite. €s diicfte daber nicht sufallig fein, dbaf mit der Erneuerung einer Theologie
des YDortes Gottes audh eine LTeubefinnung liber den Begriff des JHeidentums
ftattgefunden bat.l)

In den - Kreis diefer Uiberlegungen gebdren die Auerungen, die Luther in feiner
Auslegung des Rémerbriefes vortrdgt. Sunddit ift bemerfenswoert, daff flir Lutber
Aeidentum nidt {chlecdhtbin regnum diaboli ift. Darin unterfcheidet jich Lutber
5. . von dem fpdteren Pietismus. Lutber weiff aud) im Heidentum Pojitives an-
suerbennen. Allerdings nie in dem Sinne, daff diefe ertung vor Gott ein DVer:
dienft einsubringen vermddte. So- ftellt Lutber u. a. feft, daf die JHeiden die
Reinbaltung der ¥Ebe beobadten (S. 245). Er unterfcheidet beidnifche Keufdh-
beit von folder, die durd) den Chriftusglauben Fommt (S. 244). Er weif}, daff
die Heiden aud) das Befety — jedenfalls teilweife — Eennen (S. 58, 67). Audy in
refigiéfer Sinfidt ift ein Reft vorbanden: alle, die Gotter nannten, seigen, daff
fie ein XDiffen von feiner gottlichen Dejenbaftigleit im Jersen getragen baben.
Das ftammt von Gott (S. 29). Diefe Seftftellungen find von gréfter Bedeutung.
Lleucfte miffionarifche Berichte, wie fie etwa in Ernft Jobanfens Bud ,,Beiftes:
Teben aftifanifcher Volker im Lichte des Evangeliums (Miinden 1951) vorliegen,
geben den Urteilen Zutbers recht. Dody Eann niemals davon die Aede fein, daf die
beidnifden Religionen als Ausflisffe einer jog. ,natirlidhen Offenbarung® in der
£bene einer allgemeinen @otteserfenntnis und damit als Vorftufe sur fog.
Hubernatiivlichen Offenbarung®, die dann im Evangelium erfchloffen wiirde, be-
tradbtet werden dlirfen. €. Stange bat in jeiner Dogmatit I (BGiiterslob 1927) jebr

1) Aievauf bat K. Hartenftein in ,Botfdafter an Chrifti Statt”, Giiterslob 1932, S. 3, Un:
mertung, bingewiefen, wo er die Arbeiten von J. Ridter: ,Heidentum als Miffionsproblem”
(1028), £, Strafjer, ,XOcfen des Heidentums” (1929), K. Hartenfrein,, ,DVom Sinngebalt des
fHeidentums” (1951) anfiibet. Jd fiige nodb bingu: K. Hartenftein: ,Die Niffion als theologifches
Problem*, Berlin 1953, S. 45ff. G. Simon, Miffionarifhes sum Thema Miiffion und Voltstum.
Jabebudy der Theol, Schule. Betbel 1034, S. 27. Pf. Sted, Heiden, Luth. Miffionsjabrbudy 1957,
S. 46 ff. |
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Har auseinandergefetyt, wie nad reformatorifdrer Auffafjung an odie Stelle der
Unterfcheidung von natiiclicher und Gibernatiivlider Offenbarung der
Gegenfaty von Glaube und Unglaube su treten bat (S. 143). Damit treffen
wir die Yleinung Lutbers in jeiner Romerbriefoorlejung, wenn er die JHeiden
Fennzeichnet als ,,Uienfhen, welde auferbalb des Glaubens fteben* (S. 243).
Latinelid aufferbalb des Chriftusglaubens. Das bedeutet aber, man ftebt als JHeide
daobne Slindenvergebung: ,Denn wer obne Glauben an Chriftus ift,
der ftebt immer in Siinden, aud wenn er Gutes tut® (S. 257). Hier wird aud
deutlich, dafl es jich beim Begriff des Heidentums nicht etwa um einen geogra:
phifhen oder etbnograpbifchen Degrifi bandelt, jondern um einen veligicfen Be-
griff. Sofern Heiden als ,,VSIker su verfteben find, bedeuten Heiden negativ
nidt das Volt Gottes (378). Hier wird jeder vélkifche Mefifiasglaube ge-
vidhtet. Siibrt man den Begriff G ottesv oLl ein, fo wird die Srage des Juden:
tums angeritbrt, Lutber weif von der Sdrift ber Elar su fcheiden swifchen Seiden
und Juden nad ibrem Gottesverbaltnis. Die Juden baben vor den Heiden voraus
die im Befety entbaltenen Verbeifungen (S.77). Den Juden find die YDorte
Gottes anvertraut (S. 94). Darin liegt eine eingigartige Verantwortung. Den
Heiden ift das nidht sugeftanden (S. 79). Uber beide, Juden wie Heiden, fteben
unter der Siinde und beide, Juden wie Heiden, find auf Chriftus bin (S. 66). Die
Juden fteben unter der Siinde nady ibrem inneren Uienfhen wegen der nur
auferlich budbftdblidhen Gefetieserfiillung. Die JHeiden fteben unter der Siinde in
swicfacher Deife: ,,weil fie das Gefets nur 3um Teil und nidt gans im Geifte
eefisllt babent (S. 66). Daber Eann Lutber im Blid quf die Gottesgabe des Heis
landes Jagen: ,,Gott gab den Juden Chriftus, weil er wabrbaftig, den Heiden
aber, weil et barmbersig ift (3. 79). Diefe Sormuliecung befchreibt in nod
beute giiltiger XDeije die Grundlage von Juden:z und Heidenmiffion.
Das Heidentum ift prabtifch gefeben eine Stufenfolge der Entartung. YOeil der
Chriftusglaube feblt, darum ift das YDefen alles dHeidentums YDerbgerechtigheit
(S.51): Uit dem YDerke ebrit du ibn, das du dir felbft erwablt baft und dir
dabei einbildeft, Gott fei fo, daff er fich nady dir und dSeinen Wiinfdhen ricdhten
werde, gleidh als ware er anders, als er fidh felbft dir durch fein Gebot deutlich
geoffenbart bat* (S.51). Das beifit: Heidentum ift AUnbetung des Eigenen
(3. 51), Dertebrung der Wefensberrlidbeit Gottes (S. 29), alfo Goentum im
Grundiat (S. 287), Widerfprud) gegen die Rechtfertigung und das davin liegende
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Gottesurteil (S. 98), aljo Hodmut, welder den WDorten @Gottes nicht ARedt
geben will. Daraus erwddft die Undantbarkeit und Unwabrbaftigleit (S. 52, 33),
bieraus wieder das Hingegebenjein an die Concupiscentia in weiteftem Sinne
(35 ff.). Hierber gebort audy die gelegentliche Unterfcheidung swifdhen Gottlofen
Hlinker Hand® und Gottlojen ,redhter Hand*. Lutber meint mit den Bottlofen
sur linken JHand jene ,,Religidfen®, die obne Chriftusertenntnis als ,,Sinnes:
menfden® nur den fichtbaven Dingen einen YDert sumeffen, alfo Uienfdben mit
materialiftifher YDeltanfdbauung. #3it den Gottlofen zur rvechten JHand meint
Zutber dicjenigen, die nur ibre eigenen Gedanten fpinnen und fich dadurd den
MWeg 3u Gott verfperren, alfo Menfden mit grundjatlich idealiftifcher Fin-
ftellung (S. 117, 119). So bleibt Heidentum nidt befchrankt auf beftimmte Vdlker,
fonbdern wirkt in jeder Bruft, die dem Yorte Gottes nidht traut, ift alfo aud nod
in der Rivde vorbanden. Sragt man nady der YDursel des Heidentums, jo liegt
fie fiir Lutber dort, wo ,,0i¢ Rlugbeit des Sleifches* das ibre fudt: ,,Sie {afift,
daff oer Menfdh fidh Jelbft sum Endswed wird und sum letten Jiel und 3um
@SGen, um deffenwillen ev alles tut, leidet, verfudbt, denkt, redet, und das allein
fiir gut anfiebt, was ibm dienlidy ift, und das allein als bdfe, was ibm Unbeil
bringt (280). Leitlich ift aljo ,unfere LTatur® der LTabrboden des Heidentums,
wobei anzumerben ift, daff audy bier Lutber Gottes Schopfung fidbert, indem
et fagt, nidt die LTatur fei eigentlich béfe, jondern, wie Lutber jich ausdriict, ,,die
Watur ift gut, das @Gebredhen aber bdje (252). Uit allem ift der Shuld:
darvabter beidnifcher Geiftesbaltung betont. Die Erfabrung der Miffions:
praris gibt diefen Urteilen in jeder Hinjicht vecht.

Hinter allem SHeidentum fiebt Lutber den metapbyfifhen Gegner:
nhereingebracdht bat der Teufel Siinde und Tod* (S. 229). Adam bat den Teufel
sum Urbeber feiner Siinde gebabt (S. 211). Daber ift Satan der abtive Seind des
Evangeliums. £r ift nidht nur der Vater des Heidentums, jondern auch der An:
ftifter des Untidyriftentums. ¥y vertragt es nidt, daf man das Yort Bottes
audd nur berfagt (341). £r Eimpft immer gegen die YDeisbeit Gottes, verleitet
sum Gogendienft (3. 269), narrt die Bebenner Chrifti durd) Satansengel (S.1453),
tann Bein gutes YDert gefcheben lajfen, obne {ich ibm an die Serfen 3u beften
(S. 54). Er bewirkt 5. B., daf die Lebrer das Lebramt flicben und daf jidh falfche
Diener das Lebramt anmafen (S. 147). Wenn wir von bier einen Blick auf die
Sinzendorffchen Miffionstheorien werfen, jo finden wir Jingendorf gans auf
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derfelben Spur (vgl. Th. Bedvler, Jingendorfs Mifjionsgrundidge in £v. iij-
fions=agasin 10537, S. 00). Uber diefe metapbyfifche Gegnerfdaft jatanifcher
Niidte Eleidet fich in Ui en | en. Alle diejenigen find Gegner der Miffion, die
als Hodmiitige oder Gottlofe nidht durdy Chriftus gerecdht werden wollen (S. 141,
197). Sie werden sujammengefafit unter den BVeseidhnungen Keger und Sektierer.
Sie beifien Lhigenpropbeten und Liigenapoftel, fofern fie fich su widerdriftlichen
Siibreen machen (S. 9). Ibr Miotiv ift nicht die Liebe, fondern Gewinnjudt, Ebr:
fucht, Rubmjudpt (9). Daber finden fie vor Gott Eeine Anerfennung. Die all-
gemeinfte Gegnerfchaft bilden die Menfdren, die Lutber wobl als ,,gottlofe Yien:
fhen® beseichnet (S. 9). Lutber befchreibt fie an einer Stelle als jolde, die nidht
glauben: ,,XDer nicht wirklich glaubt, bei dem ift s bis auf den beutigen Tag o,
daf er fidh nicht nur des Evangeliums {dhdmt, jondern daf er ibm aud wider:
fpridt, wenigftens im SHersen und mit der Tat” (S. 20). YDie fein ift bier dem
miffionarifchen Grundfaty Ausdrud gegeben, daf nur dann ein Uienfd fir Chri-
ftus gewonnen ift, wenn er gldubig geworden ift. Spesiell find Juden und Retyer
Gegner der Mijfion (3. 4). Sie wollen namlid immer ibr Ligenes bei Gott ge-
adbtet feben. XDas Lutber unter Regern verftebt, fagt er grundjaglich, wenn
et fie als jolde beseichnet, ,,di¢ aufferbalb der Redtfertigung fteben” (S. 151).
Denn dic Redbtfertigung erfordert nidt eigene Yerke, fondern den lebendigen
Glauben. Daff Tidtdriftentum im wejentlichen von erbgerechtigleit lebt, bat
neueedings Y. Holften auf Grund feiner Lutberftudien bevausgeftellt (XO. £Hol:
ften, Chriftentum und nidtdriftlide Religion nad der Auffafjung Lutbers.
®iiterslob 1032; ferner &, Vofberg, Lutbers Rritik aller Religion. Leipsig 1922).
Daber Eann Lutber diefe Gegner des ¥vangeliums aud) als jolde beseichnen, die
sauierbalb der Gnade fteben (S. 43). In der Praris erwddit der Einfiibrung
des Chriftentums baufig Gegnerfdaft bei den ,,Philofopben und Uadthabern®
(S. 25). Denn bdie Predigt lauft ,,ibnen und ibrem Empfinden firads uwidert.
futber gibt daber den in der Miiffionsgefchichte vielfady bewdbrten Rat, fidh ibnen
befonders suzuwenden und jie fiir die Botfdaft von Chriftus 3u gewinnen. Soz
fern jie fchon Chriften find, follen fie mit dem Evangelium suredbigewiejen wer:
oen (S. 27).

3. Steben auf der einen Seite die Gegner und die Vevtreter der widergdttlichen
Madte, fo bat dod oder Herr Chriftus feine Boten uberall und erwedt fie
immer neu aus feinet Rivche beraus, die Lutber als ,eine derberge und Kranken:
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ftube fiit Rranfe und Genefende’ beseidhnet (S. 167). sHier ift darauf su adten,
daf er die Rirde nidt etwa als einen Plagg der Gefunden und Starken be-
fcbreibt. Diefes Leben ift nady Lutber Fein fLeben obne Siinde, wo die Heilung
fdbon vollendet und die Gejundbeit fchon erlangt fei (S.167). Der Himmel
ift der Platy der Gefunden und Geredbten (S. 167). Darum beifit Evangelium
verklindigen, die gréfite XDobltat erweifen (S. 513). Bedeutet e doch, Seelen vom
YVerderben zu retten. Diefer im Pietismus fo beliebte Ausdrud zur Be-
fbreibung dejfen, was Miiffion ift, Lann jid auf Lutber juridfiibren. v jagt
im Anfcbluf an Luk. 9, 502 ,,S0 jind aud wir nicht dasu geboren, Seelen 3u ver:
berben, fondern su vetten® (S. 438). Damit ift jeder Chrift sum MWiffionar
gemadt. Sutber nennt fie , Menfhen Gottes®, ,,Chrifti Stellvertretert, ,, Boten*
(S. 144). Uuf fie wartet die YDelt. Denn die Mienfchen, die von ibren Simden und
ibrem bojen @Gewiffen gequalt werbden, fitblen ibr Derderben wobl. Daber wird
das Rommen der Boten Jeju febnlidft evwartet (S. 576). Uud diefe Tatjadhe bat
die Yiiffion in ibrem DVerlauf vielfady beftatigt gefunden. Dabei dentt Luther nidht
nur an die Gelegenbeit, ,einen fdon gepflansten Glauben® begiefen 3u miiffen,
wie es die Prediger beute weithin su tun baben, jondern audy die UIdglichEeit
ftebt vor ibm, ,,0af fie dort predigen, wobin die Predigt nod nicht gedrungen
ift“ (S.417). Alfo bat Lutber das Miffionsfeld im Auge. Diefe Tatigleit:
Eoangelium predigen, wo es nod nidht befannt ift, bringt Sdhmad (S.511).
Aber der KRreuzeswoeg ift der eigentlidhe Xeqy der Boten JFeju; ibr bédfter Rubm
und Ausdrud apoftolifher Liebe (S.511, 528). In Paulus als Heibenmiffionar
bat Jefus fiir die Heiden alles getan (509). Daf Paulus die miffionarifche Auf-
gabe als Bote Jeju erbalten bat und damit fiir alle Jeiten ein Vorbild aller
Boten ift, bat Lutber Elar gefeben (S. 12, 528). Jur miffionarifhen Ausehftung
gebort fiir Lutber vor allem die gottliche Berufung. In vielen Yendungen
fommt Lutber in der Romerbriefvorlefung davauf su fpredyen. Es fcheint, als
ob bdiejes Thema ibm gans befonders widhtig gewefen ift. Vielleicht fpricht bier
Sutber aus feiner eigenen #rfabrung. Lutber fagt, man miffe nidt jid felbit
wablen, fondern warten, erwdblt und berufen su werden von Gott (360). Der
Urfprung des deils liege darin, daff G ott einen ausfendet (S.571). Sendet
®ott nidt, jo predigen die falfch, die in feinem LTamen predigen. Keiner Eann
Bote Gottes fein, den Gott nidht ausgejandt bat (S. 574 Anm.). Es geniige 3u
einer foldyen Tatigleit audy Eeineswegs, daff einer ,,gelebrt® oder , verftindig*
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fei, fondern die Gnade gebdre dazu, daf einer von ®ott ,,witklich sum Lebren
berufen® ift (S. 415). Hier werden alle Pringipien Fritijiect, die sur Grund:
lage bes Miffionarberufes eine beftimmte (etwa die akadbemifche oder
die bandwertlidhe) Bildoung macdhen wollen. ,,Obne gdttliche Berufung Eann
weder das Amt nody die Lebre gedeiben® (S. 417). Yer obne diefe BVerufung are
beitet, {cbldgt in die Luft (S. 416). Daf bier nidht eine untontrollierbare innere
Berufung gemeint jein Eann, dafiir fprechen andere Sdtze Lutbers, in denen er
fagt, daff es das YD ort Gottes fei, weldes diefe Berufung wikt (S. 364).
Und 3war nidt nur ,,0as Mort, das vom Himmel berabfdallt, jondern das bis
beute aus dem Yiunde irgendeines guten Yienfden, insbejondere eines Oberen
(Staupig?), bervorgebt™ (364). Uit Redt haben die Ulifjionsanftalten Mert
datrauf gelegt, daff die von ibnen ausgebildeten Bijfionarve nidht obne innere
und dufiere Berufung binaussogen. Diefe Berufung ift fiir die Tiffionave drau:
fien in den Eritifchen Augenbliden ibres Botenberufes von gréfiter Bedeutung. Die
grofite Gefabr ift daber nady Lutber die: ein Amt antreten obne gottliche Be:
rufung (S. 9).

Rarl Hartenftein bat im £v. Miffions413agasin 1055 (S. 1if.) einen ,,Ver:
fudb eirer miffionarifchen ¥thit verdffentlicht. Darin fpridht e mit ernfien XDor:
ten pon der Berufung sum Dienft, betont, daf er nidht anders ausgerichtet werden
ESnne als in der Demut, und fiibet aus, wie fdon das blofe Vorbandenjein der
Boten Gottes ein ungebeures Uiifjionsmittel in Gottes Hand fei. Luthers Ge-
danfengdnge, fo fanden wit, jind jolden modernen Ausfiibrungen gans nabe.
Wir wollen audy den Hauptvertreter der pietiftifchen Miffionsauffafjung,
Jinzendorf, dasuftellen. Aud) bei ibm finden fich, wie TH. BVechler neuerdings
sujemmengeftellt bat, Unweifungen, die obne weiteres fich mit Luthbers Grund-
gedanten biersu decen (TH. Becbler, Jinsendorfs Miffionsgrundiate. Ev. Hifj.
Mag. 1037, S. $9ff.).

Sutber fagt: ,, D¢t das Amt dbernimmt, muf bedenten, daf ev eine Arbeit iiber-
nimmt, die {iber alle Arbeit ift, némlidy das Beten* (S. 450). Keine Arbeit gebt
jo fhwer. Sie erfordert einen beswungenen und serfdlagenen Mienfchen (S. 430).
Daber ift die miffionarifhe Haltung die Demut, als befifie man bisher nod
nidhts (S. 3). In jittlicher Hinficht follen die Voten wiffen, daf der ,,XDandel ein
Wiffionsmittel (Bedler a.a. ©.) ift. Es darf nidht dabin Fommen, ,,daff die
Heiden euern Glauben und euere Religion und euer ganses Chriftentum fchelten,
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ourdy oeffen Duft jie batten angelodt und durd) deffen jiife Biite fie dodh durdh
eudh bitten erbaut werden follen® (S. 488). Xenn Jinsendorf feine Boten warnte,
nidht durdy bochfabrende Reden die Heiden 3u verbittern und 3u meinen, man
Ednne von oben berab Bebebrung wirken, fo ift {hon Lutber derfelben Anfidht,
indem ev jagt, daff man mit Gewalt und Schmabreden nidht befebren Ednne
(B. 393). Hinjidtlich Heidenz und Judenmiffion fcheidet Lutber ridhtig, indem er
fogt, dbaf die Heidenmiffion eine andere Seit hat als die Judenmiffion. {Tachdem
die Heiden nady der Vollzabl der Erwdblten eingegangen find, werden die Juden
nidht ewiglidy draugen bleiben, fondern fidh befebren ,,3u ibrer Jeit (S. 394).

»Die Predigt oes Evangeliums ift ein veradytetes und mit Schimpf und
Sdyanbde bedecttes Amt, wie es aud in der Gegenwart der Sall ift. ¥s bringt Leine
Ebre und Eeinen Rubm mit fich, fondern ¢s ift aller Shmady und Sdhande und
Derfolgung ujw. preisgegeben® (S.511), fagt Lutber. Yo Chriftus fchon be:
Eannt jei, da fei fchon der erfte Schimpf ausgeftanden, alfo im Gebiet der Rivche:
»XD0 er aber nod nicht befannt ift, da muf man nod den erften groferen An:=
frurm von Sdhmady erdulden® (S. 512), alfo auf dem Mifjionsfelde. Lutber gibt
uns dadurcdh ¢in Redt, von oden erften Voten eines dyeidenlandes als von
Pioniermiffionaven ju veden und fie bejonderer ¥bre wert su balten.
Zutber Eann geradesu fagen: ,Mian mufl feine Ehre darein fegen nad foldhem
Haf 3u tradten’, wie er durch die Offenbarung der abrbeit geboren wird
(S. 513). Denn die Vertindigung des Evangeliums bleibt die grdfite YDobltat fiir
die XDelt, auch wenn es ,,unter den gréfiten DVerfolgungen und YDiderftanden
vor fich gebt* (S. 514).

Lad) diejen Aussiigen aus Lutbers Romerbriefvorlejung wird das Urteil,
Zutber fei durdy theologifhe Grundanfchauungen gebindert, feinen Gedanken die
Ridbtung auf die Mifjion su geben, endgiiltig revidiert werden miiffen. YVir
milffen ftatt deffen davon Kenntnis nebmen, daff das geiftlicdh fo lebendige YVif:
flonsseitalter unter Lutbers Sibrung den Miffionsgedanten in bervorragender
Weife bewegt bat.

Die Herbittagung der Luther-Gefellfchaft 1057
Don §rig Dojfe, Braunfdweig

Die Luthergefellfhaft batte in den erften OFtobertagen o. J. (4.—0. 10.) bdie ertreter der
Ortsz und Landesgruppen su einer Arbeitstagung nadh Wittenberg eingeladen. Ein Doppeltes
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