Jum Zuther-Studium.

D.Martin Cuther: Deservo arbitrio (Domunfreien Willen),

A. Uusgaben. :
(Die AUussitge aus den Einfiibrungen follen den Jufammenbang mit der Gefchichte der Theologie
Seutlich madyen. Jede Epode der Theologie gibt diefe Schrift Suthers neu beraus!)

I. Sateinifder Tert

1. Erlanger Gefamtausgabe, Lateinifhe Schriften, Bo. VII S. 115ff. Opera latina, varii
argumenti ad reformationis historiam imprimis pertinentia Yol. VII &. 1 12—568. Heraus:
aegeben von &, Sdmiodt, Srantfurt 1873,

2. YOcimarer @efamtausgabe, Bo. XVIIL, 1908, Herausgegeben von o Sreitag. Gefdichts
lidbe Einleitung S. 651—599. Theologifches Urteil im Banne der Rit{chlfhen Theologie: ,Luther
balt fid) in de-servo arbitrio nidht vein auf dem Boden oer religidfen Erfabrung” (Réftlin:
Rawerau). Wo er beweift, arbeitet er mit einer fitr uns nicht mebr diberseugenden und oft
von fdolaftifder Dialettit fidh in nidts unterfdyeidenden theologifden Hethbode ... Eine tiefere
pivchologifche Betrachtungsweife war jener Jeit nody fremd!

3. Bonner (Studentenz) Ausgabe Bo. I S. 94—205, Berlin 1929. Lateinifder Tert, ber:
ausgegeben von Otto Clemen.

II. Giberfeungen

1. Braunfdweiger Ausgabe. Erg.-Bo. II, Berlin 1905, S. 205—550. Herausgegeben und
iberfelt von Otto Scheel. Einleitung S. 205—213, Unmertungen S. 522—550.

#Die Wabrung der Ehre @Sottes tmd der YWabrbeit der religidfen Erfabrung, die in Lutbers
Recbtfertigungslebre ibren Ausdrud gefunden batte, . .. das ift der Grundton der Schrift . . . Ubset
futber Dat dem, nicdht obne Eranthafte Stimmungen vorgetragenen, religiofen’ Grundgedanten
sugleid) eine determiniftifdhe Yendung gegeben, die in fdhroff fupranaturaler Sorm entwidelt
wird ... Wenn fdeinbar der Determinismus der Scbrift die Heilsgewifibeit fdhwantend maden
Bonnte . . ., fo bat doch uther von ciner folden Unfidberbeit fidh nicht beriibrt geseigt . .. Daff der
in der determiniftifden Anfdauung Lutbers entbaltene Satalismus die Lebendigeit des Gort:
vertrauens verniditen miiffe, ift eine bisber unerwicfene Bebauptung . . . #Fs gibt eben verfchiedene
Sormen des Satalismus ... So wird Luthers Sebrift ... su einer gan3 befonders eindruds:
vollen Darftellung feines Religionsbegriffs oder der letjten Motive. Mlag audy der ibn umrabs
nmende, maffive Supranaturalismus beute Befremden erweden, o 1agt e dody immer nodh
die religidfe Reaft und YDabrbeit des verfodtenen Gedantens felbft erbennen. Hart bleibt allers
dings - oie . Gefamtauffafjung der Scrift. Die Srageftellung, die Lutber bietet, ift mit feiner
Blaubensauffafjung nidt ausgeglichen, und die theologifde Problemftellung ift nody die alte. .,
Die pjydologifhe- Bedingtbeit der Glaubensfieltung des * Menfdien ift von Zutber ignoriert
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worben, und damit die Ligenart des piychifdren Lebens, su dem eben aquch der Glaube gebore . . .
Der Sebler liegt in der mittelalterlich fupranaturaliftifchen Einvabmung des Problems . . .

W ibrer finguldven, faft auf jeder Seite fich dufiernden rveligidfen Kraft willen, verdient
Luthers Schrift vom vertnedbteten Willen trog ibrer Breite und trog ibrer seitgefchichtlichen
Bedingtbeit ein aufmertfames Intereffe.”

(Ogl. Carl Stange, Velut ille ad Rombum mit Rritit der Uberfesung Scheels. In Feit:
fdrift fiie fyfeematifcbe Theologie, VI S. 120136, 1020.)

3. Miinchener Ausgabe p. A Bd. 6, 1923, S. 1—280. 2. A Ergdanzungsreibe 1. Bb.
1934, Herausgegeben von §. YO, Schmidt. berfegung von Juftus Jonas von 1669 mit lber:
atbeitung nach dem lateinifchen Original und leicbter Modernifierung.

Einleitung S, IX—XXV. it fbroffer Einfeitigteit bebandelt Lutber die Eritifhe Srages
feellung, wic Religion diberbaupt mdglich fei; obne Spigen absubrechen und Hirten 3u vet:
meiden; obne die ibm fonft cigene Piychologifierung der Entjtebung des Glaubens aus dem
Chavattecbilde Jefu entwidelt ev die Pbinomenologic des religidjen Wewuftfeins ...Y Die
Ridvtigteit feines Schriftoeftdndniffes begriindet Lutber ,auf die Ridtigeit feiner Konseption
vom WOefen der Religion, die davin ibr Kritevium finde, daff in ibr Gottes Herrfdbaft faltifdy
sur Geltung tomme, die Hevrfhaft des Gottes, der Gerechtigleit und Gnade in einem ift”.

Tert S, 1—280.

Erlduterungen S. 287—3528.

5. Martin Lutber, Vom unfreien Willen, berausgegeben von Sriedridy Gogavten, Miinden
1924, Die Uberfegung von Juftus Jonas in beutiges Deut{ch iibertragen.

Madywort vom sHerausgeber (S, 544—371): Uuseinanderfeung swifchen dem Proteftan:
tismus und dem @eift der modernen YVelt. Der Lleuproteftantismus als Religion des ,Gott-
fudens im cigenen §iiblen, Erleben, Denten und Mollen” bat gerade mit den Reformatoren
nicbts mebr su tun. £in einsiger Blid in Lutbers Schrift gegen Erasmus beweift das. Fras:
mus ift ciner der Viter des LTeuproteftantismus. Die Verwandlung des Proteftantismus durdy
den deutfdhen JIdealismus in allgemeine Vernunftwabrbeiten im Sinne der Immanens Gottes
in dem geiftigen Leben felbft ift Yiythos und Symbol. Damit wird lediglich auf das Subjekt
gewicfen, micdht wie in der reformatorifhen Lebre auf das Objelt. Die damit gegebene reine
Jdbaftigteit der modernen Perfénlichteitsivee ftebt im Gegenfa su dem Jdy, an das fidh die
Reformatoren wenden, deffen YVirtlichbeit in feiner Besiebung sum Objebt, in der Bedingtheit
ourch das Du, in der Gegebenbeit des Gefchdpfes durdy den Schdpfer beftebt. Es ift Fein Ju=
fall, daf es fich bei der ecften, grundjaglichen Auseinanderfegung swifchen dem reformatorifehen
Proteftantismus und dem modernen @eift, swifchen Lutber und Erasmus, um die Srage der
Praoeftination gebandelt bat. Denn nirgendwo fonft wie bier wird der @Gegenfag fo uniibers
febbar deutlidh swifchen dem rveformatorifhen Proteftantismus, dem die Wegegnung vem Du
und Iy die Wivklicdhkeit ift, und dem modernen Geift, dem das Lente, die irklichteit Wegriin:
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dende eine allgemeine YDabrbeit ift. Pradeftination wird sum Determinismus und Satalismus,
wenn fie aus der Region des Jetit und dHier, des Einmaligen, in die Region des Allgemeinen, Be:
grifflichen und Jbdeeten iibertragen witd.

(Dgl, Rarl Holl, Gogartens Lutherauffaffung in: Gefammelte Auffite sur Rivchengefchicyte TII
Tiibingen 1028, S. 244—253.

8, YO. Schmidt, £ine turse Bemerbung 3u Gogartens Ausgabe in Chriftliche MDelt 38, 1024,
S. 941—045.)

5. Martin Sutber, Vom unfreien YOillen. Eine Kaempffcbrift gegen oen Mythbus aller
Seiten aus demv Jabre 1525, fTach dem Urtert neu verdeutfbt von Otto Schumadper, Bot:
tingen 1937,

Einfibrung S. 1—10. Tert S. 17—228.

Die Uberfesung bat swar die bisberigen von Jonas und Scheel verglichen, bictet aber eine
gang neue Ubertragung in unferer Redeweife und Saigeftaltung. Der Verfaffer will fidh an
Suthers Grundfaty balten: ,MWarum die Morte obne Lot fo fteif und fireng bandeln, daff man
nichts draus verfteben Eann.” Diefe Obevtvagung ift die befte Einfiibrung in den Gedantengang
der Scbhrift, wenn audy im eingelnen der Mortlaut Lutbers verlorengebt.

Sebr gut find die Lefebilfen: Kleindrud madbt facbliche Yiederbolung Eenntlich. Sperrungen
im Tept und Seiteniiberfdbriften heben den jadblichen Gebalt des Vudhes bervor, wabrend das
tlar bdisponierte Inbaltsverseihnis sugleidh der formalen Uberfidht dient. Sebr gut aud) dev
Ainweis: ,Wan beginne mit Luthbers Selbftbetenntnis (am Schluf), bevor man mit der Eins
leitung anfiangt, die den fhwievigen Teil des gansen Buches darfrellt.” :

JLuther fagt einem madtigen und verderblichen #Mipthbus den Kampf an. Als foldyen madt
er die Zebre von der YWillensfreibeit crbennbar, indem cv aufseigt, aus welden fragwivdigen
Griinden die menfdblicdhe Vernunft an diejes Gedantending von jeber ibre befte Rraft verfdhroendet
Dat, Dabei {tofit er auf einen 3weiten Yipthus, der dem erfteven und jedem anderen jugrunde
liegt; den man daber als Ur=#iytbus beseichnen Ednnte; namlich auf die mebr oder minder vers
billlte, dodh gewodbnlidy als felbfiverftandlidy bebandelte nnabme, es beftebe cine Sreibeit dev
menfdlidhen Vernunft, im Gegenfaty s3u der von Gott ausgebenden Offenbarung oder aud) nur
unabbangig von ibr cigene @Glaubensgedanten 3u erdichten. Hinter dem fbonen Schein odiefer
Sreibeit entdedt Luther die Teufelsfrage der vollendeten Gottlofigheit. So wird er sum MWarnet,
deffen Stimme gerade beute nicdht iiberbdrt werden darf.”

Sy bictet eine ausgeseichnete, Enappe Einfiibrung in die Gefdyichte des Rampfes, und seigt
in fdbarfer und fdmeidender Jufpigung den bleibenden Mert diefer Kampffdbrift Luthers auf.
@efabroet L8 Lebre die Sittlichleit? Ertdtet fie das Heldifdhe? Im Kampfe swifdhen DVernunft
und Offenbarung wendet fih Lutber gegen ,oen Mytbus aller Jabrbunderte”, die Erdidtung der
menfdblichen Vernunft, fie diicfe fich den Gottesglauben erdichten.
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