Dieje Predigten fithren befjer als mandye breiten Tatjadenbervidhte in den epiftentiellen
Rampf der Rivche in unferer Jeit ein.

Sie find eine Anleitung sum eriftentiellen Zejen des neuen Teftamentes, beffer als man-
der Rommentar.

Sie find eine Einfilbrung in das Sdyriftverftindnis Zuthers und ein jwingender Tat«
beweis, dbaf diejes nidht veraltet ift, jondern gerade beute im Kampf der Rirvdye eine gans
grofie Verbeifiung bat, K.

Fupfeld, Renatus, D.: Die Abendmablsfeier, ibr urfpring.
lidher Sinn und ibre jinngemdafe Geftaltung. IX. 237 S. Verlag C. Vertels-
mann, Giitersloh, 1935. Preis 7,50 RU1., geb. 9.— XU

upfeld iibt in diefem Budhe eine frarfe Rritif an der [utberijden Sorm der Abend-
mablsfeier. YDidhtige reformatorijdie Yyeu-ErFenntnifie bétten fich in den reformierten
Agenden ausgewirkt, feien aber im Lutbertum verkiimmert. Sduld darvan fei Luther felbit.
s {ei ibm nicht gelungen, von der Bibel her su einer Regeneration der bereits im 2. Jabr-
bundert verfiimmerten Abendmablsfeier su Fommen. £r babe der Trabdition suviel Redht
gegeben und nidht in einem ent{chloffenen Riidfgang auf die Dibel aus der urdyriftliden
Sinndeutung beraus einen Yieuaufbau gewagt. Bupfeld erwartet die YDiederbelebung der
Abendmablsfeier aus grundfdplicher Erneuverung der Jorm. £r halt die LZebre vom Abend.
mabl nidyt fiir gany unwidtig, glaubt aber nidht von einer neuen Abendmablstheorie, fon-
dern von einer neuen Abendmablsprapis ber ,einiges von der wudjernden Fiille urchrift-
lichen Seierns wieder in unjerer Miitte lebendig madien su Fénnen”. £in neuer Abendbmabls.
wille entftebe aus einer neuen Prayis. Der Streit um die Lebre habe den Ausbau der Seier
gebinbdert.

Diefe Anfdyauung liegt gans in der Linie einer Veurteilung der Bottesdienfireform Lu.
thers, wie fie sunddyft von Gott{hic, dbann von Rendtorff d. 3. vertreten wurde. Sie warfen
Zuther den Niangel einer Yyeujdhdpfung evangelifdien Gottesdienftes aus einer neuen An-
jchauung vom @Bansen des Chriftentums vor. Soldye Urteile follten aber beute iiberbolt
fein. Tatfachlicy ift LZutbers liturgifdie Sormgeftaltung im Anjdhluf an die gegebenen For-
men unter véllig neuer Vewertung des Inbalts als Anwendung und Auswirkung der Redyt-
fertigungslebre su verfteben. YDer von der Yeuordnung der Sormen grundjdglid) eine Lr-
neuerung des Zebens erwartet, f{tebt da, wogegen Zuther Fdmpft. Supfeld nimmt denn aud)
Partei gegen Zutber fiir die orthodore Liturgie und die Romijdhe Uieffe, denen er nad.
riibmt, daf bei ibnen mebr von den Stiiden des urdyrifilichen Abendmabls vorbanden fei
als im proteftantifdhen Abendmable. Unter den Reformvorfdhlagen, die Bupfeld madbt, be-
finden fid)y mebrere, die audh jdhon die Shwarmer su Lutbers Jeiten vertraten.

saupfeld Fommt freilid) nicht umbin, eine Abendmablslebre su entwideln, auf der er feine
Praris aufbaut. £r gebt fiir fie nidht suriid auf die Stiftung Chrifti wie Zuther, fondern auf
bdie angeblid) urdyriftlidhe Sorm als die urfpriingliche und meint dadburdy eine befriedigende
Sorm fdhaffen su ¥onnen. Bupfeld beriidfichtint dabei die Jweifel an der neuteftamentlichen
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Uberlieferung der Stiftung der Abendmablsfeier wabrend eines Pafjabmables weitgehend,
nicdht aber die legten Arbeiten von Strad-Villerbek, Dalman und Joad)im eremias, die
gerade wieder den Pafjah-Charatter des lesten Uiables Tfefu mit {einen Tfiingern verteidi.
gen. Yiad) Zutber ift fiir das Abendmabl Fonftitutiv das, was Chriftus mit YDorten befoblen
bat. Alles andere lehnt er als nidht sur Seier notwendig ab. Soweit es im Laufe der Ge-
jchidhte der Rirdye binsugeFommen ift, obne eine Verfdljchung des Teftamentes Chrifti su
bedeuten, ftellt er die der Gegemwart gewobnte Form in den Dienft eben diefes Teftamentes
und jeiner Verwirklidung. sJupfeld glaubt, dbaf der ftarfere Anfdhluf an das Urfpriinglic)
Urdiriftlidhe aud) etwas von dem urjpriinglichen Reidhtum an YDirklidyFeiten wieder lebendia
werden liefe. £r glaubt alfo an die Lebensmdadytisteit der urdyrifilidhen Gemeinde und
ibres Kultus, wdbrend Zuther an den lebendigen Chriftus und feine Linfesung glaubt.
Supfeld ift riiFwarts gewandt: Die jesige Abendmablsfeier ift ,biftorifd)” nidht su redyt-
fertigen. Zutber ift der Gettenmart sugemwandt: Der Aerr befundet fid) aud) in anderen als
ven fritberen Sormen, wenn nur fein Befebl in den Formen gemwabrt wird.

Supfeld bdlt Zuthers Heraushebung der Siindenvergebung im Teftament Chrifti fiir eine
bedauerlidhe Verengung, ja fiir die Tragddie dbes Abendmables. £r mddyte fratt deffen den
gansen Reidhtum der im urfpriinglichen Anfats gegebenen Wiotive sur Geltung Fommen
Laffen. Dabei ift ibm befonders widtig die YDirElidyfeit des Uiables und der §Freuden-
dharvatter der Budhariftic. Lutbers Zebre und Feier mit ibrer Vetonung der Siinde und
DBufe ift thm suviel ,dumpfe Rlein-Seelenluft”. Luthers Verengung ift aber der Schliifjel
sum redytfertigenden YDorte Gottes, um das es aud) im Saframent gebt. YDer diefen
Sdhliiffel nur neben andern, nidyt ausjdhlieflidy gebraudien will, gibt das Anliegen der Re-
formation preis. saier balte iy es mit Zutber, feiner Abendmabls.-Lebre und Praris.

Barum Fann idh audy allen Reform-Vor{dldgen Bupfeldos Feine wefentliche Bedeutuns
beimeffen, wenn id fie nicdht 5. T. direft als Gefabrouny der Abendmablsfeier im lutherifdhen
Yerftandnis ablebnen muf. £s find folgende:

1. Bupfeld fordert mit anderen felbftdndige, in der Jeit des Hauptuottesdienfies liegende
Seiern. £r glaubt in ibnen einen Aufbau geftalten su ¥dnnen, dber — unter BVeriidfichtigung
des de tempore — in Lejung und Lied die Fiille urdhriftlicher Motive entfaltet. Tatjdchlichy
iibertrdgt Aupfeld Grundfdage und Sormen des YDort-Bottesdienftes auf den Sabaments.
@ottesdienft, ja man Fann fagen, er trdot den Predigt-Bottesdienft wieder in die Abend-
mablsfeier binein. Das ift ein gany ridhtices Lmpfinden, denn die YDortverkiindigung ge-
bért sur Saframentsfeier. YOarum {oll es dann nicht aber bei dem reformatorifdien Anfas
bleiben, der YDort. und Saframents-Gottesdienft sur Seier des Predigt-Gottesdienftes ver-
bunbden hat? YDarum wird die Saframentsfeier an die Stelle des fonntdalichen Sauptgottes:
dienftes gefenst und damit ibre Verbindbung serrifjen?

Aupfeld wird fagen: Beides ift ja nidht mebr beieinander. Das Ybendmabl iff vom
Prediataottesdienft geléft. Sollte es dann nidyt dod) dbas Gegebene fein, diefe Verbindbung
und damit die edyte Juordnung von YDort und Saframent wiederbersuftellen? Ob das gleid)
in ber Sorm bder feften Eingliedberung der Saframentsfeier in den Hauptgottesdien{t e~
jcheben Eann oder erft in der Form der regelmagigen Juordbnung su ibm und Verbindung mit
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ibm, ift unerbeblid). Verjudye nad) beiden Ridytungen baben fid) tatjadlid) durdygefest und
ein neues Abendmablsbegebren gewedt. Ulithbjamer find diefe Verfudye Feinesweys als die
YDege, die Supfeld angibt, um felbftdndige Abendbmablsfeiern bei allen moglidhen Gelegen-
beiten als neue Sitte einsufiibren. Schlieflid) Fommt er jo su Vereins-Abendmablsfeiern
und YDeiben von Familienfeften und TJubilden durd) Abendmablsfeiern. Das ift der YDeg
sur volligen Privatifierung des Abendmabls, su feiner endgiiltigen Lntfremdung von der
allein dafiir suftdndigen Gemeinde. Die Ubendmablsfeier gebdrt sum Gemeindegottesdientt.
Jbre Verjelbftdndigung fitbrt in die Jrre.

2. Aupfeld will susunften einer freudedburdypulften Ludyariftiefeier Siindenbefenntnis
und Veichtfragen in eine untergeordnete Stellung bringen. Das Agnus Dei foll aus dem
Rommunionteil verjdywinden. Der Losldjung der Veidite vom Abendmabl und ibrer Ver-
felbftdndigung, wie fie von den Verneudyenern erfirebt wird, widerftrebt Bupfeld, aber nur
aus Jwed'mainteitsgriinden, ,da beute das Drangen auf Bufe fimmungsméfia ftark ab-
gelebnt werde”’! — Selbftverftandlicy gebért Lob und Dank sur Abendmablsfeier. JIn Pra-
fation, Sanftus, jofianna und Benediftus, in Abendmabls-Liedern und -Gebeten und ins-
bejondere in der sum Saframent gebdrenden Chor. und Orgel-Niufif wabrend der Austei-
[ung ift diefer Zob. und Sreuden-Charatter vom Lutbertum reid) ausgebildet worden. Im
itbrigen aber ift die enge Pforte sur Sreude die Vergebung der Siinden. , Vo Vergebung
der Siinden ift, da — und da allein — ift Leben und Seligkeit.” Zutber bat fid) immer ge.
fcheut, Zeben und Seligteit — losgeldft von diefer Vorausfegung — in liturgifden Formeln
einfangen su wollen. £r bat darum mit Recdht in Aufbau und Sormular das AUngebot der
Vergebung der Siinden gefichert, der Sreude und dem Dank aber das Ausfirdmen im Lied
vorbebalten. Der Freutendharafter der Budjariftie darf nie eigenftandige Bedeutung be.
fommen. Aud) der Rommunifant bleibt peccator simul justus. #£in Stationsgang, eine
Stufenfolge der Afte von der Bufie iiber die Siindenvergebung sur Siindenfreibeit als
einem 3u erreidhenden Juftand ift unevangelifdh. Aud) der begnadigte Siinder iff immer nod)
Siinder. Das Agnus Dei bat in der Rommunion feinen ridytigen Plag, weil es die Bitte um
Brbarmen mit der Verbeiffung des Sriedbens verbindet.

3. sBupfeld fept fich fiir eine Geftaltung der Abendmablsfeier ein, die den realiftijdien
Symbolismus, den Gleidnisdharafter su ftarferem Ausdrud bringen foll. Das Niabl foll
durdy Darbringung der Gaben und in den Gebeten Vesug baben auf das natiiclide Effen
und TrinFen. Bs joll figend an Tijden gebalten werden. Die Llemente follen aus ridhtigem
Brot und YDein befieben. Das Drot foll gebrodien werden. Die Liebesgemeinfdhaft foll
durdh eine Liebestette im Reichen der Hande verfinnbildlidt werdben. Das find Vor{d)ldge,
die feit den Tagen Rarlftadts und Fwillings immer wieder gemadyt find.

Zuther bat grundfdplid) dagegen Stellung genommen. £r bat 3. 23. das Vredyen des
XBrotes als Gleidhnishandlung mit Spott abgelebnt, Der Leib Chrifti fei ja gar nidht ser-
brodyen, Brotbredien bedeute Brot austeilen. Hupfeld modyte die Handlung in ibrer Dyna-
mik durd) das Handeln der Gemeinde fidherftellen. Lr fieht den Uiangel der [utberijdhen Art
darin, daff nu e (1) der Ewige vergegenwartigt werde in der Subftans. Luther ging es aber
eben dabei um bdie edite Dynamik. Er jab fie nur fidhergeftellt im Handeln des himmlifdhen
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serrn, der in Seinem Yort und Saeframent unter Brot und YDein gegenwdrtig ift, Siinden
vergibt, Zeben und Seligkeit {denft und uns dadurd) einleibet. Auf diefes entfdyeidende
Younderbandeln Bottes in YDort und Saframent muf fid) der Glaube mit ungeteilter
Empfénglidhfeit richten. Das darftellende Handeln der Gemeinde lentt aber davon den 23Tick
ab, beeintrddytiot die EmpfénglidhFeit, fest eine Rooperation sum YDunbderwert Bottes.
Darum bergen alle diefe Reformen die Gefabr, das FuftandeFommen des eigentlidien Er.
cignifies im Abendbmabl, dbas Rommien des sAerrn 3u uns in Leib und Blut, su verdeden.

So miiffen wir urteilen, daf die Abendmablsfeier nicht von irgendwelder Form-Lrnecue-
rung wiedertemwonnen werden Fann, fondern allein von dem redhten Glauben an den in feiner
Stiftung prajenten Heren und von der Darbietung diejes Glaubens in der edhten Juordnung
im Yort und Sakrament. Da gilt es allerdings ein lebendiges und organifdhes Verbdiltnis
von Predigt, Deidhte und Abendmabl su finden, nidht in der Jerreifung aller diefer Stiide
voneinandetr, fondern in der Juordnung, die das Angebot det Rechtfertigung aus Glauben
offentlidy in der Predigt, befonders in der BVeidyte, verfiegelnd in der Abendmablsfeier ge-
wabrt. Jn diefer sentralen Wertung der gottesdienftlidien Stiide und ibrer Jugebdrigheit
sueinander ift Zutbers Anfag wabrlid) Feine VerFiimmerung, fondern edte Entfaltung des
Loangeliums. YDir werdben aud) heute aus diefem Unjay su geftalten baben. Die vorgebs
liche Seblentwidlung der Abendmablsgeftaltung bei Lutber ift und bleibt edite Form bder
Abendmablsfeier. R.

Rrefel, Jans, Lic. Dr.: Die Liturgie der £v.-luth. Rivdye in
Dayern r. . Rb. Gefdhichte und Rritif ibrer Entwidlung im jo. Jabr-
bundert. Verlag Bertelsmann, Giitersloh, 1935. 178 S., geb. 9,50 RU.

£ine ausgeseidhnete Darftellung der Erneunerung lutherijdier Liturgie des jo. JJabrbun-
derts. Sie frellt die Entwidlung in den groferen 3ujammenbang der Diedersewinnung
befenntnismégiger Grundlagen der Rirdie und gibt der Lituragie damit ihren rvedyten Orf.
K. bietet aus Synodal- und Behérdenaften und aus der seitgendifijdhen Literatur viele neuc
Einselbelege sur Liturgit des Rationalismus wie des Yyeuluthertums. £ ift dabei inter-
effant su jeben, wie {dhon in den erflen Unfangen der BVefinnung Sragen auftaudien. die, in
der Durdifiibrung iibergangen, heute wieder aufgemworfen werden, wie 3. 2. Taufen im Bot-
tesdienfte, evangelijdhes Allerfeelen 1. a. So febr K. die seittefdhichtlidhen Umftande Flarleat,
fo fern ift dody feine Darfielung von einer blof biftorifdien: {iberall fpridt der Liturgifer
von beute wertend mit. Befonders lebrreich ift, wie der liturgijdie Durdhbrudy) erft nad
einem dreifiigjdbrigen Ringen erfolat und wie diefe Verjdhleppung von Aarleff ridhtia als
providentiell gedeutet wird. Das abjdiliefiende Urteil KR.’s iiber die in BDayern gewordene
Hauptgottesdienfrordnung ift dies, daf man ,mit den wieder ausuegrabenen alten Stiicen
cinen neuen Dom gebaut, der bis jur Stunde der gegenmwdrtigen Gemeinde 3u einer geeigne:
ten Stdtte ibrer gottesdienftlichen Seiern dient und wabrbaftig dienen Eann”. Nian wird dem
Verfafier durdyaus suftimmen, wenn er die aud) von ibm anerBannte Yjotwendigkeit weite
ren Ausbaues nur auf der bewdbrten Grundlage des erriditeten Daues ausfitbren will und
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