Althaus, Paul: Theologifdhe Auffage, II. Db, Verlag €. Ber-
telsmann, Giiterslob, 1935, IX 4 182 S, tart. RM. $.350, geb. RN, 6.80.

. bietet in diefem ande eine Reibe von Aufjdgen, die sumeift die Arbeiten des erfien
Dandes fadilid) fortfegen. Sie bauen auf dem Ljadyweis des theosentrifdien Charafters
der Redytfertigungslebre Zuthers auf, den A. im Luther-Jahrbud) 1933 gefithrt hat. Diefer
Aufiaty (,Bottes Gottheit als Sinn der XRedhtfertigungslebre Lutbers”) erdffnet den
Band, aus jadlidien Griinden betont an den Unfang geftellt. A. halt daran feft, aud) gegen-
iiber der Bebauptung U. Schlatters in feinem Rommentar sum Kémerbrief (193¢), wonad)
bie egriindung bder XRedytfertigung swar bei Paulus theozentrifd), bei Zuther aber
bamartiosentrijd) (vom Uiittelpuntt der Siindenlebre aus) erfolge. Der sweite Auffas
nount Verftandnis der Redytfertigung” fegt fid)y bauptfddlich mit Bolls Auslegung von
Zuthers XRedytfertisungsgedbanfen auseinander, und swar fo, daff er den Streit um bdie
ridytige Zutberdeutung nidht weiterfithrt, jondern die Srage felbft rein dogmatifch er-
orvtert. Lr verftebt Aolls Vetonung des Jujammenbanges swifdhen Rechtfertigung und
Eeneuerung, lebnt es aber ab, in der legteren den sureidhenden Grund su feben, der erft
@ottes Urteil fittli) moglidh und wabrbaftig mache. A. aibt dasu eine bisher ju ver.
miffende Unterfudyung des Sinngebaltes des Redhtfertigungsurteils, Br unterjdieidet im
Urteil die Desiehung des Nienfdien 3u dem gebietenden YDillen nad) Seiten feiner tatjéddy.
lichen Defdiaffenbeit wie nad) Seiten feiner Schuldigbeit. Beide Urteile find nidht identifdy.
Die Bejdyaffenbeit besieht fid) auf die Gegenwart, die Schuldisteit audh) auf die Ver-
gangenbeit, esiiglich der Defdyaffenbeit Fann das Redytfertigungsurteil analytifdy fein,
besitglich der Sdhuldigeit nidit. Dann ift aber die YDabrbaftigfeit Gottes durd) den
eschatologifdy-analytijdhen Chavatter, wie Boll will, nidit 3u retten. Der Sreifprud) des
ienfdyen von der Schuldigteit bleibt die unerbdrte Durdibredyung der moralijdhen Brd.
nung. Audy der Hinweis auf die Vergebung als das Ulittel den Ulenfdhen in das Gnaden-
gerid)t der Lrneuerung su fiibren, verfdhldat nidht. Denn der fittlidie Gedante der Ver-
geltung fommt dabei nidht su feinem Redyt. Aber aud) nach Seiten der Befdhaffenbeit des
Uienjdhen ift das gegenwdrtige Redhtfertigungsurteil nidt als Vorausnahme des endlichen
und daber analytifd) su verfreben. A. madt dagegen den Entidheidungsdhavatter alles
menfdlidhen sJandelns geltend. Das ,Seute’ meiner Redytfertivung lebt nidt von dem
«Alorgen” der vor Gottes Auge fdon gegenwdrtigen Futunft. Bier fest die Srage nach
oem Verftdndnis des propter Chriftum ein, das die YDabrDhaftigteit und Seiligkeit Gottes
in feinem rechtfertigenden Sandeln sur Geltung bringt. 2. besniigt fich in diefem 3Jufam.
menbang mit der Seftftellung, daf der nadifte und wefentlide Sinn nidht der Simweis auf
die Erneverungsmacht des Auferftandenen in uns fein Fnne, fondern die YDunde des cthi-
fchen Problems geeniiber allen modernen ethisiftijdhen Theorien offensubalten. —

Das theosentrifche Verftdndnis der Redytfectivunaslebre beftimmt audy des Vf’s Aus-
einanderfegung mit den Theologen (Heim, WVarth, Piper), die die Geftalt diefer YDelt im
®egenjagy sum Jdealismus aus{dhlieflid) aus dem Siindenfall ableiten. Diefe Theologie
Fommt fo su einer Bewertung der Gejdhidhte als des nicht Seinfollenden, nur Swifdyen-
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eingefommenen. £rléfung bedeutet YDiederherftellung des Juftandes, ebe die Wienjdbeit in
die Gejdyidhte hinabfiel. 2A. verjudyt demgegeniiber eine Theologie der Gefdhichte, die fie
weder aus der Siinde herleitet nod) im Sinne des Fdealismus den Siindenfall ausjdyeidet.
Y. gebt von dem @lauben aus, defjen YDelt die Todeswelt fei. Diefer BGlaube aber fei
Luther nidyt erft mit der Siinde gegeben, fondern jhon mit der GejdhdpflichFeit des Niens
fdyen. £r gebdre alfo in den Urftand. Aljo aud) die Welt der Gefdhidhte und ibrer Bes
dingungen in Rampf und Tod. A. verdeutlicht das mit Dorner und 5, Y. Scdymidt an der
ienjdhywerdung Chrifti, die nidit nur wegen der Siinde erfolgt fei, jondern im urfpriing.
lidyen Schépfungsplan sur Vollendung der Schépfung gehdre. Jm Lyeuen Teftament werde
Tefu Weg durcdh Rampf, Leiden und Tod nicht ausjdilieflich von der Siinde der Wienjdyen
ber verftdndlich gemadht, jondern audy von feinem Bottesverbiltnis. LVon der Gefchidyte
Jefu fei ein Schluf auf alle Gefdyichte mdglich, ja notwendig. Die Gefdhidhte ift nicht nur
Ubfall, fondern Ausdrud und Wirkung der erfien Shépfung Gottes. AU will damit eine
metaphyfijdye Er¥ldrung der gegenwdrtigen Weltgeftalt ablehnen, wie fie die antiidealiftijde
Theologie wie der Jodealismus felbft geben. Der Tod und mit ihm die Geftalt der YDelt fei
in dreifadyem Lidyte su fehen: von Gottes Jorn iiber die Siinde her, von der Lrldfung durd)
feine Bnade ber, von der urfpriinglidhen, immerdar gegenwértigen LZiebe Gottes su feinem
Bejd)dpfe her. Der Tod ift Strafe, daf id) frerben muf, Gnade, daf idy fterben darf, Liebe,
daf id) im Sterben Gott lieben darf. Erft in diefen drei Sdtien miteinander fei die Theologie
des Tobdes vollftandig.

Diefe Linie fiibrt A. in den Auffigen sur Lthif weiter, in denen er die Votfdaft
Lutbers 3u den beften Gedanfen humaner Sittlideit in desiehung fegt. Lr seigt, daf
Zutbers Bampf mit dem Uiloralismus nicht nur die Jlufion der vollen fittlicdhen Singabe
treffe, er geftebt ungebrochene Zebensleiftung su. Seine Kritif am fittlidhen Jdealismus
ift nicht eine ethijdye, fondern eine religidje. Die GejdhdpflichPeit des Dienjchen verlangt
als Geborfam, was er fid) als fittlider Joealift als eigene Leiftung sufdyreibt. Das Lvans
gelium als YDort von Gottes Gottbeit ift nidt nur ein Yyotweg fiir den fittlid) serbrodye.
nen Nilenfden, fondern das Angebot einer YDiirde, die der Uienjd) fidh felbft nicht geben
Eann und darum ein Rampf gegen den gebeimen Widnd) in uns. Die andere Sront von
Zutbers Rampf ridytet fid) gegen die Schwirmer. Sie treten beute in der mobdernen Keidy
GottessEthif auf, nady der das BZandelnt der dyriftlicen Gemeinde das Fommende RKeidh
@Gottes herauffiibren foll. Diefe innerfirdlide Safularifierung des Keidies Gottes fent die
Redytfectigung allein durd) den Glauben aufs Spiel, denn fie fent die Bybris einer dyrift-
lidhen Gefdyichtspbilofopbie an bdie Stelle des Glaubens, in dem alles Bandeln Jeugnis
der shoffnung auf Gottes Fommendes Reich ift. Damit nimmt das Lvangelium der Res
formation auch dem fosialen Bandeln den faljdhen Ton und gibt ibm den Zrnft der uner.
miidlidyen Beduld. — Unmittelbar damit sufammen gebdrt die Deutuny von Zuthers
Uberfegung su Pf. 90, jo. Gegen die Nieinung, daf bier im Unterjdiiede vom Urterte ecine
Umbeutung 3u einem hoberen ZLiede der Arbeit vorliege, wie fie aud) von Sdeel geteilt,
von den Deutidgléubigen antidhriftlid) ausgewertet wird, frellt A. folgende Bedenten auf:
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Spradlidy: Zutber ftellt oft Uiiibe und Arbeit sujammen. Der Jujammenbhang des Plalms
vertrdgt das BVefenntnis sum Yerte der Arbeit nidht. Wielmebr befagt er: aud) wenn es
Poftlicdhen Reidhtum gab, war das Leben dod) durd) Gottes Jorn voller Yyot und Uliibfal.
Zuther bat itberhaupt die Urbeit nidyt um der Urbeit willen gepriefen. Lyur weil fie unter
Bottes Gebot {tebt und wenn fie im @lauben an feine Verbeifung gefchiebt, Fann fjie mit
Sreuden getan werden. Arbeitsfreude ift alfo nidht Ausdbrud einer ,fdpaffensfroben deut.
jdhen Seele’, fondern Yusdrud und YDirFung des Glaubens an Gott, der die Arbeit
gebietet und fegnet. Die orientaljiidijdhe und die nordijd-germanifhe Schigung der Ar-
beit find einander nicht einfad) entgesensufegen, Jm Alten Teftament gibt es Arbeit im
Paradiefe, fie wird audy jonft nicht nur als §lud) gewertet. Und Andreas Heusler hat fefi-
geftellt, baf die Nienjchen der Sagas fittlides Pathos fiir den Sleiff nicht aufbradyten. Lin
®egenfas swifdhen der biblijden und der germanifden Sddgung der Arbeit befiebt nidht,
wobl aber swifden der biblijd-dhriftlid)lutherifden und bder mobdern-idealiftifdhen. WWie
im Rivdenliedbe Crieges Uiorgenlied die Urbeitsfreudisteit und Berbardts Abendlizd die
urbeitsmiidigteit befingt, seigt, wie im lutberijchen Chriftentum deutjche Art su ihrem
eigentlidhen YDefen wiebergeboren wird. Vielleid)t hétte eine Auseinanderfegung mit 3ild-
burg Geifts Auffas im Lutber-Jabrbud) 1933: ,Arbeit, die Entjdeidung eines YDort-
wertes durd) Zutber” dem Vf. @elegenbeit gegeben, die mit der Bejhopflichieit, alfo im
Urftand gegebene Dewertung der Arbeit bei LZuther entfpredhend feiner fonftigen Ver-
haltnisfegung von Sdopfung und Lrldfung, Deraussuftellen. (Georg Yyieges Ulorgenlied
ift iibrigens eine Didytung iber Zutbers Ulorgenjegen, der in unzdbligen [utberifdyen
Saufern den Arbeitstag einleitete. Er {dhlieft mit der Aujforderung: ,Und alsdann mit
Sreuden an Dein YDerf gegangen...”)

®s muff geniigen, auf diefe befonders an Lutber ausgeridyteten Auffdge des Dandes
binsuweifen. 3u den Sragen der Chriftologie dufert fich Vf. in Arbeiten iiber Rdhlers
Zehre vom biblifhen Chriftus und itber Brunners ,Ulittler”. Jur Forderung der Kritit
aller Keligion bringt 2. einen neuen Abriff, Anwendungen auf das moderne Judentum, auf
die ,Deutfdhe Blaubensbeweguns”, eine Unterfudyung iiber das Verbdltnis von JIntole.
vans und Tolerans im Glauben. Unfern Lefern fei der BVand im Blid auf die durdhgebende
theosentrifdhe Deutunyg der Kedhtfertivungslebre, wie wir fie oben aufgeseiat haben, nady.
oriiclidhft sum Studium empfoblen. £s ift Pein Jweifel, daf damit nicht nur eine Kern-
frage der gegenmwdrtigen Theologie, fondern aud) der Firdhlichen Geftaltuna und Lntidei-
dbung berausgefiellt ift. Der Artifel von der Redytfertigung entjdyeidet iiber den Deftand
der Rirdye: ,%Er muf bleiben und die YDelt immerdar daritber su Grunde geben.” A.
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