forreftor Xorer und die Lutherbibel von 1546, das {dyon nad) Zuthers Tobde einfeste, fei bei
Bindfeil sulest am {tdvkften aufgelebt, der fid) an Panser, Goese und Sdhott anjdhlof, obne
die Verteidiger von 3546, Dertram und Crell su beadyten. Sdhon Nidndebery (38s5), dann
Budhwald, Roffmane, Freitag, Reidiert, Brunner und Drefdher batten fid) fiir y546 als leg.
ten autbentifhen ibeltert entfchieden. Albrecdht lebnt den Vormwurf ,verbdngnisvollen
Seblidhluffes” unter sjinweis auf die grofien Vorarbeiten Reiderts und Brunners ab und
beruft fidh auf Rorers Poftfatio sur 2ibel 3543 I fiir feine Treue gegeniiber dem Luthertert
und auf Chriffoph Walthers Schriften von 3564 und 3569, dbaf LZutber Anderungen fury vor
feinem Tobde in die Bibel von 46 gebradyt habe, So ftede in 46 dody das Lesste, was Luthers
Hand und Geift dargeboten hatte. An einer Reibe von Linselbeiten fest fid) Vf. mit Deyer
auseinander. £r {dhlieft damit, daf die Aufgabe der sAerausgeber der YDA, eine unbeswei-
felbare, vollfommene LZutberbibel legter Hand und legten YDillens darsubieten faft unausf.
fitbrbar fei, da Zutber mitten in feinem Bemiiben eine foldye bersuftellen vom Tode dabin.
gerafft fei. Vermutete, unbefannte Jnftansen bradyten audy in fein Urteil iiber den ab.
fhliefenden ert der Drude des Jabres 46 eine gewiffe Unfiderbeit. £s wdre viels
leicht Eliiger gewefen, bei feinem vor sebn TJabren gemadyten Worfdhlag su bleiben, unter
Versicht auf die umfivittene, legite, edyte, autbentijdhe Zutberbibel als sweiten sjaupttert
die Bibel von 31543 3u wablen, die LZuther {elbft als die vorausfidhtlid) leggte und reiffte Form
feines grofien YDerfes beseidynet hat.

Zudwig Nieyer. Lutbers Stellung sur Spradye. Difjertation.
Bamburg 1930, 95 S.

Verfaffer will seigen, wie Luther Sprade begriffen, gedeutet, sewertet hat. Lr beginnt
mit der BDibeljpradie. Zuthers RiidFebr sum YDort als der einigen Quelle rveligidfer Lr-
Fenntnis ift Fortfiibrung bumaniftijdhen Beiftes, unterjdeidet {id) aber von ibm, fofern es
ibm nidht um den Spradygebraudy, fondern den Spradygebalt gebt. Das Bibelwort ift ibm
das JInftrument, mit dem Bott uns lebendige Worte ins Hers jdhreibt, Die Schrift ift ein-
deutig und Flar. Jbr YDortfinn muf durd) fpradlides, grammatijdes YDiffen erbellt wer-
den. Der Prediger muf Philologe fein.

Tn bdiefer uslesung gebt Zutber iiber den Aumanismus binaus, fofern bdiefer die
Ullegorie als hodyfte Sdyriftauslegung wertet. Jum grammatifdhen Sinn muf das geiftlide
Verfteben Fommen, Das Bibelwort ift Verleiblichung des beiligen Geiftes. So liegt alles am
Wort. Die Schrift ift unbedingte Autoritdt. Die unmittelbare Geiftwirkunyg der Myt wird
von Zuther abgelebnt. Verfaffer fiebt darin die Uiberfleigerung des Schriftprinsips su einem
ftarren 2iblisismus. Verfaffer ftellt Lutber Sebaftian Srand's Lebre vom unfidytbaren
Wort Bottes gegeniiber.

Der Gegenfas sur Nyt ift wie bei der Gottesjpradie der 2ibel audy bei dem Verftdnd.
nis der menjdilidhen Spradie vorbanden. Die Spradie ift Lutber mebr Niittel der Nlit-
teilung als Ausbrud inneven Lrlebens. Sie dient der Lebre. Sie ift Jelferin in der Lr.
fenntnis des gdttlichen YDortes. Die Dibeliiberjegung ift nidht {pradlidiem oder djtheti-
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fchem, jondern rein religidjem Jntereffe entfprungen. tiberfegen ift ibm eine befondere Gabe
@ottes, die nur Glaubigen verliehen wird. Das Religidfe beftimmt die Eingelbeiten der
Uberfeungsarbeit. Jn der Sorderung der RiikFebr su den Quellen und in der Ehrfurd)t vor
dem urfpriinglichen Tept fFrimmt er mit dem Aumanismus iiberein. Sein Bemiiben um ,die
natiirliche Spradye”, feine Linfdydgung der Grammatif als nur dienend, die gleidhe Yertung
aller Sprachen widerfprechen 3. T. dem Bumanismus, Sein Lindringen in das Yejen der
einselnen Spradien verrdt ein iiber das praftijdhe binausgebendes theorvetifthes Tntereffe.
£ine Uberficht itber Lutbers Stellung su den einselnen Spradien seiat fein Verftandnis fiiv
bie Ligenart der Sprachen. Das Deutfche balt er fiir die vollfommenfte Spradie, gegen
YDortneubildungen ift er, meidet dbas Sremodwort. Trofy vieler feiner Linselbeobadytungen
betradytet Zutber audy die profane Spradie vom Standpuntt des Glaubens und feiner Yus-
breitung. Die religids fittliche Vetvadhytung ftebt voran, aber Urteile aus &ftbetijdher Lin-
frellung feblen nicht. Lr bat mannisfadies YDiffen um das YDefen dichterifdher YDortaeftals,
tung, aber feine eigene Dichtung ift (gegen Spitta) durdaus swedbefrimmt.

Verfaffer mifit Zutbers fdhopferifche SabigEeiten am Uiafftab modernen Verfréndnifjes des
(Bunftlerifchen” als felbffanditen Rulturwicfens. Seine Sympatbie ift auf Seiten der
Sdhywdrmer, die neben der Sprache der Sdhyrift eine Yiaturfpradie, den Ausdrud eines allbaften
Botteserlebniffes abnen. ,Lutbers mebr bumaniftifcher, an die einmal gegebene Bibeljpradhe
antniipfender, eigentlidy auf das Uiberfessen gerichteter Spradybeariff ftebt gegen den myftijchen,
der @oftes YDort iiberall fudyt und es immer neu aqusdriidfen mddyite aus dem Lrlebnis der
geifterfiillten Seele. Diefer allein fitbrt eigentlich in die Fufunft...fiir Zutber ift die
Sprade im tiefften Sinne tot (!11).” Die Voreingenommenbeit file die Wiyftit muf diefe an
mandyen Eingelbeobadhtungen reidye Unterfudyung in eine Verwerfuns Lutbers ausgeben
lafjen. YDer die Autonomie von Kunft und Rultur gegen die Ausridhtung aller Lebensgebicte
am @Glauben bei Zutber geltend madht, ¥ann Luther nicht gerecht werden.

Bans v. Schubert. Lutber auf der Koburg. Jm Lutber-Jabrbud
1930. S5, 109 ff.

v. Schubert fommt in feiner meifferbaften Darftellung und Deutung des Aufentbhaltes
auf der Coburg aud) auf Lutbers Uberfegungstatisteit su fpredien. S. 3)9 §.: Luther iibers
jesst suerft shefefiel 38 und 39: die YDeisfasungen Bottes von dem grofen Aeidenfiivfien
Bog aus Uilagos. £r wird ihm sum Tiirfen, der vor YDien gesogen war: ,er seudht daber
und bat’s im Sinn, Gog bat das deutjdhe Blut geFoftet”. S. 128 ff.: Die Arbeit am Plalter,
der Fleinen 2iblia, einem feinen, bellen, reinen Spiegel, der uns jeint, was Chriftenbeit fei,
wird in der Auslequng 3u einem 3eitfpiegel. Vei der Uberfegung der Propbheten, wabrend
der er fidy felbft sum erflen Yiale den deuntjdhen Propbeten nennt, gibt er, wie auf der
YDartbury, nur gewiefen auf fein eigenes Spradygefiibl, fidy und feinem Volk erneut Rechen-
jchaft von feinem Dolmetfdhen und das richtige Verftdndnis der ibel, deren Kernftid die
Redytfertigung aus dem BGlauben war, im ,Sendbrief vom Dolmetidhen’. Die Fleine Schrift
ift gans berausgeboren aus dem Geift diefer Rampftage. Zuther verfland die Miutterfprache.
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