Wiffenjdyaft um das Bibelwort, aber der darauf rubenden tiberfesgung babe die Sorm
gefeblt. £s gibt Feinen Jnbalt obne Sorm. So bat die Wiffenfdhaft das Vertrauen sur
lutherijdien Uberfegung in weiten Rreifen erfdhiittert, aber fie bat nicht die tiberfesung
bes neuen Glaubensausdrud's gegeben. Zutber babe, indbem er den Sinn des bebrdijdyen
Teytes ergriinbdete, dod) bei diefem Lrgriinden nicht bebraifdy gedadht, fondern lateinifdh.
3war iff sAteronymus Fein {dledhter Fitbrer, aber erft der enge Anjdhluff an die hebrdifde
Wendung foll die Tiefen der offenbarungstrddytigen Mienfdenrede erfdhliefen. Tn der len-
ten Totalitdt der Rede fei Lutbers Uberfeung Feine Rede, auch das Problem der YDortlich-
feit des YDortes miiffe umfafjender als bei Zuther von der neuen Glaubensboffnung aus
gejeben werbden.

Rofensweig gebt vom Dogma einer neuen Glaubensoffenbarung aus und modyte auf dem
Umwege iiber das jiidifd) verftandene Alte Teftament diefes sur beiligen Sdirift der Yelt
machen. £s ift {elbftverftandlich, daf wir ibn ablebnen. 2ei aller AnerFennung Luthers verwirft
er ibn dodh lestlich, er widerfirebt der dyriftlichen Lrfafjuns des Alten Teftamentes, die allein
fiir uns mafgebend jein Fann, Aber es fdheint mir, als babe Rofensweig in der YDerbung fiir
feine dbem Semitismus treue deutfdhe Uiberfegung Lutbers Ueberfegen falid) dargeftellt. Das
Cyeue Teftament falt bei ihm gany aus und daber audy der Anfagpuntt fiir Zutbers tiber-
fesung des Alten Teftamentes, Line jiidijche Uiberfegung des Alten Teftamentes braudt das
deutidie Volf nicht, die Luthers ift die gebotene und uniiberbietbare, die das TJiidijhe am
Alten Teftament ausjdheidet und das Chriftlicdhe deutlich madht.

Robert PDet{d). Lutbers Bibel und die Gegenwart. Detrad-
tungen eines Germaniften. ,Lutber’, Vierteljabrs{chrift der Lutber-Gejell-
ihaft 1926, S. 112—38. :

Der Ruf nady einer neuen Uberfegung. Zutbers Gnadenlebre ift vorsugsweife auf Paus
lus Degriindet und gerade bei deffen Vriefen ift Zuther, der auf anderen Gebicten der
fpradlichen Geftaltung der Bibel {hledhtweg Rlaffifches geleiftet hat, nicht aller Hindernifje
Berr geworden. £s fragt fid) nur, ob es einer mobdernen Uberfegung gelingen wird, Jfbnen
allen feblt der eigentiimliche Rlang, den die Lutberbibel nun einmal bat. Lin Begnadeter
von der Art der Schdpfer der gotifdhen, altflawifdhen, englijhen, deutfdyen Bibel erjdieint
nicht auf eftellung, YWir miifien entjdheiden, ob wir mebr Gewicht auf die Ridhtigkeit oder
auf die Lrlebnisfiille der Uiberfesung legen wollen,

Zuther war als ein unvergleidhlicdher 2eberrfdher der Mutterfpradie in der gansen Land-
fehaftlichen, gejchichtlichen, josialen und &fbetijdhen Schidhtung, die fie su feiner Jeit batte,
fiir feine 2Aufgabe in feltener YDeife geriiftet. Die propbetifchen und didyterijchen Stellen der
ibel baben ibre religidfe YOudyt durdy vier Jabrbunderte bewdbrt. Statt allsuvieler und
ehrfurditslofer Verbefferungen follten Lebrer und Sdyiiler in die Gefege und Sormenwelt
der alten Spradye eindringen. Luthers Dibel und das Rivdyenlied find die lenten BVande, die
unfer deutfches Volf mit der wurselbaft-echten Spradye der alteren Jeit verbinden. Ju dem
etfernen Beftande der winsigen Bausbiiderei auslandsdeutfher Samilien gebdrt neben den
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@rimmfdyen Nidrdhen, Sdyillers Gedichten und vielleidyt Boethes Sauft immer nod) und vor
allem Zuthers 2ibel, jein Katehismus und fein deutfdies Gefangbud), Vielleidht bhoren
Wiillionen {dlidyter Seelen aus der nody jo ,fdywierigen” iberjegung Lutbers beraustlingen,
was ibnen feine andere geben Fann.

Robert Petfd). Line Rritit sur Lutherbibel in ,Luther”, Vier.
teljabrsfdyrift der Lutber-Gefelljchaft 1927, S. j07—139.

Befprechung von £. Bivfdh, Zuthers deutfde Bibel. Diefe Sdyrift ift in jeder Binfidht jo-
wobl als Erapdnsung wie als Vertiefung der bisherigen Forfdhung su werten. Petjdy be-
banbdelt die Gegenwartsmeinungen iiber das Uberfegen: Die vationaliftifden Geifter glau-
ben alles in jeder KRulturfpradie ,ebenfogut” weitergeben su Ednnen. Die Didyter leugnen
jede wirklide Uibertragung aus einer Spradje in die andere. Uberfegungen Edonnen das
Sremberlebnis sum Ausdrud bringen (dafiiv trat Sdleiermadier ein), fie Ednnen aber audy
das allgemein-men{chliche in dem Ausdrud des aufnehmenden Volfstums auspragen. Luther
tut das Zegtere. 3u feiner Grofe gebdrt Fraftvolle Binfeitigeit. Moderne Uiberfegungen
mdgen ,rvichtiger” fein. Zutbers ,Totalitat” bat dod) aud) wiffenfdhaftlidy vedht; fie trift
den gebeimen 3ug, der durd) die ganse Heilige Sdyrift gebt. Sadylich und fpradlidy Eonnen
wir Zuthers Arbeit nur verbeflern und der Gegenwart anndbern, wenn wir fie in ibren
@rundfeften befteben lafjen.

Paul Fanfamer. Die Spradie. Fbr Begriff und ibre Deutung im
16. und 37. Jabrbunbdert. Ein BVeitrag sur Srage der literarifcdhen Bliede-
rung des Jeitraums. 3927,

Die Luthberfprade witd in ibrem Verbdltnis sum bumaniftifden Spradbesriff als :
deren @eiftes gedeutet. Dagegen {agt Vebermeyer: ,Allein vom HAumanismus ber ift das
Bibelwort nidt su verfteben, bodyftens der tiberfeger, nidt der Spradyiddpfer. Die fhdnen
Siée indeffen itber die Art, wie der Reformator in ernftem Yiadydbenfen und Veobadyten die
Seele der deutfdien Spradie entdect, wie durd) die Bibeliiberfegung das deutfdye Wort ge-
beiligt, die Miundart geweibt, die Mutterfpradie gleidyberechtigt wird mit den alten beili
gen Spradhen, wird jedber Kenner gern unterfdyreiben.”

Emanuel Zivfd). Luthbersdeutfche Bibel. Lin Deitrag sur Srage
ibrer Durdyfidht. Verdffentlichung der Lutber-Befellfchaft. Verlag Chr. Kai-
fer, Miindhen 1928. 109 S.

Robert Petjd), der Bamburger Germanift, bat diefe widtige Sdrift des Bottinger Theo-
logen ausfiibrlid) in diefer Vierteljabrsfdirift 1027 S. 107—7)9 gewiirdigt. . fei in erfler
Zinie befdbigt, die tatfachlidhe Leiftung und bdie bleibende Bedeutung unferer Bibel aus
Zuthers religidfem Lrlebnis und aus dem Formwillen des Uiberfeers beraus, alfo von
innen ber 3u beurteilen. 5. gebt davon aus, daf Zuthers 2ibel nidht preisgegeben werdben
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