angewebt.” Das liegt einmal an der deutfdhen Sprache felbft. ,YDir nennen fie frols die
Ronigin aller Spracden Luropas. Jnnig und finnig und ernft wie der Deutfdie, ift jeine
Spradie. JIn alle Tiefen folat fie dem Beifte nad) und wie der Reidhtum der Geifter unter
dem deutfdhen Volfe vielgeftaltig fich Fund tut, jo aud) ibre bildjame Sprade. — Die
Spradye ift jedbesmal die NMlanifeftation (Offenbarung) des Tnnerfien wie des einselnen
Uienjdhen fo eines gansen Volfes, Sie ift der Abdbrud feines Geiftes. 3u fladhen, fentimen-
talen Reden, su Sdmeidjeleien, um gewdbnlidhen Yeltton, su wortreichen, nidtsjagenden
Romplimenten..., su anmutigen, leidhten Sdhersen oder Srivolitdten eignet fid) die fran-
softfche Sprade vortrefflidy. Uber widerlich ift’s, wenn mit derfelben Spradye von Bott und
gottlidhen Dingen geredet wird, Lrft muf das fransdfijde Volt dem beiligen Geifte mebr
Eingang verftattet haben, dann wird aud) feine Spradie gebeiliget werden. Denn wenn durd)
den Glauben, durd) Zeben in Gott ein Beift auf feine wabre 3sbe emporgehoben ift, erseugt
er fidh bald aus fid) felbft sur Rundmadyung feines innevften Lebens die angemefjene Spradye.”
— Aber Fein Ulenjdh Pann das gegebene YDort des =Jerrn wieder in eine andere Spradye
iibertragen, obne feiner ®lorie etwas su entsichen, wenn nidyt derfelbe Geift ibn erfiillt und
treibt, aus weldem das urfpriingliche YDort bervorgefiofien ift. Zutber war voll des beili-
gen Beiftes aus der Bdbe. ie die Bibel in ibren Urfpradien die tiefften Gebeimniffe Got-
tes mit berunderungsmwiirdiger Linfalt und Rindlidh¥eit und dody audy mit beiliger Niajeftat
darftellt, fo audy Zuthers deutfdye Uberfeguny. Daber [eft das unmiindige Rind in ibr mit
Sreuden und der tieffinniafte Gelebrte nimmt aus ibr einen reidien Sdhag fiir fein Hers.

Die Wirfung der tberfegung seigte fid) in der Ausbreitung evangelifdier Lr¥enntnis,
der Sdhaffung einer Rirdhenfpradie, der Erwedung beiligen Gefanges, der Schopfung hodys
deutfher Sdyriftjprade. Line ausfiibrlide Sdilderung des Schidfals der Lutherbibel be.
banbdelt den Streit und die Edytheit des Tertes, die Schott fdhyon in der Bibel von j546
nicht mebr gegeben fiebt, die jadyfijdhe Yrormalbibel, die erfte 2ibel mit Verjen (3568), die
Streitigfeiten der orthodoren Lutberaner mit den XReformierten und Rryptocalviniften
itber die Zutbherbibel und neuere 2ibeliiberfegungen, den Streit mit Aug. Hermann Srance,
bdie gereinigten Ausgaben der Gebr. Stern in Liineburg, Diebmanns, Prettius, v. Canfteins,
gloffierte 2ibeln, die Sdyicjale der Lutherbibel unter der sAerrfhaft des Rationalismus.
Die Srage, ob die Iutberijche 2ibel unvervdndert beibebalten werden folle, beantwortet
Sdhott dabin, baf nur Verdanderungen an einselnem in Betradht Fommen, eine Uberarbeitung
des gansen ware teils unndtig, teils fehadlidh.

Edouard Riebm, Lutber als Bibelitberfenger in: Theologifche
Stubdien und Kritifen 1884, 1 S. 203 ff.

Troty der Widytigkeit der Mitarbeit von Nielandithbon, Spalatin, Aurogallus, Cruciger,
Sugenbagen, Jonas, 3iegler, Sorfter silt von der Uberfegung: ,Es ift mein Teftament
und meine Dolmetjchung und foll meine bleiben und fein.”

Ricdytige YDiedbergabe dbes Grundtertes ift Luthers neue Aufgabe. Die Vulgata blieb ibm
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freilich Sauptbilfsmittel ju deffen Verftandigung. Yrbeit und Kritif von Begnern wie
seger, Dent, Wicel, Lmfer beriidfichtinte er.

Jn der genauen YDiedergabe des Grundtertes ift Luthers Bibeliiberfegung obne Srage
von manden Lieueren iiberfroffen. Indejjen baben dody viele iibertriebene Vorftelung von
Zutbers Ubweidyungen vom Grundtept. Luther unterjdyied swijdien Auslegung und Liber.
fegung. Uit der LigentiimlichFeit der biblijdien Ausdbrudsweife vertraut, drang er mit
genialer Divination in das ridhtige Verftdndnis ein. Bundertfdltig ift das auf den erften An.
blid efferungsbediicftige trefflidie deut{de YDiedergabe. Aud) bei faljdier Linseliiber.
feung ift dodh der Sinn der Sdhrift getroffen. Auch besiiglich der ridytigen Wiedergabe
bes Brundteptes bleibt die Lutberbibel ein Uleifterwert, ift daber durd) eine neuere den
@rundtert genauer wiedergebende Dibel nidht ju erfegen.

Zuther ftand die dbeutfdie Volfsbibel vor Augen £s galt alfo nicht Yadhbildung
der Darftellungsform, fondern deutjdhe YDiedergabe des JInbaltes. e ldnger, je mebr Fommt
es ibm nidyt auf wortgetreue, jondern auf deutjche und verfrandlidye Utbertragung an. Dabei
wufite er die Fachbiloung der Ausdrudsweife des Originals oft mit jenem Verdeutfdhungss
ftreben in bewunderungswiirdiger YDeife su vereinigen.

Sum Nieifter der Bibeliiberfegung bat ibn vor allem das gemadyt, daf er felbft vor
andern ein im YDorte Gottes [ebender, in der Anfechtung geiibter und im Kampf bewdbrter
saeld des Glaubens und des Gebetes war. So nabm er dbas Sdhriftwort nicht als ein vor
Jeiten geredetes, fondern als ein ewig lebendiges, infonderbeit su ibm und su feinen 3eits
genoffen geredetes Gotteswort in fein Hers auf, und aus feinem sAersen reprodusierte er es
als Uberfeger. Diejer Vorsug bat sur Kebrieite, baf das Geprdge der Perjonlidfeit Luthers
und der Entftebungsseit der Lutberbibel in nidht geringem Uiafe aufgedriicdft {ind. Der
grofic reformatorijhe Geiftes. und Glaubenstampf gegen die Jrrtiimer und Sinfterniffe des
Papfitums bat Linfluf auf die Uberfeuny gebabt. Das dient aber im allgemeinen dasu, die
urfpriinglidie Kraft und Lebendigleit des BDibelwortes wiedersugeben.

Die LZutherbibel ift £inbeitsband der protefrantijdhen Kivchen deutjdher Junge und framm-
verwandter Volfer. YDad)fend verbreitete fie fid) in der reformierten RKivche. Auch die
Ratholifen haben Grund, Luther als Bibeliiberfeger dantbar su fein. Die gangbaren appro-
bierten Fatbolifhen 23ibelitberjegungen find nady Zutber verbeffert. Die nationale des
deutung der Lutberbibel liegt in Zutbers ,Deutidh’, dem proteftantifdhen ,Dialekt”, wie
. @Grimm bdas Lyeubodhdeutiche nannte.

Jobannes Zutbher, DieSpradie LZuthersinder September-
bibel, Differtation, Aalle 1887, 32 S.

Eingelunterjudhung iiber die Dipbtongifierung, Umlaut, Vokaljdywanten im Septembers
teffament,
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