wort, weil fie es {elbft mit furchtbarem Ernft in den Kampf der Anfechtung
bineinftellen. Sie bieten die Siegesbilfe im Jeiland dar, weil fie fich nicht
fcheuen, ibn {elbit in der Yot des vollen Angefochtenfeins, aber aucdh in der
erjdhrecfenden Rolle des Anfechtenden su seigen. — Die Anfechtung — jo ver-
ftanden als Thema der Jeit swifchen Epipbanien und Gftern — bewabrt vor
dem Rursjcdhluff einer Theologie der Herrlichfeit, die fich das Dunkel der da-
monifchen Tiefen des Glaubenstampfies verbiillt, {ie bewabrt aud) als Auftatt
sur Pafjionsseit vor einer Verfiindigung des Leidens, die das Opfer Chrifti
und die Rreusesnacdhfolge sur Vernunit einleuchtender Durdifichtiaeit erbebt.
Die Unfechtung als Thema des Glaubens, als Thema Chrifti, als Thema Got-
tes ift die notwendige Lrinnerung daran, daff wir bier nicht in der triumpbie-
venden, jondern in der Fampfenden Rivche find.

Stefan Georges Lutherfprucdy ,Worms*
Eine Srageftellung.
Von Yerner Koblidmidt, Gottingen.

I. Beltungsgrense und Ausfagewert der Tafel ,Worms”,

Das Viadhleben Lutbers in allen Dereichen des deutfchen Beiftes ift um
vieles weitreichender und nadhbaltiger, als wir beute feben Fonnen. Moalidh,
dafi feine Gefchichte itberbaupt nidht gefdhrieben werden Fann. Dir braudien
uns ja nur ¥lar su madyen, daff die Gejchichte diefes lebendigen YDirvkens fidh
durchaus nicht allein in der Aufnabme und Umfegung Iutberijder Gedanten
und sAaltung vollsiebt. Sie dufert fich Feineswegs nur im Vewufitfein der
Spdteren, fondern febr baufig gany obne ibr YDifjen, ja fogar obne ibren
Yillen. So haben wir fie oft genug gerade nicht im bewufiten oder unbewufiten
Detenntnis su Lutber, fondern aud) im bewufiten oder balbberwufiten Gegen-
ftoff su juchen. Geredhtermagen ftecten wir bei diefer Fiille und Jartbeit des
Stoffes in feiner gefchichtlicdhen Durchdoringung beute noch im Apboriftifchen.
Aber auch da f{dhon trdgt das Thema in dem XReichtum der theologifchen und
geiftesgefchichtlichen Einblicke, die es gewdbrt, feinen YDert und feine 2de-
griindung in fich.
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i€ aibt vielerlei Gefichtspuntte, unter denen man die Besiebung neuerer
Schriftiteller und Didyter su Lutber in genauere Beobadytung nehmen Eann:
den vein theologifchen, wie er der {yftematifchen und Firchengejchichtlichen
Detrachtung sugrunde liegt. Unter diefem @Befichtspuntt gibt es beveits finn-
volle Unterfudyungen etwa iiber Leffing, sJerder, iiber die Romantit; man
Eonnte ficdhy genauere Auseinanderfesungen mit Stifter, Gotthelf, jelbft Rilte
als {ebr widhtig vorftellen. Da ift ferner das fpradhliche Problem: wir begey-
nen erftaunlichen Erneuerungen und Umjesungen der Lutherfpradye nidyt nur
in den @Generationen der Boetheseit von sAerder bis Nidrife; Liegidye jelbft
mu§ fidy die Spradhe fiir die leiden|chaftlichite Vertiindigung feiner gegen-
chriftlichen Pofition, fiir den 3Jarvatbuftra, in augenfalliger YDeife von den
grofien religicfen deutichen Spradyfchopfern, von den Miyftifern und von
Zutber, {chenfen laffen, und wir baben {elbft in der BGeneration vor dem
Kriege nochy Gelegenbeit su bemerfen, wie ein bis sur Hianie humaniftifcher
Sdhriftiteller, Rudolf Bordyardt, in feinem ,BDud)y Joram” dem Reis sur
Ciadyseugung des altteftamentlichen Lutberdeutfches verfallen mufite.

Aber wenn wir {dhon auf diefem Gebiet durd) den Uiangel ernfter und ge-
nauer Arbeiten nod) gang in den Anfangen der Erfenntnis fteben, fo taften
wir in einer dritten sAinficht noch mebr im Duntel. Es bandelt fid) aud) dabei
um ein edhtes @efpracdy itber ein gebeimes Lutherverbaltnis Spdaterer, aber
es gebt dabei weder um biograpbijdie Desiehungen nody um fpradhliche Be-
meinfamFeiten nody um inbaltlid) Syfrematijdhes. £s gebt um bdie jdywer
surchichaubare sartefte Schicht der Gefchichte Luthers, von der andeutend {dhon
die Rede war: um das UTiacdhleben oder WDiederaufflammen des Lutberfchen
s£thos im formalen Sinne. s3ier bandelt es fid) darum, su feben, wo die Strut-
tur von ZLutbers Dajein und Yert in der fpdteren Befchichte weiterwirkt,
gewandelt oder deutlich ausgefchaltet wird, vielleicht auch darum, wo fie nur
durcdh ihre Eriftens die Utmofpbare {chafft fiir Taten oder Yerfe Spdterer.
Die Sdywievigteit diefes BGebietes ift, daf wir bier nady Sreundjchaft oder
Jeindjchaft sum Teil gegen YDillen und YDiffen der Betroffenen su fragen
baben. £in Schulbeifpiel dafiiv ift die Geftalt Liiegidies, in der wir immer
oeutlicher einen den Widcdhten, gegen die er fich jo leidenfchaftlich webrte, im
tiefften Verbafteten gewabren. Das Thema ,Lutber und Criegfdie” erftaunt
oder befremodet beute audy in der Firdiengefdyichtlichen Arbeit wobl niemand
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mebr. YDir feben beute, daff der Schreiber des , Untichrift” und der ,Benealo-
gie der Uoral” in einem ibm {elbft unbewufiten auferordentlichen Niafe pro-
teftantifdher Rebell war. YDir jeben beute, durdhaus nicht nur Dilthey und der
Strufturpfydologic su Dant, fondern gerade feit wir uns mit Yiiegfche und
mit Rierfegaard etwas genauer auseinanderfesen als das 39. Jabrbundert,
die Trennungs- und Verbindungslinien, die unter und jenfeits der Oberfliche
der weltanfchaulichen und dichterifchen Huferungen laufen. YDir {eben an
Cliefche, daf das Erbe proteftantifcher Vater: das Bejchent eines beftimm-
ten Einfawillens, einer ebenfo beftimmten Rraft sur Entfcheidung und eines
beftimmten Verbaltniffes su dem Du, dem man gegeniiberftebt, audy an um-
gejcylagenen Tfnbalten durdhlebt werden Fann. YDir erfennen die Rluft, die
den unverfobnlichen Vertiinder des Ubermenjchen von dem swifjdhen Gott und
Yiatur vermittelnden Eatbolifchen sJumanismus eines Lrasmus trennt. YDir
erfennen auf der andern Seite, wieviel ferner etwa der liberale Yyeuproteftan-
tismus in diefem Sinne Lutber und Vyies{dhe frebt und wieviel ndber dem
erasmifchen saumanismus.

Von diefen Grundfragen aus Fann nun wobl aud) Stefan Georges , Yorms”
iiberjdhyriebene Tafel aus dem ,Siebenten Ring” als Yusgang eines Gefprdaches
gelten, deflen lestes Unliegen eine etwas genauere Erfenntnis von Georges
veligidfer s3altung ift, als fie die bis beute vorliegende George-Literatur ver-
mittelt,

Der Sprudy, in dem fidy im fubjeftiven Sinne BGeorges Verbdltnis su
Lutbher ausbdriictt, lautet:

YWorms
Treu war die welt erwadht: die fernften jchage
Und bliitenwolfen trieb ins land ein fébn . . .
Dann Fam der froft: gesdnt und flarve jdge .
Der {dhonfte lens entflob uns mit gefSbn ).

Das ift Feinesfalls mifverftandlich. Der Didhter fiebt mit jorniger Trauer
die eben gewonnene jugendliche Renaifjancewelt dabinjdywinden unter dem
todlichen Reif der Reformation. ,Besant und ftarre Sdge.” Yir baben Feinen

1) ,Der Siebente Ring”, S, 202. 3itiert wird nad) der Befjamtausgabe der Werke, Ber-
lin 3927 .
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Anlag, diefe Definition su verdeutlichen. Gerade aber die eindriicklide Pra-
gung diefer Jeilen Fdnnte dasu verfiitbren, die Frage nad) Georges Verbdltnis
su Zutber und Luthertum nicht mit dem nétigen Ernft su frellen. Tatfadlidy
bat man fich bisber bei der EindeutigFeit des weltanfchaulichen Abftandes von
@eorge su Luther vollfommen berubigt. JIn der George-Literatur gebort in-
folgedeffen die Debauptung von Georges innerfatholijdier Form und die Be-
tonung feiner Fatholijdyen Tradition su den haufig wiederfehrenden Dogmen?).
Uiindeftens swei Rleinigteiten bat man dabei freilid) iiberjeben. £inmal, daf
@eorge fichy nady eigenem 3Jeugnis von feiner ,miiden” Rivcdie gejchieden bat,
eine dody wobl fiir den Ratbolifen nicht {o gans belanglofe Entjdyeidung.
3weitens, daff Georges ganses YDerF eine Liienfdhes Philofopbie aufferordent-
lidy nabe YDeltanficht verfdrpert. Verbindet man diefe beiden Tatfachen mit
dem, was oben grundfaglich iiber die Verantwortung des Fragens nady Lu-
thers Sortwirfen gefagt wurde, fo ergibt fid), daff, mindeftens vorlaufig, die
Tafel ,YDorms” nicht das {dnelle Ende des Befprdches iiber BGeorge und
Zuther bedeuten mufy, fondern gerade den Veginn und dafi fie bodyftens noh
die Richtung angibt, der man fidy susmwenden hat.

Mian fonnnte das nod) von einer anderen Seite ber verdeutlichen. Ernft
Dertram, der Didyter und Yiieg{de-BDiograph, durfte feinen ,Yiienfde” in
oer Fanonifdien Reibe der , Derte der Wiffenfchaft aus dem Kreife der BIAt.
ter fiir die Runft” erfcheinen laffen. Das {chon befant eine entfcdheidende LYidbe
an George in den Grundfragen. YDie aber ftebt Dertram jur Geftalt Luthers?
TIn feinem lesten Gedichtband , YDartburg”?) verfdymelsen ibm die Burg und
Lutbers Dortfein in dbnlidy finnbildlidyer YDeife, wie es bei George unter dem
Sinnbild ,YDorms” gejdhiebt.

yaier ward nody einmal, als in Jermannstagen,
Tm Sdyatten abermals der Sdhidfalswolke

Die ungebeure Romer{dhladyt gefdhlagen:
@erettet das Gewiffen deinem Volke +).”

2) Die Ub¥ehbr vom Ratbolisismus hebt am deutlidhften bishber beraus YDilli Rody in
feinem Eiivslich ecfdyienenen ,Stefan George”, Aalle 1933,

8) Infel-Verlag Leipsig 1933.

1) artburg, S. 45. Vgl. aud) das Kapitel ,Ritter, Tod und Teufel” im ,Yyienjde”.
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s seigt fich alfo, daf bei naber Deriibrung in der Grundbaltung BDertram
und George fich in einer widytigen Fonfreten Entjdyeidung, in der Vewertung
Luthers, aufs {harvffte widerfprechen. Eines muf alfo in ibrem Verbdltnis
nicht frimmen! Entweder war (um es an demjelben Deifpiel su fagen) die
Jugeborigleit von Bevtrams ,Viiegide” sum Geifte der ,Blatter f. d. KR.“
und damit Georges eine Selbfttaufdhung von beiden Seiten, oder Vertram ift
lutberferner, als er meint, oder George lutherndber, als er will. Fiir beider
Dichter inneres Lutherverbaltnis bedeuten die angefiibrten Stellen trofy ibrer
jubjeftiven Lindeutigleit folglidy nidhts Entfdieidendes, fondern gerade nur
einen imveis auf die eigentliche Frage: wo fid) diefe Geifter im FInnern
mit Zutber finden oder von ibm fcheiden.

YOenn fich fo Beorges Sprudy iiber Luther und fein YDerf nicht als e
fcheid iiber fein wirklidhes Lutherverbaltnis erweift, fondern gerade als An-
reis su neuer Srageftellung, fo foll im folgenden verjudht werden, wenigftens
im groben ansudeuten, wo George denn nun in feinem Yerf echten Unlaf sum
Yeiterfragen geben fonnte.

II. Yusgangspunkte fiir ein Gefprad) iiber ,Jutberifdye’
Jormen im Wert Georges.

3u dem, was geeignet iff, George ebenjo {dhroff wie Yiiensfdhe von einer
liberalen, bumanen und bis ins @eiftige hinein verfladyten und medhanifierten
Umwelt absubeben und ibn im YDefen mit dem Proteftantifchen su verglei-
dyen, gebort suvorderft die Lrfabrung wirktlider und legter Erjdhiitterungen
und die Unbedingtheit, mit der er fie qustrdgt und ausfpridt.

Sdhon vom Srithwert an seigt fich, wie neben und swijchen den lichten, sar-
ten, gefchmeidigen, prunfenden und berrifchen Tonen eine ftete Wegleitmufit
aus dumpfen, Flagenden, einfamen Tiefen der Seele beraufiteigt. £s tritt da
eine ungebeuer reiche Stufenfolge der Er{chiitterungen auf: Vom leifen Jwei-
fel und erfrer Betroffenbeit durdy die Gefichte der irdifdhen und himmlijchen
YDelt bis sum tiefften Grauen vor den Geiftern, die in den Tiefen lauern; vom
Todesjdhauer bis 3u den legten Gualen und Rampfen Ser Versweiflung.

Tn der , §ibel”, den ,Aymnen’ und den ,Pilgecrabrten” freilidh) folgen
Sweifel und Versweiflung nody iiberwiegend aus einer romantifdy getdnten
Todesjchwermut. Das Bewufitfein der Todgefordertbeit {tért da BGenuff und
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Befity des Lebens und damit auch die Lebensfidherbeit und fraglofigbeit 5.
Und audy die berbitlichen Beseiten rufen den Gedanfen an ,vergeben und ver-
sweifeln” wady. Yyody im , Algabal” ifi die Frage, wieweit nicht bei ndberer
sinfidyt {ich gerade in den berrifchften Teilen, den Fiinftlichften Paradiejes-
fchopfungen, eine §ludht gerade vor diefer Lebensunmjicherbeit vervdt. Niit
dem ,Jabr der Seele’ ift die nurromantijche Todesmelandholie iiberwunden
oder doch wenigftens suriidgedrangt. £s bleibt die Flare Ertenntnis des Ver-
ganglichen, wie fie der Viadhtgefang im ,Teppidy’ ausipricht®); aber obne das
@efiibl der Unrvedytmafigteit und der Auflebnung, wie es nocy in der Friib-
seit durchtlingt. Sidytbaver in den Vordergrund tritt eine audy im Frithwerk
jchon vorbandene Aufrichtigfeit in der Geftaltung der Lrjchiitrerungen, die
eine YDelt und eine Vienjchlich¥eit mit grauenbaften gebeimen und offenen
Abgriinden an ibn berantrdgt 7). £s ift Feine romantifdy iiberfdrbte YDelt, die
George in {einem reifenden und reifen YDerf sufammenballt, fondern eine
Yelt mit sugleidy wundervollen und verworfenen 3iigen, ein menfdlices
Dafein mit berrlicdhen und {dyreclichen Erfabrungen. YDas da vorliegt, ift
Fein febnjiidytig fiifes Sdyveifen von der YDebmut vergliibender Sonnen-
untergange und trdumender YDaldeinfambeiten sur blauen Blume, die als
fernes 3Jiel aller Sebnfiichte winft. Die blaue Blume ftebt fiir George am
»Ubgrund”. Da ift audy nicht mebr die Juverficht und {hdne Getroftbeit eines
sErdenbiirgertums, der wir feit Goethe bei den beften Didhytern des j9. Jabr.
bunderts begegnen. Die Yelt Georges seiat, {chon ibrer Finftlerijchen Form
und Ordnung nach, ein Doppelgeficht: Aus Reichtum und Armut, bimmlijchen
und bollifchen 3iigen, wunderbaren Sreuden und tédlichen Schredniffen, un-
erwarteter Erfiillungen und Enttdufchungen voll. Yiirgends aber wird bdie
Unterfeite verfdyviegen. Deseichnend fiir die peffimiftifchen Rlange der Sriib-
seit ift {dhon die YDabl der Liachdichtungen aus dem Spanifden oder des
»~Chors der Unfidhtbaren” aus JYbfens ,Drand”™) mit den Rufen: ,Ales unfer

5) So seigt etwa das Gedidht ,Braber 17 im Bilde eines gefpenitifdien Totentanses diefe
Stoérung der ur{priinglidien Lebensfidyerbeit durd) die unbeimlidhe YDicklidyFeit des Todes.
(Die §Jibel, S. 43.)

6) ,Der Teppid) des Lebens”, S." 9o. Auflebnung Elingt nod) einmal durd) im ,Siebenten
Ring” . 88,

7) ,Die §ibel”, S, 5 {f., S. 64.
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tun ift wabn — — , fo wie fo bift du verloren”. Im ,Jabr der Seele” dann
richtet fich das beflemmende ,gefiibl der {dywere” audy febr deutlich nicht
gegen eine fraglich gewordene YDelt, fondern auf ficy felbft und das Dumpfe,
Zeere, Versweifelte des eigenen Dafeins?),

TJa, iiberflar seigt fidy die Beorgefdhe Dialektit des menfchlichen Schickjals,
aus deren Analogie bei Yiien{de wir das Redht sum Jweifel an der Biiltigteit
der Tafel , Yorms” bernabmen, seigt fid) die Jweigefichtigteit {cheinbar gan3
eindeutiger fichever Lebenssujammenbdnge:

Jbr lernt: das baus des mangels nur Fenne die jchwermut,
— Yun febt im prunte der {dulen die berbere {hwermut —
Der ftets nach dem Jiel {ich versebre nur fiible das {dhidjal.
Ty seige eudy in der erfiillung das graujamite {dyickjal
Des der die {funden vertrauert bei Fsftlichem Fleinod.
Der {hmadytigen fingers fpielt mit dem {priibenden Fleinod
Und des der angetan mit der Ednige purpur
Das {dywere bleiche antlig fenft auf den purpur ?),
So siebt die ,Litanet” jpdter su Gebet und Scdhrei sujammen das Diirften
nach Lrldfung von aller Trauer, Schwadye, allem fidy Versebren in Gluten und
Qualen 19). So wirft ein Sprud) aus dem ,Yyeuen Reich” einem Sreunde ge-
rade eines vor: den Uiangel an gansem Sdhauder vor dem Schicdfal 11). Und
wabrlidy, Schauder und Grauen baben in Georges Yeltgeftaltung ibre Stitte
in einem iafie, wie es audy s3ofmannsthal und Rilke nicht verarbeiteten. Lin
genauer Zinblid etwa auf die Rolle des Abgrunds in Georges YWerk wiirde
das binreichend belegen. Und es ift wobl audy, bei Georges Art, feine YDerke
in ftrengfter ArchitePtoni¥ aufsubauen, nidyt als Jufall su nebmen, daf das
vorlegte Gedicht am Ende des gefamten YDerfes nod) ein Bedicht durdhdrin-
gendfien Schauders ift:
TIn frillite rub
Befonnenen tags
Bricht j4b ein blick
Der unerabnten jchred's
Die fichre feele fiort 12).
8) ,Das Jabr der Seele” S, jo3. 2 ,Das Jabr der Seele” S, §7.  10) ,Der Siebente
Ring” S. 348. 11) ,Das Lieue Reidh)” S. 98.  12) ,Das Yrene Reih” S. 137,

™~

17



Dieje Erjdyiitterungen Georges geben natiivlidy beileibe nidht nur vom
Tobde oder von verbiillten abgriindigen Lebensmddyten aus, fondern wiirden
in ibrer eigentlichen Art und ibrem ftiiemijchiten Drangen erit fidtbar, wenn
man die Erfabrungen der gewaltigen Lingriffe von oben, die aud) fiir George
gottlich find, ibnen einbesdge. Uian Eonnte als an ein jebr Flares Deifpiel jol-
cher den Uienjchen gany binnebmenden Erjdyitterung von Bott ber an das
®@edicht ,Empfangnis” denten, in dem der Sprechende vom Sturime Gottes
iibermwaltigt, von feiner Grofe sermalmt wird, um freilidy dann audy von der
gansen Gnade durchglutet su werden:

Lyimm und weib midy sum gefafe!

Fiille mich: ich lieg und laujche! 1%)
Diefer Abjchluff des Bedichtes siebt nody einmal alles sufjammen, worauf es
in einer gansen Sdyicht befonders des |paten Beorgefchen YDerfes anfommt:
Das Gefchiittelt- und Lrgriffemwerden von einem ungebeuren Gegeniiber, die
unbebdingte Entgegennabme eines neuen Lebens allein aqus feiner s3and, der
Beginn des neuen Dafeins als reines Gefdyent der Bnade.

Die Verje geben sugleich den Blidpuntt, unter dem weite Teile des ,Sie-
benten Ringes” und des ,Yyeuen Reiches”, basu der gefamte ,Stern des Dun-
des”, aufsufaffen wdren. Untrennbar freilid) wdre die Betradhtung diefer
reifen, der Botteserfchiitterung, Georges von dem bier entfcheidenden, aber
nur einer febr genauen Bemiibung suganglichen Uiayiminerlebnis; eine Auf-
gabe, deren uns defien {cheinbar belleniftifche Oberflache Feineswegs enthebt.

Das Marpiminthbema fiibrt sugleidy mitten binein in den jweiten Berveich,
dem unter dem bier verfolgten 3iel eingebende Aufmertjambeit su widmen
wdre: In die Rolle der Ent{dheidung, wie fie fid) in Georges Didytwert aus-
oriict. YDir begegnen unter den Tafeln des ,Siebenten Ringes” aud) einer,
die bdiefes das ganse YDerf durdytonende Enticdheidungsbewufitfein in der
grundfaglichen Sprudform geftaltet:

Rairos
Der tag war da: fo ffand der frern.
YDeit tat das tor fich dir dbem berrn .
Der beut nidyt Eam bleib immer fern!
£r war nur berr duvd) diefen frern 1),
18) ,Der Sicbente Ring” S. 147. 14) ,Der Sicbente Ring”, 5. 188.
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Seit Rierfegaard bat wobl niemand aufier Yyiegjde, von deffen Abnenjdaft
ja fchon die Rede war, den Ulenjdyen mit foldhem Liadhorud und joldher Rlar-
beit in die Entfdyeidung bineingeftellt, und swar in eine sutiefft religidfe Ent.
jdyeidung, wie jdon die Spradie des Kairos-Sprudhes seigt. YDas aber fiir
unfere §rage von bejonderer Vedeutung ift, das ift die Art des Rairos als
Ungebot von oben. Lin Synergismus beim Vollsiehen der Enticheidung wird
feit bem Ylapimin-Lrlebnis und feiner dSurdyaus metapbyfifden Aufnabme als
®efdhent und Vegnadung mindeftens fraglich und unficher.

Dian diirfte durdhaus Uliibe haben, etwa in dem Bedidyt ,Die YVinke”15)
und in der Entjdheidungsform, die es vorbringt, nody fynergiftifdhe Jiige auf-
sufinden. Dabei ift aber die Grense sum Ulyftijchen bin durdiaus nidyt ver-
wifdht, aud) nicht im ,Stern des Bundes”, an den man bier unter feinem finn-
bildlichen Vers: ,feitbem ich gans midy gab, bab idy mich gans” verfudht wére
su denten. Die Georgefdhe Entfcheidung I8f fidh audy dort nicht in Kontempla-
tion auf. Tat und agnis berrfden in, mit und unter der Jingabe audy in
diefer YDelt 16), Dafi das Piotiv der Entfdyeidung in voller Schirfe fdhon im
Jritbwert sur Ausfprade fommt, muf iibrigens nody betont werden. £s ift
teineswens erft ein Erseugnis der Marimin-Degegnung. Schon die ,Pilger-
fabrten” fiellen den YDanderer vor die YDabl der swei Wege und malen das
2ild des von den duntlen Gewalten Verlodten 17). Und das ,Jabr der Seele”
enthalt mebrfad) das Yiotiv des Rreusweggedichtes mit der immer Flaver
ausgefprochenen Sorderung: ,folge dem firengen befcheid.”

Jum Derveidy der Lntfdieidung gebdrt ferner das wie bei Tyiegfdhe leiden-
fchaftlich richterliche 3eitverbdltnis Georges von der Yyot, die binter dem
#Ulgabal” (und iibrigens aud) fdhon den ,Zymnen” und ,Pilgerfabrten”)
fted’t, bis sum gewaltigen Ausdrudt, den es im ,LTeuen Reid)” gefunden hat.
Schneidend und vielleicht erft beute einem groferen Kreife verftdndlich find
die Richterfpriidhe des ,Siebenten Ringes”, des ,Sterns des Dundes” und der
®edichte um den Rrieg im ,Vieuen Reich” in der EbrlidyFeit und Leidenfchaft
ves fidy webrenden Gewiffens.

15) Ob im YDiderfprud) su der oben bebaupteten Juriiddrangung des Synergiftijdhen
oder als Yusdbrud einer jenfeits liegenden tieferen Struftur, hitte genaue Deutung des
YWertes feftsuftellen.

18) ,Das Creue Reidy’ S, 4¢. 17) , Pilgerfabrien” S. 7s.
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Und es folgen aus diefen Bereichen des Sich-Scheidens und Entjcheidens
weiter das YViffen von der TJiingerfchajt, vom Deruf und von der Gemein-
jchaft, fiir die der Ausdrud ,Staatlichfeit” jdhon vor Jabren im Kreife
@eorges geprdgt wurde. Dod) Esnnen diefe neben der Form der Erjdyiitterung
und Entfcheidung fiir das Gefprddy iiber George und Lutber widtigften Fra-
gen bier nur gerade genannt werden. Jbre Unterjudyung wiirde den RXabmen
diefer Vor-Arbeit {prengen.

II1. Ergebnis”,

Niit der Ausseichnung der Uberfdivift ,Lrgebnis” foll sum Sdhiuf nody
einmal angedeutet werden, daf das YDort nady dem 3iel und Verfabren diefer
Arbeit bier nur einen fraglichen Plag baben fann. Ulit allem hier Gejagten
Fann nody Feinerlei Beweis induftiver oder deduftiver Art fiir die wirtlice
Desiebung swidien BGeorge und Lutber gegeben fein. £s ift hier nur der
eigentliche Ausfagewert der Tafel ,Yorms” von der Ebene der Struftur-
verwandtichaft aus Fritifd) iiberpriift worden. Vom Beifpiel Liiegjches ber
wurde George (als ibm in AUnfdhauung und Baltung duferft nabeftebender
Didyter) auch als moglider Gefprdachspartner su Luthber und Lutbertum in
Betradht gesogen. £s wurde von daber in Jweifel gesogen, dafi die geldufige,
aber bisber nicht oder doch nur fummarifdy begriindete Hieinung von Georges
Ratbolisitat wie audy die Sraglofigteit feines sAeidentums im fhlichten Sinne
vichtig feien. Damit mufite der apodiftifche und jdheinbar alles erledigende
Zutberfprud) in dem Uiafie, wie er als Ausjagequelle fraglidy wurde, sum
Ectftein einer neuen Srageftellung werden. £s find fodann einige Anldfje sur
Definnung iiber mdglidhe proteftantifdhe Prigungen von Georges YDefens-
form aus dem Didytwert gegeben worden. Selbftverfrandlich bétte eine wirk-
liche 2earbeitung des Themas vorer{t eine genaue Strufturbeftimmung
Batbolifcher und lutberifcher YDefensart vorsulegen. TJbre £riftens Fonnte
bier nur vorausgefesst, ibre Richtung Faum er{t angedeutet werden. e
glaube, daff fie an den Beifpielen Luther und ELrasmus, als Geftalten und in
ibrem grundfdglichen Rampf um bdie Dillensfrage, am Flarften su leiften
wdre 18), Sodann miifite im gans genauen s3inblid auf das Yert aufgenom-

18) Kein JIntereffe Fonnte freilidy an einer fo allgemeinen Strubtuviecung fein, wie fie
gelegentlid) in der Batbolifdhen Literaturfor{dung verjudt iff. So 3. 2. Giinther Wiiiller,
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men und verworfen, gewdagt und gewogen werden, weldie Feftftellungen George
und Lutber trennen und verbinden miifiten.

Diefe Erorterungen aber wollen nidhts weiter fein als erfrer Unffoff sum
Sragen iiberbaupt. Sie bedeuten fiir den Ader, auf den es bier antommt,
weder Beftellung nody Saat. Sie follen aber die Wodenprobe fein, die vor-
Laufig ergibt, daf diefes Feld die PAugichar lobnen Esnnte.

Doltsdeutiche Arbeitsgemeinfchaft Oer Luthergefell-
{chaft in Yittenberg
Von Frig Dof{|e- Vraunjdpveis.

YDie f{chon im Vorjabre veranftaltete die Luthergefellfchaft furs nady Oftern
in der Lutberftadt eine Volfsdeutfche Urbeitsgemeinfchaft, an der etwa
30 Pfarrer aus dem Auslandsdeut{chtum des Oftens teilnabmen; die Landes-
und Orisgruppen batten leider nur fparlidy Vertreter entfandt, eine Reibe von
Einselmitgliedern der Gefelljchaft, die fich su sufiinftiger aftiver NMiitarbeit
verpflichtet batten, war perjénlidhy geladen.

Am Anfang der Tagung ftand ein Gottesdienft in Luthers Predigtfirdye. Tin
dem dammerigen Gotteshaufe war sunddyt nur der Altar beleudytet, jo daf
alle Blide auf das grofie Bild Lutas Cranads geswungen wurden. Die Pre-
della diefes Wildbes seigt die Art lutherifdher Predigt: swifden dem Prediger
und der horenden Gemeinde frebt in der Nlitte das Kreus mit dem Chriftus;
die Vertiindigung des YDortes ift Vergegenwartigung des sAeren. Eine foldye
[utberifche Predigt bot D. Fendt-Verlin der Gemeinde der Tagungsteilnebmer.
Seine Auslegung der Verjuchungsgefdyichte (Miatth. 4) seigte, wie das Fvan-
gelium das Lintreten des wabrbaftigen Gottes in die YDelt beseugt, das ftets
anders Fommt, als wir erwarten. YDir erwarten ein Sdaumwunder, das Bott-
liche gebt an das Rreus. Das ift Luthers grofite Tat, dafi er verkiindet bat,
wie feit Chriftus alles menfchliche Leben, foweit es nicht aus der Dosbeit ge-

Jabrbudy . Verb. b. Ver, Eath. Utademiter, Augsbury 1923, Dort find die Brensen swijchen
Chriftentum und Humanismus durdiaus vermijdht. YDir bediivften der Flaren Grenssichung
nady allen Seiten bin.
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