Das welthidhe Regtment it nichts denn Bottes 3ornes Diener iiber die
2éfen und ein rvecdhter Vorlauf der sA6le und ewigen Todes. £s foll nicht
barmbersig, fondern firenge, ernft und jornig fein in feinem Amt und YDerk.
Denn fein sAandseuy ift nicht ein Rofenfrans oder ein Bliimlein von der
Ziebe”, (a. a. St.: nicht ein StilcE Papier oder eine Seder) ,fondern’ (das
bértefte und fdyarfite, womit man firaft), ,ein blofies Schwert” ujw. (38, 389 §.
Sendbr. v. barten Biichl. III, 152 §)

»XDenn man es vecht anfiebt, ifts nicht das gervingfte Stiick géttlicher Warm-
bersigFeit” (da es fo die Guten {dhiitst und oft audy die 2éfen vor fich felber).
(£bd)

»oen béfen sAaufen muff man swingen und auf die Kopfe {chlagen”. ,Der-
balben bat Gott einen StocEmeifter geftiftet und ibm eine Reule in die Sand
gegeben. Diefe Aenferfunft beifft BGejes, . . . und lebrt Balgen und Rad
Fennen”. (Predigt Pfingfitag 1520, AUpoftelgejch. 2. Budhwald I, 404.)

Da audy Chriften nidht vollfommen find und oft fiindigen, find audy fie
nicht nur, um ,mit den andern 3u balten”, , weil ein Yyachbar dem andern
einen BDrand {dhuldig ift”, fondern audy um ibrer felbft willen dem Sdhwert
unterworfen: ,So foll man ibr (ber Obrigkeit) Amt geben laffen frei, un-
gebindet durd) den gansen Korper der Chriftenbeit”, aud) iiber die Geiftlichen.
(6, 409. An den Adel, 1520. I, 323 (Fortfesung folat.)

Luthers Firchlidhes Dermddhtnis an die Gegenwart

Yon Hiartin Doerne-Lidendorf

gﬁs gab eine Jeit — fie liegt nod) nicht weit hinter uns —, da gebdrte viel
Miut dasu, , Rivche” su fagen und fich sur Kivcdhe su befennen. Religion, ja.
Vielleicht audy Chriftentum. Aber felbft foldye, die fidhy des Evangeliums nicdyt
fhamten, glaubten fich der Kirche dodh {chanen su miiffen. — Auch beute find
vie Fivchenfdyeuen Glaubigen nody nicht ausgeftorben. Aber aufs Banse gefeben
wird beute innerbhalb der deutfchen evangelijchen Chriftenbeit wieder mebr
und Eraftiger von , Rivche” gervedet als feit langen Tfabrsebnten. £s {cheint,
als fiele beute das Ja sum Lvangelium wieder sujammen mit dem fa sur
Rirvche. Die Uienjchen, die in dem Jabrsebnt swifdhen j900 und j9j0 geiftig
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grofi geworbden find, beobachten diefen YDandel faft mit Staunen. Tn three
TJugendseit Fannte man das Chriftentum beinabe ausfchlieflich nur nody als
Sache eines ,perfonlidien Lrlebens”; Rivche Ffam allenfalls jefundar in Srage
als Auswirfung des Gemeinjdhaftsbediiriniffes der frommen Einselnen. YDer
batte damals wagen Fonnen, wer ware audh nur auf den Gedanten gefommen,
von der Gegenwart, von diefem 20. Jabrbundert als von dem ,Jabrbundert
der Rirche” su fdhreiben? Lyiemand, am allerwenigiten ein Fiechlicher Fiibrer,
der die dffentlichfeit fiir die Sadye des Chriftentums inteveffieren wollte. —
Tnnerbalb eines Tfabrsebnts bat fich diefe Lage nun griindlich verdndert.
»Das Chriftentum wird Kivdhe fein, oder es wird nicht jein”, {o beifit beute
die Lofung. Yian bofft weithin, mit diefer Lojung ein neues Linbeitsband
fiir alle Gruppen und Richtungen innerbalb der deutfchen evangelifdyen Chri-
ftenbeit {chaffen su ESnnen; man fagt, daf im 3eichen diejes neuen ,YDillens
sur Rivche” fiir alte und neue Rdmpfe um die Lebre Fein Raum mebr fei.
Rivchliche Linbeitsfront des evangelifdhen Deutjchlands! — es fteben {tarte
Rrafte binter diefem Ruf.

Wir alle médhten in diefen Ruf freudig einftimmen. £s ift aber nicdht miifige
3ufchauerbaltung, fondern der Lrnft unferer Firchlichen Miitverantwortung,
der uns angefichts diefer neuen Lage swingt, sunddhft nachdriidlid)y und un-
befrechlich su fragen: was heifit bier in diefer neuen Bewegung , Rivche”? —
Sie meinen offenbar nidht alle dasfelbe, die heute , Rirche” rufen. Jn diefer
Parole find offenbar febr ver{hiedene Gedanten und Untriebe sufamimmen- oder
aud) durdieinandergefloffen. YDir wollen verjuchen, diefe verfchiedenen An-
triebe Furs su beseichnen.

Wer die Entftebung des neuen ,YDillens sur Kivdhe” vedht begreifen will,
der wird sunddyt die Lreigniffe der leggten swei Tfabrsebnte unfjerer euro-
pdifdien Bejchichte entfdheidend in Xedymung ftellen miiffen. YDas iff wobl
das bedeutjamite geiftige Ergebnis diejer lesten swei Jabrsebnte europdifcher
Bejchichte? — Dod) wobl der Liiedergang, die Aufldfung des fog. Indivi-
dualismus, Das Syftem der modernen Kultur war aufgebaut auj dem
®lauben an die grundjaglidhe Selbftgenugfamteit und Einfambeit des Lin-
selnen. Das gilt nidht nur fiir das geiftige Leben, jondern audy fiir den Prosef
der Wirtfdhaft und weithin auch fiiv die Beftalt der Befelljchaft. Freilich
ftellten tatjddhlich die grofen Jujammenballungen der politijchen und wirt-
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fchajtlichen Middyte (fmperialismus) und ebenfo die gewaltigen Gegenbe-
wegungen aus der Tiefe der neu entftandenen proletarifdhen Gefelljchaftafdhicht
diefen Individualismus fdon feit vielen Jabrsebnten in Srage, aber die
europaifche Rulturmenjchheit wollte es nicht sugeben. £s bat erft das grofie
Gewitter des YDeltFrieges Fommen miiffen, um diefes Srageseichen redht
fichtbar su machen, um der erfdyrectten NMienjdhbeit in grellem Lidyte die ganse
Riinftlidhfeit und Unbaltbarfeit diefes ibres Zebenspringips su seigen. Liun
ift fie uns geseigt worden, nun baben wir alle lernen miiffen, daf jener auf
fich felbft geftelite, grundfaglidy welt- und gefdyichtsiiberlegene ,Eingelne”,
an den die Vorfriegsseit mit beinabe religidfer Tnbrunft glaubte, nur ein
luftiges Pbantafiegebilde ift. YDir baben gelernt, einfacdh aus gefchichtlicher
Erfabrung gelernt, daff es Fein Tyndiviouum obne Befellfchaft, Fein Ty obne
ein Du, Feine ,Perfsnlichteit” obne Verflodtenjein mit Volt und Stand und
Klafje gibt. Uian Fann {faunen, wie felbftverftandlid) diefes Wiffen beute audh
unferer Jugend geworden ift, der TJugend, fiir die der Yndividualismus bisher
doch die naturgegebene Zebenshaltung su fein {dhien. YDie fHirst fich diefe
Jugend Deute mit Entdecterleidenfdhaft auf alle Spuren, die ibr den Riick
weg vom fch sum ,urfpriinglichen YDir” verbeifen. Und nidht nur die Jugend
tut das. Die Tatfade, daff beute mebr als swei Drittel unjeres deutjchen
Volfes, wenn aud) auf febr verfdyiedenen YDegen, nach einem neuen, echten
Sosialismus fudien, weift uns nacdyoriicklich davauf bin, daff eine Jutunft
bevorfteht, die fiir andere als ivgendwie ,fosialiftifdhe” Lebensbaltung gar
Feinen Raum mebr 14ft. ;

it diefem Aimweis ift aud) {dhon die erfte YDursel der beutigen Erneue-
rung des Rivdhengedanfens aufgededt. Die Chriftenbeit bat vor 3934 dem
damals berrjchenden Tyndividualismus ibren 3Joll reichlich entrichtet. Yyun
erlebt fie es, daff niemand diefe Tributsablung mebr annebmen will. un ift
fie {chidfalbaft gendtigt, fich wieder su evinnern, daf diefer moderne “fndivi-
oualismus {dylieflich ja nidht das letste YDort ibres @Glaubens und ibrer
o Weltanfchauung” fein Yann. YDie tief fie fid) durd) diefe Evinnerung bin-
unterfitbren [aft in die edyten Briinde ibres Urfprungs, ob fie fteben bleibt
bei der blaffen und blutleeven ,Bemeinfdyafts’-Romantif der beutigen 3Jeit,
oder ob fie bindurchftofit su dem Gott der Bibel, der Yy und Du fiiveinander
und beide miteinander fiir fid) gejchaffen bat, das ift eine Sache fiir fich. Audy
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wenn die Chriftenbeit gegeniiber den Midchten der 3eit fo tributwillig bleibt
wie fie fich feit 200 Yabren gewshnt bat, gerade wenn fie tributwillig bleiben
will, fo mug fie beute , Rivcdhe” rufen und fich den Jeitgenofjen als gejelljchafts-
Eraftige und gemeinchaftbildende Ulacht in die Empfeblung der Unentbebr-
lichFeit bringen.

Aber es muf ja nidyt fo fein, da die neue Parole , Rivche” nur aus Tribut-
willigkeit Fommt, Sie Fann im Gegenteil auch sus dem illen su Fraftiger
Selbftbebauptung gegeniiber dem Beifte der Jeit Fommen, und die mag-
gebenden YDortfithrer der ,Renaifjance der Kirche” werden diefen Urfprung
ibres YDollens auf Defragen immer Fréftig befunden. Jweifellos ift der deut-
f{chen evangelifdhen Chrifenbeit der YDille su joldher Selbfibebauptung jebr
entfchieden geftarkt worden durdy das Ereignis von 1938, durch das nach dem
Jeugnis von O, Dibelius iiberhaupt erft eine evangelijdie Kivche in Deutjdy-
land begriindet wurde: durd) den Jufammenbrud) des [andesbherr-
lichen Rivrchenvegiments und durdy den Aufbau felbftandig verfafter
evangelifcher RivchenForper, YDir baben als Solge diejer £reigniffe ein Lr-
wachen Fivchlichen Selbftandigfeitswillens und Selbftandigteitsbewufitieins
im evangelifchen Deutfchland erlebt, deffen Energie auf evangelifchem Doden
jeit den Tagen des Yieulutbertums unerbért iff. Die organifatorijche Srei-
beit vom Staate, die den RKivchen nach 1918 sufiel, bat audy den Drang su
nmeuer innerer Freibeit der Rivche machtig bejordert. £in befonders
wirkfames Jeichen diefer Vewegung ift das Streben nadh , geiftlicher” Rivchen-
leitung. #s it audy Fein Jufall, daff die BVewegung in manchen Auslaufern
G3ochfirdye) nabe an den rvomifdy-Fathbolifchen Rirchen- und Amtsgedanten
angeftreift it

Aber die eigentlich entfcheidende Linie diefes neuen Firchlichen Selbijtandig-
Feitswillens gebt doch nicdht auf bochfirdhlich-romantifche Jiele bin. Sondern
fie iff ausgerichtet auf die seitgefchichtliche Lage, in der wir eben den erfien
Grund fiir die ELrneuerung des Rivchengedantens gefunden batten, namlich auf
die Tatfache der neuen fosialiftifchen oder befjer: Folleftiviftifdien
Lebensbaltung. Nian Fann diefe Jufammenbange am beften an dem befannten
Rivdhenbud) von ©. Dibelius aufoeden. Sein Gedantengang verlduft etwa
jo: weil die 3eit- und Geifteslage beute auf ,Befelljchaft”, auf RolleFtivismus
bin ovientiert ift, weil der £inselne beute suerft und wefentlid als Glied einer
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Befellfdhaft eriftiert, desbalb ift die Weltaufgabe der Chriftenbeit heute —
ipesiell beute — nur durdy firaffen organifatorijdhen Jufammenidyluf su Isfen.
Andere Jeitalter Fonnten vielleicht andere YDege geben; heute muf man (in
diefem organifatorijd)-technifchen Sinne) ,Rirdye” bauen und Rirde wollen.
Rirvche nicht als Selbftswed. Sondern Rivdhe als Uiittel, um das Werk
ber Miifiion an unferem Volfe und in unferer 3eit moglichft umfaffend und
wirfungstraftig ausiiben su Fénnen. — Soldie Erwdgungen fiibren dann auf
ein febr ftarfes, man médyte faft fagen robuftes Rivchenbewufitiein bin, aber
auf ein Kivchenbewufitfein, das feine Energien im wefentlichen eben aus
menjchlicher Deutung der Jeitlage und der durd) fie geforderten Arbeitsnot-
wendigteiten {dhopft, m. a. YO. auf ein Rirchentum von Gnaden der Konftel-
lation. :

Dodh es wdre ein Jrrtum, su meinen, die Lrneuerung des Rirvchengedantens
m unferen Tagen gebe ausfchlieflicdh auf foldhe seitgefchichtliche Antriebe
suriick. YDir baben neben allen den Erfdieinungen, die man (iibrigens allsu
jummarifcy) als , Ronjuntturtivchlichteit” beseichnet bat, in der evangelifchen
Chriftenbeit dodh audy einen neuen Typus bewufit Fivdhlidien Dentens, deffen
Blid nicht fo febr auf Jeitdeutung als auf dieewige Sacdhe der Rirdye,
Fonfret: auf das YDort der Dibel und auf die Dotfdhaft der Reformation
gerichtet ift. Die KRrdafte, aus denen er ent{tanden iff, laffen fich am Flarften
veranfdyaulidhen durdy einen RitdbliF auf die Sdhictjale des Rirdjengedan:
Fens im 3Jeitalter des Tyndividualismus. Yn dem Niafe als das fd)-Denten
in die Chriftenbeit eindrang, erlitt aud) die Jdee einer allgemein verpflichten-
den, ,objeftiven” dyriftlichen YDabrbeit {chwere Einbufie. Die alte Verbin-
dung swifdien den beiden Brofen ,Rivde” und ,dyriftliche YDabrbeit”, die
dem biblijchen Charatter der Rivche als ,Pfeiler und Grundfefie der YDabr-
beit” (3. Tim. 3, 3$) entfprad), — diefe Verbindbung serviff. Die chriftliche
YDabrbeit wurde aufgeldft in blofe Erfabrungsseugnifje des glaubigen Tfch,
und diefem Gejcheben pavallel ging die Umdeutung der Rivche in einen Druder-
bund von gldubigen Einselperfonlichfeiten. Yyun aber Fommt, seitlich etwa
sujammenfallend mit dem Yeltfrieg, die grofie Yende. Liun wird im Denfen
ver Chriftenbeit wieder Raum fiir das von oben ber gefprochene, aller
bewufitjeinsgegenftandlidien £rfabrung tranfsendente YDort, fiir die von oben
ber dem ®lauben gefchentte YDabrbeit. Damit aber wird sugleidy aud) wieder
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Raum fiir eine Rivche, die meb r ift als die Summe religicfer Linselperjonen,
fiir eine Rivche, die den einselnen Blaubigen ebenjo vorgeordnet ift wie das
Wort dem Glauben vorgeoronet ift. Die Theologie, die fich mit Vewuftjein
wieder ,Theologie des YDortes” nennt, wird notwendig in freigendem Miafe
auch bewufit Firdhlidhe Theologie Tfn gewiffem Sinne gliedert fie fid)
in die YDirksufammenbinge der bejdyriebenen Firdhlidhen Lrneuerungsbemwe-
qung ein; audy fie will ibrerfeits der Chriftenbeit den ,YDillen sur Rivdye”
ftarfen. Yur, diefer YDille sur Rirche, den fie meint, fdaut nicht mebr auf
die Ronftellation, auf die berechenbaren YDirfungschancen der Stunde, fondern
auf die ewige und iibergefchichtliche YDivtlich¥eit, aus der die Rivche ent-
fpringt. Und der Rircdienbegriff, auf den diefe meue Definnung binftrebt, ift
bemiibt, fich méglichft genan und fireng an dem Yejen diejer Firchebegriinden-
sen YDirtlichFeit, . . am YWefen des Wortes Gottes su orientieren.
Diefe entjchloffene Desiebung auf das YWort Gottes unterjdheidet die genannte
Befinnung von jenem Rirchengedanten, der die Kirde nur als ein Bediirfnis
mifjionarijcher Jeitaufgaben Fonfiruiert und der dann folgerichtig swifchen
der fo Fonftruierten Arbeitsanftalt , Rirde” hier und der Rirdye des ®laubens
dort eine tiefe Rluft aufreifit. Vian 1dgt fich bier wieder mit Lrnft gejagt fein,
daf es fiiv ein biblifdhes Rivchendenken nicht swei Arten von Rirdye nebenein-
ander geben Fann, fondern nur eine Rivdye, ndmlich die, die der Blaube im
3. Artifel befennt.

Siir die StarFung diefer innerften Linie in den gegenwdrtigen Demiibungen
um die Rirchenfrage Fommt beute dem reformatorifchen Rivchenbegriff
Zutbhers eine bejonders beveutungsvolle Aufgabe su. Riickbefinnung auf
Zutber und fein Verftanonis der Kivche ift Deute mebr als nur ein Stiick
wiffenjhaftlicher Arbeit. Sie greift vielmehr unmittelbar hinein in die eigen-
ften Fivchlichen Unliegen unfever Gegenwart. Der Ruf nad) der Rirvche allein
tut’s ja nicht; man muff wiffen, man muf vor der oberfren Jnftans des Lvan-
geliums Flar Rechenfchaft geben ESnnen, was man fich unter ,Rirche” denkt.
Sonit Fénnte es gejcheben, dafi alles Sudyen nad) never Yirtlidyfeit der Kivche
im Grunde nur weiterer Verweltlichung des Chriftentums Vor{dub leiftete
und dafi das praftijche Ergebnis des neuen Willens sur Rivdye mit der Una
sancta des Blaubensbefenntniffes nicht viel mebr als den Yyamen gemein
Détte. Tn diefer PritifdhenLage, deren Verjuchungen durd) die vorausfichtliche
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Geftaltung der nadhften deutjchen Jufunft vielleicht nody erbeblid) verfcharft
werden, Fann und foll LZuthers Kivchenverftandnis der evangelifchen Chriften-
beit den Dienft tun, ibren neuen Fivcdhlichen YDillen su Flaven und su reinigen.
Jiir das Gefdhict der evangelifchen Rivche wird alles darauf anfommen, dafi
das YDerf der Reformation im Sinne Lutbers nicht nur als ebrwiirdiges
Vitererbe fonferviert wird, fondern durch unjer empivifdhes Kirchentum bin-
durch als Rraft der Reinigung gegenwdrtigawirtjam fortgebt.

Uian tonnte geneigt fein, su besweifeln, ob gerade Lutber derjenige unter
den Reformatoren ift, der uns fiir unjere beutigen Rivchenanliegen wirflidy
bilft. YDenn wir von Calvin und feiner befonderen gejchichtlichen Miifjion bier
abfeben bdiirfen, fo tame neben Zuther doch wobl aud) Yielandython als
Botjhafter reformatorijchen Rivchenverftandniffes an unfere Jeit ernfilich in
DBetracht, Tin der Tat, Nielandhtbon bat, audy hinfichtlich jeiner Rivchenlebre,
nicht nur fiir die Gefdyichte der {yftematijchen Theologie Wedeutung. £s laufen
bedeutungsvolle Faden von feinem Rivdienbegriff biniiber su der Firchlichen
Creubefinnung des 19. Jabrbunderts, su dem fogen. Yieulutbertum. Fnfofern
es uns beute aud) aufgegeben iff, einer falfchen Spiritualifierung des Rirvchen-
gedantens, einer Verderbung der Glaubenstivdye su einem ,platonifchen Staat”
QApol. IV 20) entgegensutreten und die geiftleibliche Realitat der Rirdye Bot-
tes auf £Lrden sur Geltung su bringen, fann Mielandithons erfreulidy Fonfrete
Schau der Rivche uns febr jdhabaren Dienft leiften. Aber es gebt in der Fivdy-
lichen Selbfitlarungsarbeit, die uns Gegenmwdrtigen aufgetragen ift, nodh um
Wichtigeres. Und gerade fiir diefes YDidhtigfte find wir an Luther felbit ge-
wiefen. Sagen wir es Fury und beftimmt: Zutber lebrt uns {o Flar wie Fein
anderer auf die unbedingte Bejdhlofjenbeit der YWedyjelbesie-
bungswijden Rivdheund YWort Gottes ahten™. Das ift jeine
Miiffion an die Rivrdye der Gegenwart. Die folgenden Leitfage
mogen den Sinn diefer gefchloffenen Yedyjelbesiebung nady einigen Seiten bin
beleuchten.

3. LZutber Fenntnureine Rivdye, dieRivhe des 5. Yrtifels.
as man ibm suweilen faljchlich untergejchoben bat, die Unterfcheidung swi-

*) Yydber ausgefiibrt und aus den Guellen belegt ift diefe Thefe in der Arbeit ,Bottes

Volf und Gottes Yort”, eine Linfiibrung in Lutbers Theologie der Kivche, die demnddhit
int Zuther-Jabrbudy erfcheinen foll.
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jchen einer ,unfiditbaven” und einer ,fiditbaren” RKivche, das ift gerade durdy
fein Verftandnis der Rivche véllig ausgejchloffen. LZuthers eigenfte Entdecdtung
ift es gewefen, daff das Wort von der communio sanctorum im 3. Avtitel
nichts anderes als autbentifche £rElarung des YDortes von der Una sancta
ecclesia ift. ,RKirche” und @Gemeinde ift fiir ibn niemals jweierlei. Yiur da
wird in Lutbers Sinn recht von der Rirdye geredet, wo man darunter die Ver-
fammlung der ®ldubigen, die beilige Gemeine, die Chriftenbeit, das Volt
Bottes verflebt. Lutbers Rivchenbegriff in diefer feiner perfonalen Grund-
beftimmtheit ift und bleibt der ewig aftuelle biblifche Proteft gegen jede Ver-
dinglichung und Veranftaltlichung des Fivchlichen Dentens. Und eben darum
bleibt er sud) wirkfam als YDarnruf gegen die — jener Vevanftaltlichung
gegenbilolid) entfprechende — Entwertung der Rivche su blofer ,Organija-
tion”. Diefer perjonale Charatter von Luthers Kirchenbegriff Eann feine Fri-
tijhe Miijfion jedoch nur in engiter Verbindung mit einem 3weiten be-
wéabren:

2. Zuther bat uns eingeprdgt, dafi die Rivche ibren Dafeinsgrund und ibre
Divklichteit immer nur in Gottes OGffenbarung bat. Tota vita
et substantia ecclesiae est in verbo Dei (YDA VII 723). ¥Jidht nur an ibrem
gefchichtlichen Unfang, fondern fiir jeden Augenblick ihres Dajeins immer neu
ftebt das YDort Gottes, genauer: das Lvangelium ibr vorgeordnet als die fte
erseugende Miacht. Rivche ,ift” nicht ein fiir allemal, fondern Rivche ,ge-
fdhieht” jent und bier in der Unmittelbarfeit der gottlichen Selbftbeseugung
durdy den Beift im Yort des Evangeliums. £ben diefe ihre dynamijcdhe und
aftuale Seinsart gibt ibr erft den Charafter der tiberweltlidhteit, den
das Yyeue Teftament der Kivche sujdhreibt. £ben weil ,Rivche” nur der an-
fehauliche YTame fiir den gegemvdrtigen Vollsug der Offenbarung Bottes ift,
eben deshalb ftebt der Mienjd), der ibren Doden betritt, nidyt mebr auf 1rdi-
fchem, fondern auf bimmlijdhyem Boden. Wer das Dafein der Kirche betennt,
der befennt, daf das YDundver der Sleijdhwerdung des ewigen YDortes auf
Erdben immer nod) und immer wieder Gegenwart bat. — Yiidht ,HBeilsanfialt”
in dem gegenftandlichen Sinne rdmijder Theologie ift die Kirche; aber gewif
ift fie, um diejes ibres iiberweltlich-offenbarungsmagigen Charvatters willen,
audy mebr als ein Fongregationaliftifher Druderbund. ,CTidht in Perjonen
ftebt die Rirdye, fondern im YDort.” Diefer San iff als Lrgansung su dem
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perfonaliftijdhen 3uge von Luthers RKivchenbegriff von entjcheidendem @e-
widyt.

3. Lutber seigt uns, daf die Griindung der Rirdye auf die Offenbarung Got-
tes jeden Verfud) einer raumseitliden Seftlegung ibrer Eyiftens
ausfdhliefit. Die Rivdhe bleibt Gottes Kirdye, {ie fann auf teine Weife
und unter Feinem Vorwand von Yienfchen iibereignet werden. Das ift der
Sinn feiner Rede von der Unfidhtbarteit’ der Rivdhe. Das Wort von
der Rivde will nidt als Jeugnis von Luthers ,veligiéfer Jnnerlichteit” ge-
deutet fein, fondern als notwendiger Ausdruct des geiftlichen, d. b. des offen-
barungsméfigen YDefens der Rirche. ,Verborgene” Rivche muf fie fein und
bleiben, weil es sur Art der fie begriindenden Offenbarung felbft gebort, Gffen-
barung in der Verborgenbeit, Offenbarung im Kreus, Offenbarung nur fiir
den @lauben 3u fein. YDer die Kirche aus diefer ibrer Unfidhtbarieit hevaus-
veifien will, der madht das Rreus Chrifti sunichte. Der sjerr, der auf Lrden
Jfeine Gewalt gar beimlidy gefiibrt bat”, laft aud) feine Gemeinde in der Ge-
jchichte beimlich verbitllt bleiben. Ja feine Gemeinde bat das WierEmal ibrer
sEchtbeit darin, dafi fie Gemeinde unter dem Kreus iff ADA L 64 f.

4. Diefe verborgene Rirche beseugt fich aber immer wieder vernehm-
Dar durch die Predigt des Evangeliums und durch die Darveidhung der
Saframente. Tn diejem Sinne erlaubt Luther, von einem ,Sidytbar-
werden” der unfidytbaren Rirche su veden. YDoblverftanden: in diefem
Sinne. Die Logif diefes Sidytbarwerdens Gottes ift die Logit der Gffen-
barung. Sichtbarteit und Unfidytbarteit der Kivdye find filr Luther durdyaus
nicht swei gegeneinander ,gefpannte’ Seiten im Leben der Rirde. Sondern
durch die Logit der Gffenbarung ift swifdhen dem iiberweltlichen ,Yejen” der
RKivdhe und ibrer immer neu gefdyehenden eltwirtlichteit unldslidhe Linbeit
geftiftet, — eine Einbeit, die nicht sufchauerifch sevgliedert, jondern im Glau-
ben als das gnadige YDunder Bottes anerfannt fein will. — Durd) diefes Ver-
ftandnis der Rirche als der in YDort und Saframent anjdyaulichen GOffen-
barung Gottes find alle Ulifdeutungen der ,Sidhtbarkeit” abgewebrt. Vyicht
Eirchliches Ziebeswert, erft redyt nicht Firchliche Organifation macht Bottes
Rivche auf Evoen ficdhtbar, fondern allein Yort und Safrvament. £s gibt aljo
eine evangelifche, eine wefenbafte, eine ,autonome” Sidytbarteit der Rirde.

5. JJm Rabmen diefer grundlegenden Beftimmungen Fommt dann wieder der

J08



Perfonalismus in Lutbers Rivchenbegriff (. su 1) su feinem Redyt und
feiner YDabrbeit. Die Orientierung des Rirchenbegriffs am YDort Bottes
verbindert die Umbiequng des Perfonalismus jum Subjeftivismus, sum
Schwdarmertum. Aber in dem YDunder, deffen Yame ,Rivche” beifit, ift dann
von Bottes wegen aucd) das Dajein, der immer neue Veftand einer Be-
meinde verbiivgt. ,Bottes YDort gebt nicht ledig ab” (DA L 629 nadh
Tef. 55, 11). Diefe auf Lrden niemals ausfrerbende Gemeinde Gottes ift nun
nicht nur ,Rreatur des Lvangeliums”, fondern sugleidh Yiittel und YDerk-
seur oes Lvangeliums, Trdgervin des Predigtamties. Und es gehort
su der gottverbiirgten YDirElidyeit diefer Bemeinde, daff in ibr audy reales
sseiligungsleben vorbanden ift, in exfter Linie fich erweifend als briider-
liche Ziebe, als wedhjelfeitige Anteilnabme und Anteilgabe an den Biitern der
Rivdye. £s Fann nidht ausbleiben, daff das Dafein der Gemeinde fich aud) in
Fontreter Gemeinfchaft itbrer @Glieder beseugt. Lutbers Rivche iff nicht fo
unfichtbar, daf joldie Gemeinfchaft unmaoglich ware. YDiederum aber wird fie
im Vollsug diefer Gemeinfchaft der Heiligen aud) niemals {o fichtbar, dafi es
nicht mebr ndtig wdre, an die Rirche su glauben.

6. Zutbers Rivchenbegriff bedeutet endlich die Ubfage analle Vevgott-
lidyung und Dogmatijievrung oder Firchlihen Grganifations:-
fragen. Tindem Lutber mit feiner tbeologifchen Schau der Rivche das
Jbeilige Rivdhenvedht” der rémijchen siievarchie iiberwunden bat, bat er su-
gleich jeden Verjud) einer ,geiftlichen”, einer ,wefensgemagen” Rivchengefial-
tung grundfaglidy abgetan. ,®ottlichen Rechtes” ift fiir Luther nur das Pre-
digtamt; diefes aber gebort nicht sur Firdhlidhen Organijation. Theologifdhe
besw. glaubensmagige Seftjegungen binfichtlich des YDie der Organifation 3u
treffen, fiebt Zutber fich durdh die Unfichtbarfeit der RKivche ein- fiir allemal
verwebrt. Auch die Tatjadie biblifiher Anfage sur Rivdenordnung Fann ibn
nicht daran irre madhen, daff Rivchengeftaltung eine Sache der , Vernunft” ift.
Theologifch ift nur der normative Besugspuntt aller organijatorijdien Arbeit:
dag namlic) durdy fie die Ausrichtung des Predigtamtes nicht gebindert, fon-
dern gefordert werde. Alles Ubrige gibt Lutber frei. Damit bangt es audy
sufammen, daff auf dem Doden von Lutbers RKirdhe fiir gans ver{dyiedene
Jormen der Verfafjung Raum ift. Die Entdogmatifierung der Grganifations-
frage bedeutet nicht ibre Entwertung; fie madht im Begenteil die Babn frei
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fiie einen niidyternen und geborjamen Realismus der Rirdengeftal.
tung Zuthers Rivdhe ift im tiefften Grunde immer und in allen Lagen
Jfreie’ Rivdhe, Luthers Sreibeit in allen Sragen Firdhlicher Geftaltung ift
die prattifche Probe auf die biblifdye £dytheit feines Rivdhenglaubens,
JSnweldem Sinne ift diefes Verftandnis der Kivdhe nun, wie wir an-
fangs fagten, Votfdaft und Vermdadtnis an die Firdhlidhe
BGegenwart? — Bier bedarf es sunddyft einer nachodriicdlichen Warnung.
Luthers Kivchengedante ift Fein Resept fiie die tirdlidhen Geftaltungs-
probleme unfever Jeit. Leider ift es nicht gans iiberflitfjig, unjeren Jeitgenofjen
diefe YDarnung eingufdydrfen. Sdyon die Yyeulutheraner im y9. Jabrbundert
haben begonnen mit diefem gefabrlichen Werjud), aus Luther eine beflimmte
Beftalt der Kirdye ableiten su wollen. Heute, in der allgemeinen Verwivrung
der Firdhlidhen Verbaltniffe, fudht man evft redit bei Lutber s3ilfe su holen.
Auf der einen Seite ruft ©. Dibelius Luther als Kronseugen fiir ein bifd)sf
lid) verfafites Grofitivdhentum an, auf der anderen Seite médyte @. sJilbert
jeine , Sreiwilligteitsgemeinde’ auf dem Grunde von Luthers Sammlungs-
ivee in der ,Deutfchen Nieffe” etablieren, — und iberbaupt gibt es beute
aum eine Firchenpolitifche Bruppe, die nicht iiberseugt wdre, mit ibrem Pro-
gramm bdie einsig wabre s3iiterin von Luthers Kivchen- und @Gemeindeideal
su fein. Aber alle diefe Verjudie, jofern fie in der Nieinung unternonmen wer-
ben, einer ,edit lutberijdhen” Rivdyengeftaltung sur YivElichEeit su verhelfen,
miiffen entfchicden verworfen werden. Cliemand, der die Rirdhe nady Lutbers
Resepten ,machen” will, bat Luthers Grundanliegen in der Tiefe begriffen.
Sagen wir es offen: ,Lutbervenaiffance” und Lutbervomantit Fann eine ge-
fabrliche Verjudhung fiir uns werden, die befondere Lage unferer 3eit und
unferer Kirche nicht eenft su nebmen. Ainter unfevem Riidsug auf Luther
und die Reformation Fann fid) heimlicher YDille sur Sludit vor den Lidten
und Anliegen der Gegenwart verbergen. Vergeffen wir nidyt, daf swifchen
Luther und uns eine Rluft von vier Jabrbunderten {ftebt, denfen wir daran,
dafi heute noch viel weniger als damals die Rivchengeftaltung fid) fiigen fann
auf das Dafein eines ,hriftlichen Volfes”. Stellen wir uns nicht jo an, als
Eénnten wir durd) Fiinftlidhes Vorbeijeben an den Gegebenbeiten der heutigen
Lage oder audy durch Erywingung einiger Fircdhenfreundlicher Staatsgejesse
die Ubr der Jeit auf das Fabr 1530 suriickdoreben. — Yyad) diefer notwendigen
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YDarnung vor einem romantifdien Ulifbraudy Zutbhers diirfen wir nun aber
von der Gegenwartsfendung Luthers dod) febr pofitiv und Fonbret fpredhen,

3. Zutbers Rivdjengedante ift die Uiabnung su edht evangelifdher
Rivdhlichteit. Lutherifd) von der Rivche veden, lutherifd) in der Rivdhe ban-
deln, das Deifit: nie vergeffen, daf die Rivche Kivdhe des Evangeliums, Glau-
benstirdye, Rirdhe des in Chrifto offenbaren Gottes ift. Auf der KRansel wird
das freilid) obnebin immer beteuert. Aber es Fommt alles darauf an, dbaf diefe
Erfenntnis, Rirdye und Lvangelium gebdren untrennbar sujammen, von der
Kansel berabfteiat aud) in den Altag der Fivchlidhen Arbeit. Nieiftens ift es
anders. Die bochgejpannten Ausfagen iiber die Rivche als den Verwirk-
lichungsort der Gegenmart Gottes auf Erden, die wir auf der Kansel tun oder
borven, werden nod) immer, nein: beute wieder erft vecdht gemifbraudyt sur
Vervfteifung eines Firdhliden Selbft- und Madtbewufit-
feins, das in feinen wabren Urfprung mebr von unten als von oben ber,
mebr aus dem §leifdh als aus dem Geift fommt. YDie bat die ,Firchliche
Welle”, die beute wieder durd) die YDelt geben foll, dbas Schiff eines fleifdy-
lidyen Rirdyenoptimismus bochgeboben. YDie einfacdh und geradlinig dentt
man fidh in weiten Kreifen beute wieder eine ,evangelifdhe Durdyoringung”
der Rultur von der Rirche aus. (iberbaupt, wie vielen weltlichen Dingen
glaubt man beute wieder das Pravitat ,evangelijdy” gleichiam iiberftiilpen su
Eonnen. YDir veden bier einfeitis; aber wir glauben uns fiir foldye Linfeitig-
Feit auf Lutber berufen su Eonnen. Zutbher wiirde fich wundern iiber die ver-
bliiffende Selbftverftdndlichteit, mit der feine Schiiler beute von ,evangeli-
fcher Schule” oder ,evangelijder Kunft” oder ,evangelifcher Politit” reden.
Ulein, fagt uns Zutber, gebt adyt, daf die ,Firchliche Yelle” das Schiff eures
welteroberungsfroben Gptimismus nidht am Ende auf eine Rlippe fesst, auf
diefelbe Klippe, auf der das Schiff der vomifcdhen Rirche {hon feit FJabrbun-
derten fefifitst. Yein, fagt Luther, wenn es davauf antdme, eine Kirche su
baben, eine Rirche su bauen, die nady menfchlichem Ermeffen méglichft tauglich
jein foll sur eltdurdydringung, fei es su einem Fompakten ationalkirdyen-
tum, fei es su madytvoller Verksrperung des fogen. fittlichen Weltgewiffens,
dann ware id) lieber bei Rom geblieben, dann wiirde ich dbas Jabrtaufend der
Rirdye, das der Papft verbiirgt, eurem protefrantifchen TJabrbundert der
Rirdhe entfdyieden vorsiehen. YDenn ibr meint, durch Uneignung der Follet:
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tiviftifdhen Reflametechnif und durd) eure dngitliche Sorge, nirgends ,den An-
fehluf su verpafien”, die Kirche vetten su ¥énnen, — was fiir eine Rirde ift
das wobl, die ibr fo su vetten dentt? — Es wird fich seigen, daff diefe Fivd).
liche YDelle, von deven (iberfdnwang beute 70 Progent unferer breitfird)lichen
Reden und Prefleattionen leben, uns bintreibt su den Ufern eines Rirdyen-
tums, das den getreusigten Chriftus nicht mebr ernfilich Fennen will, das der
,Verborgenbeit” und Unfdheinbarkeit feines sAerrn durd) einige Beleudytungs:
effefte und gefdhictte JInjsenierungen nachbelfen modyte, su einem Rivdentum,
das es in der Stille und sherbbeit des ,verborgenen Lebens” mit Chriftus
(Rol. 2, 8) nicht mebr ausbdlt und gefchaftig auf den Strafen berumlauft, um
doch etwas Erfolg su feben, su einem Rivchentum, das allerlei Preife su sablen
willig ift, um aus der Schmad) Chrifti erldf su werden. Demgegeniiber wollen
wit daran denfen, daff Luther als fiebentes und leggtes Kennseichen der Kirche
das ,beilige Rreus” genannt bat. Ylan Fann die Theologie des Rreuses in
der Rirche nicht erbalten, obne audy praftifch sur Rivche des Rreuses ja 3u
fager.

2. ,Rivche unter dem Kreus” — bdas beifit aljo: unerbittlid) niichterne
Firdhlidye Selbftfritif! Die Andeutungen dasu, die wir eben gaben,
richteten fich fpesiell gegen ein Dreitfirchentum, das die ,Voltstirdie” 3u
einer Firchenpolitifhen Zofung, su einem bewuft ansuftrebenden Jutunfssiel
madht. £s ift febr ndtig, daf diefes seitgemage Voltstivdhenideal in das Lidht
Freusestheologifcher Kritif geriict wird. LJur follen wir nidht glauben, daf
mit diefer Kritif an der fog. Voltstirdie bereits alles getan fei. Tyein, unter
dem Jeichen des Rreuses braudht die Rirde Rritif, Selbfitritit aud) und ge-
rade inmerbalb der Kreife, die ,mit Lrnft Chriften {ein wollen”.
YWenn diefe Selbftfritif unterlafien wiirde, dann wdre mit der blofien Ab-
webr gegen das Vreitbirdentum nicht viel gebolfen. Berade die jog. De-
Fenntnisgemeinde, gerade die Schar der jog. lebendigen Chriften mag fich
biiten, dafi fie fich nicht su {chnell und fidher auf LZutber und Luthers Kirchen.
gedanten beruft. Die Enttivdhlichung des legten Jabrbunderts hat dasu ge-
fitbrt, daf fich in der deutjchen evangelifchen Kivche Fleine und grofere Kreife
Jbewufit dyriftlicher” Mienjchen bildeten, die einen gans erbeblichen Teil der
Firchlichen Arbeit, und swar gerade der aufs Jentrum gerichteten Arbeit,
trugen und leifteten. Der Rivde ift mit diefer Sammlung auf der innerven
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Linie ein grofies Gefchent gegeben worden. Aber unvertennbar {ind die Kreije
diefer Sammlung durdy diefen Prosef audy in befondere Verjuchungen ge-
fiibrt worden. Sie glaubten es fidh vielfadh nun geftatten su diirfen, was fie
den fog. organifierten Rivchen verwebrten, ibren eigenen Kreis im gansen mit
der Rivche des Blaubens gleidysufegen. Sie glaubten die Yaffen der Rivchen-
tritit Zutbers nur nody nadh sufien Febren su miiffen, nicht aber gegen fich
felber. Sie nannten fich Fursweg ,die Gemeinde”, ,die Glaubigen”’, ,die We-
Eenntnistreuen” und bielten fidh fiiv die qufere Unfdyeinbarfeit und Kreus.
geftalt ibrer Eyiftens im {tillen {dhadlos durdy ein Selbftgefiibl, eine Selbfi-
ficherbeit, wie fie allenfalls der triumpbierenden Rirche in der Lwigheit su-
Fommt, £s ift die legte und tieffte Enticheidungsfrage, die beute durdy die
reformatorifche Uleubefinnung an die Kreife diefer {og. ,ernften Chriften”
geftellt wird: ob fie fiir ibr Teil insgebeim feftbalten wollen an der ,Theologie
der Aerrlichfeit”, gegen die Lutber {einen lebenslangen {dhwerften Rampf ge-
fithbrt bat, oder ob fie beveit find, fich audy ibrerfeits der Rritif des Kreuses
su untersieben und audy ibrerfeits auf die ecclesiola gloriae, auf alle Traume
von einer Draut- und Uberwindergemeinde auf Lrden ebrlid) su versichten.
An der Antwort, die fie auf diefe §rage geben, wird es {idy audy entfcheiden,
ob diefe Kreife in der Jufunft nody ein Sals im Gejamtorganismus der evan-
gelifchen CThriftenbeit Deutfchlands {ein werden — oder ob die Befchidhte der
Rirche, dann wabrjcheinlich sum Schaden der Chriftenbeit und erft redyt sum
Schaden unferes Volfes, iber diefe ,chriftlichen Kreife” binweg 3u neuen,
beute freilich nodh gar nicht erfennbaren Firdhlichen Sammlungsformen fiibren
wird. Das ift ficher: su der fo viel berbeigerufenen ,Fommenden Rirche” von
morgen wird Fein YDeg fitbren, der den Engpaff der Iutberijchen Kreuses-
theologie vermeiden will,

5. Lutbers Rircdhengedanfe bilft uns dann aud) su pofitiver Auslegung
oer Sormen empivifdhen Rivchentums, in denen wir leben. 3u
rechtem Selbftverftandonis des empirvifdien Rivcdhentums gebort suerft die niidy-
terne Linficht, daff alle vorbandenen oder moglichen Organijationsformen
des Rirchentums nicht die Kirdye find. Yyicht die Rirche Gottes, und nicht
einmal obne weiteres ,die Rirdhe Luthers”, fondern nur YDerfseuge, die eine
3eitlang beftenfalls dasu balbwegs tauglich find, fiiv die Selbfibeseugung der
einen wabren Rivche tedynijchen s3ilfsdienft su leiften. Formen, die von Hien-
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{dyen gemadht find und von Mienjchen einmal wieder werden serjchlagen wet-
ben, Sormen aber, die in ibrem Aufbau wie in ihrem Abbau unter dem Fon-
Freten Gericht Gottes freben. Jndem fie fich unter Gottes Gericht frebend
wiffen, fteben fie sugleid) aud) unter Gottes Lrhaltung und Vergebung. Rein
Rivchentum, das bemiibt ift, fid) in der Bufie su balten, braudyt darum an fidh
su versweifeln; ein jedes empfangt aus der Veugung vor Gott ein gutes Be-
wiffen, fein YDert su tun, einem jeden gibt Gott mit feiner Grense aud) feinen
Raum, auf dem es {teben Fann.

Das gilt dann wabrlid) nidht sulest audh fiie unfere viel angefeindeten
Landestivdyen Wudy itber der Landestivche balt Bott feine {dhiigende
Zand. Darum befommen es alle Verfudie, die Landestirde offen oder ver-
frecft mit der Zure Babylon sufammensubringen, mit Gott felber su tun. Yas
ift denn an der Landestivche fo befonders Jirgerliches? Vielleicht dies, daf
in ibr der Apparat der Organifation, der Verwaltung, des Rirdenredits fo
febr breite Uiafie einnimmt, — vielleicht, daf diefes Gebduje mit feinem Fabr-
bunderte alten Gewidht allsu bart auf das geiftliche Zeben feiner Glieder
obritcft? Tfa gewif, es driickt mandymal. Uber wesbhalb oriict es denn? 3Ju-
lest doch desbalb, weil die Landestirdye die Rivchenform ift, die alles davan
fent, fo viel an ibr ift, in ibrem Baufe Raum 3u {dhaffen fiir dic Befamt-
beit der Blieder ibres Volts: und Staatsverbandes, dem fie sum Dienfte
der Liebe verpflichtet ift. JIn dirvefter AnEniipfung an Bedanten Luthers
¥énnte man fagen: eben dies ift die ,FJeiligFeit” der Landestivdye, daff in ibr
das Verantwortungsbewuftiein fiir das G anse der Glieder des Volfes mit
befonderer Rlarbeit wadhgebalten wird. Der Lobn, den die Landestivche
dafiir empfangt, ift der, daf innerbalb ibrer weitgefpannten LYiege immer
wieder Taufende von Mienjdien mit dem Evangelium erveicht werden, die
durd) die Cauf einen fpesiellen feelifdhen Typus gevichteten) miffionarijchen
Niethoden des leupietismus nad) Uienfdyencrmeffen niemals erveicht werden
wiirden. Tym Yiamen Lutbers ift es ein- fiiv allemal verboten, die Landestirche
mit dem mitleidigen Uamen ,die organifierte Rivche” 3u belegen. Uian muf
den pietiftijdhen Kreifen, die fo veden, febr energifch die Gegenfrage ftellen:
ob fie etwa nicht felber audy orvganifiert find in Diinden, Ronferensen und
Ulliansen, die ebenfowenia ,das Reicy Gottes” find wie unjere Landestivchen?
Wenn der beilige Geift nach dem 5. Avtifel von Augsburg durd)s gepredigte
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Wort den Glauben wirkt, ,wo und wann Gott will”, — wober wifien die
Kritifer der Landestivdie, daff Gott bei ibnen will und bei der Landestivde
nicht will? Dafiir, ob Bott fid) bier und jesst beseugen will, gibt es Feine ver-
fiigbarven Kriterien, Man Fann allenfalls fagen: £r wird fid) nid)t beseugen an
dem Orte, wo fein YDort nicht ,lauter und rein” gepredigt wird, nicht inner-
balb eines Kivdyentums, das das Vetenntnis su Jefus Chriftus als dem
seren verweigert oder diefes Betenntnis in woblverfchloffener Trube liegen
lafit und praftifch bebarelich mifachtet. Jn diefem Sinne freben allerdings
alle Zandestivdhen unter dem Befes und Miafiftab des BVefenntniffes, und es
Fann uns nicht in den Sinn Fomnen, obne Riickficht auf die Wetenntnisfrage
das Landestivchentum als folches, etwa unter Berufung auf feine ebhriirdige
Tradition oder auf feine tedmifdy-mifiionarifche Jeittauglichfeit, rechtfertigen
und glorifisieren su wollen, Aber die Reinbeit des VefFenntnifjes allein tut es
audy nicht. Sie ift gefordert als Schunwall nady aufien. Sie vermag aber
Feine pofitive Garantie nad) innen su geben, daf BGott innerbalb diefes We-
Fenntnistreifes nun wicklich Rivdye gefdheben [aft. Kein Kivchengebilde, und
wére es das ,reinfle”, befigt folde Garantien. Eben deshalb ift es unmdgalich,
die Zandestivdhe, die BGrofifirdie von vornberein als RKivchentum minderer
Oronung gegeniiber dentbaren anderen Kivchenformen ansufeben.

Soldie Geringfchagung wird uns erft vedht verwebrt durch die Definnung
darauf, daf ,Landestivche” und ,Voltstivche” in ihbrem Rerne ja nichts anderes
find als Beftalten der Rivdhe dber Rindertaufe Tidht etwa die jou.
Suwachstivdhe, die die Rivchenjuriften Fonfiruiert und leider audy in mandye
neuen Verfaffungen bineingebracdht haben, fondern die GOronung der Kinder-
taufe ift das tragende Prinsip des fog. Lanbdes: und Voltstivdhentums. Die
Landestivche in diefem Sinne ablebnen Eann alfo nur der, der die Kindertaufe
ablebnt. Die Rindertaufe ablebnen aber Fann wiederum nur der, der die
®laubigteit von Wienjchen bdber einfchdnt als die Bnade, die freie, grundlofe,
univerfale Gnade Gottes in Jejus Chriftus. Yir wollen die Vaptiften unfe-
rerfeits in Rube laffen, aber wir wollen audy nicht mit Duldbung sufeben, daf
fie innerbalb der Rivche der Rindertaufe baptiftifche Miffion treiben. Die
Rivdye der Rindertaufe gibt fidy beute Feinen JYlufionen bin iiber eine angeb-
liche allgemeine ThriftlichFeit ibrer @lieder. Aber fie [aft fid) aud) nicht von
aufgeregten Zeuten einreden, daff es mit der Widhtchrifilichfeit ibrer grofien
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Hiaffen entjdeivend anders und fchlimmer beftellt ware als tn vermeintlichen
guten alten Seiten. Sie muf fid) am Ende damit tréften, daf audy in Luthers
Augen {chon die meiften dbamaligen Rivchenglieder ,Tiirfen und Heiden” gleid)
waren und daf doch derfelbe Luther, der fo niidytern urteilte, die Rindertaufe
abfolut ernft nabm als das Satrament wabrbafter Einleibung in den Leib
Chrifti. Und darum wird diefe Rirche von fich aus allerdings Feinen Finger
riibren, um die Kindertaufe und mit der Gronung der Kindertaufe fich felber
absubauen. Sie bat dasu Feinen Grund und nidht einmal ein Redyt, folange
das YDort von artin Rabler gilt, daf am Kreuge Chrifti im voraus die
ganse Uienfdhybeit getauft fei.

4. Riickbefinnung auf Lutbers Kirdengedanten bat bejondere Verbeifiung
und Piiffion im 3eitalter der fog. SEumenifdhen Bewegung, der Arbeit
an einer neuen Linbeit der dyviftlidhen Rivdyen. Junddhft bilft diefe Riidbefin-
nung uns wappnen gegen die immer drobende Veroberfladhlidhung des Lin-
beitsgedantens, #s ift ausfichtslos, die sLinbeit der Rirche su fudhen an der
Srage der Zebre vorbei, Die Srage der Lebre ift aud) heute nicdht ein Schul
gesant im vierten Stocwert eines brennenden Baufes, fondern fie ift nidts
Beringeres als die Frage nach der , Rivdhe in der KRivdye”, d. b, nadh der YWirt-
lichteit der GOffenbarung Bottes in der Rivdhe, YDer das nicht verfreben will,
den Fann man nur drvinglidy bitten, die Verufung auf die Reformation aus
feinen Kundgebungen fortsulaffen. Eine Stumenifche Ronferens, die nicht in
erfrer und legter Zinie conference on faith, 8. b. gemeinfame Definnung itber
die Srage der Lebre ift, wird fiir die Linbeit der Rirdhe Chrifti im Brunde
nichts su bedeuten baben; fie mag ficd) mit der gewifi nicht gering su fchagenden
Aufgabe begniigen, einfhweilen fite swifdentivdliche Jufammenarbeit in ein-
selnen praftijdhen Sragen YDege su finden. — Aber Luthers Kivchengedante
will uns nicht nur sur Referve, fondern auch und erft redt sur Aufgefdhlof-
fenbeit gegeniiber dem gebeimen tiefften Anliegen der Stumenifchen Bewe-
gung aufrufen. Und swar nicht nur innerbalb des jog. Weltluthertums, inner-
balb deffen die ELinigungsarbeit jest aud) beveiten Doden findet. Sondern nad)
Zuther Fann ja ¥ein greifbares Kivchentum als foldhes sufammeniallen mit
der Rirvche, die er glaubend betennt. Alfo Fann aud) das ,Lutbertum” nicht
Teste Erfiillung und unitberfteigbare Grense fiir Firdhliches Yollen im Sinne
Zuthers fein. Auch das Lutbertum wird alfo unterfdheiden miiffen swifchen
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Sem Befenntnis sum Evangelinm und feinem gefchichtlid) gewordenen Sonbder-
beFenntnis. (Yicht trennen, aber unterfcheiden. Dasu wird es dann einer Lleu-
befinnung iiber das YDejen des Vefenntniffes bediirfen, und es ftebt 3u boffen,
dafi diefe beute mit weniger Yervofitdt als vor einigen Jabrsehnten, weniger
belaftet von den Niinderwertigeitsgefiiblen eines fich allenthalben bedrobt
fitblenden Konfefjionalismus gefiibrt werden Fann. Von bier aus fiibrt dann
audh fiir das Fonfeffionsberoufite Zutbertum der YDeg 3u pofitiver Uiitarbeit
an der stumenifdien Vewegung. Tfe befjer es feinen Lutber verfianden bat,
defto ftarfer wird fich audy die befondere Fruchtbarteit Iutberifdhen Rivchen-
denfens innerbalb diefer Einigungsarbeit bewdbren. Die innere §rei-
heit, die dbem Rirchenbegriff Zutbers vor allen anderen Reformatoren eigen-
tiimlich ift, madht ibn geeignet, entfcheidend mitsuwirten an einer Uiberwindung
derjenigen Einigungsbemmniffe, die aus den Sragen der Verfajjung ber-
vorwadhfen. £ine Rirche, die wirklic) gans ,lutberifdy” dadyte, ware inmitten
der proteftantifdien und jonftigen nidhtrémifchen Gruppen, die alle die Ver-
faffungsfrage fo iibermégia ernft nebmen, sur §Fiibrung der Sfumenijden
Arbeit einsigartig berufen. Freilich, ebe es dasu Fommen Fann, werden wir
alle nody viel ,Iutberifdier” werden miifjen.

SLutberifdy’ médyte unfer beutiges Rirchentum endlidy aud) in dem ent-
fdheidenden Punfte werden, an dem es bei uns jesst feblt. — Zutber bat uns
mit all feinem Reden von der Kivche gewif machen wollen, dafi die Rirche i ft,
dafi fie ift und daf fie bleiben wird von Gottes wegen Das follten wir
uns gefagt fein laffen, wir, deven Firdhliches Pathos beinabe gans darin auf-
gebt, Rirche su ,wollen”. Arme Leute, die immer nur Rirdhe ,wollen” und
auf nidhts anderes boffen als auf ein FJabrbundert der Rirde. Nian fann
mebr boffen. Wian Fann mebr wiffen, wenn man bei Zutber in die Schule gebt.
Yian Fann wiffen, man mufi wiffen von der Ewigfeit der Rirche. Dann
aber, mit diefem YDiffen, joll man Zutber und feiner ,Rirdye des YDortes”
Feine Schande machen, indem man fich sur Rube fest, fondern man foll bin-
geben und jeigen, daf das YDort von diefer ewigen Rivde das YDort der
YDeltitberwindung ift.
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