s dem theologifchen Denfen der Rivdhe wurde dic Lebre des Paulus von Sleifdy
und Geift weithin durd) den belleniftifhen Dualismus verfalfdyt. Zutber bat aud) Hier
benn Durd)brud) vollsogen und die paulinijdien Grundgedanten erneuert, Allerdings gab
er, im Rampf mit einer Theologie, die das Sleifd) wefentlich in der Sinnlidh¥eit fab, den
fiir Paulus widtigen Jufammenbang swijhen Leib und §leifdy gans preis — ein deutlicher
Unterjdhied swifchen Pauli und Luthers Zebre vom Uienfdien. Zuther fdyliefit fich bier
naber an Jobannes als an Paulus an” (S, 72).

» o es um das Gefeg und feine Geltung, um das grundjislidhe Redyt der § reibeit
gebt, da bat Paulus jedes Yyadygeben filr Vervat am Lvangelinin gebalten; da gilt es in
der §reibeit su bebarven und nicht su weidyen, Aber wo es fidy nicht um das Befes; und feine
@Geltung bandelt, da gebdrt es fiic Paulus sur Sreibeit des Sreien mit binsu, aus Ziebe
3u den Unfreien ein Stiid feiner Freibeit seitweilig dransugeben. Beides bat Zuther von
Paulus gelernt, den Troy evangelifdher Sreibeit und die sarte Achtung und Schonung aud
cines durd) Vorurteile gebundenen Gewiffens. Ulan denke fiie das 3Jweite an Luthers
saltung gegeniiber den iiberftivsten YDittenberger Reformen von 3523, an feine Fafien-
predigten 3522, Dabinter freht der Gedanke: Der Weg sur vollen Jreibeit in Chriftus gebt
niemals ducd) die Gewiffenlofigteit oder leidhtfertige Lehandlung des Gewiffens, fondern
nue durd) die Gewiffenbaftigbeit . . ./ (S, 332).

Der neuteftamentliche Sinn der Seiligfeit des Uienfden ging in der Rivche bald
unter, der Ulovalismus verdrangte ibn. Zuther hat den Sinn neu entdect und mit bober
Jreude, mit grofer Wudit gegen den Fatholijdien Legriff der HAeiligen geltend gemadht.”

Biefe — nicht vollftandige — t1berficht, wo Althaus die Linien der Rirdye von Paulus su
Zutber sieht, seigt die lutherifde Leftimmtbeit feiner Auslegung, die nidyt AbbangigFeit von
Zutber {dlehthin ift, jondern cregetijhe Seftfiellung der Wiederentdectunyg des Paulus
fiir dic Kirdye durch Zuther. Das weift aber daranf hin, wie widhtit es fiit das Verftdndnis
Luthers iff, nidit nur ibn {elbft su Iefen, fondern immer aud) wieder sum Yyeuen Teftantent
suriidsufehren. YDollte er dod) alle feine Diicher preisgeben su Gunfien des Budies der
Biicher, su dem fie binfiibren jollten. £s ift aud) beute fo: £in Verfrandnis fiir Luther wird
nur der gewinnen, der fich nicht nur um feine Perfon miibt, jondern um die Sadje, die er
vertritt: das Lvangelium. Althaus’ Auslegung des Rémerbriefes ann allen Zutherfreunden
cinen entjcheidenden Dienft leiften. Jn fraffer @liederung des Stoffes, Elarer Durdhfidtia.
teit der Sprache, gewiffenbafter Erforfdhung der einfrigen Besogenbeit und lebendiger Lrs
Seterung der Wesiehung auf das Beute und Jmmer madyt er weiten Kreifen der Gebildeten
das Anlicgen des Romerbriefes — nidht leicht, aber dringlidy! K.

Dogelfang, £ridy: Die Bedeutung der neuverdffentlidhten
Hebrderbrief-Vorlefung Zuthbers von 15)7/98. Ein Veitrag
sur §rage: sAumanisnius und Reformation. (Sammlung genmeinverft. Yor-
trage und Schriften auf dem Gebiet der Theologie und Religionsgefchichte.
143) Tiibingen 3930 26 S. UIE. 1.80, in Subffription UIE. j.50.
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Yuf dem Enappen Raum einer IUntrittsvorlefung eine ausgeseidinete Einfiibrung in die
Dedentung der sJebrderbriefvorlefung fiir das Verftanduis der entfdheidenden Lutherjabre
15)7—1518 als des Uiberganges vom Ulittelalter sur Reformation. Die Auseinanderfesung
swifden jumanismus und Reformation wird aufgeseigt. Jhr Bund seigt fid)y: In jprady.
wiffen{chaftlidher Binficht ftellt fich Zuther als Sumanift ecften Ranges dar, Sein Fumanis.
mus driicft fid) aus im Primat der Eyegeje (diefen Primat hat er seitlebens beibebalten,
fiie die vormwiegend fyftematijdie Linftellung der Gegenwart eine Ulabnung!), im Riikgang
auf die biblijchen Urfpradien, wobei er durdaus felbftdndig und feinfinnis verfibet und den
fpradygemaltigen Bibelitberfener bereits antiindigt, in der Fritijdhen YDendung der auf die
Quellen juriidgreifenden Spradywiffenidhaft gegen das traditioneltirdhliche Sdhriftver.
ftandnis (pbilologifdh-Eritijdie Rleinarbeit!), in der der epegetifd)-Fritijdhen Gefamthaltung
entfpringenden inbaltlicden Kritit an der Rivdye der Gegenmwart. Gleichseitis wird eben hier
ber Unterfdyied von sJumanismus und Reformation fpiirbar. Der Begriff der Bufe fitbrt
ibn su den fdhdrffen Abfagen an die Theologie des Bumanismus. Luther madyte nicht wie
Lrasmus fein Fafjungsvermogen sum Fritifchen Uiagtadb der Sdriftgedanten, fondern lieh
fidy durd) die Sdyrift Fritifd) gegen ficd) felbfi madien. Sein Fritijdher Yiffenjdhaftsbegriff
entfprang der unbedingten Verpflidhtung gegeniiber der YDabrbeit ®ottes, wabrend bdie
Rritit des Lrasmus fich aus einem frillen Skeptisismus nébrte. Lutbers eigene reformates
vijdhe Sragefrelung wird in feiner Lrfaffung des Glaubens und feiner Chriftologie deutlid).
Jum erfienmal in Zuthers Sdyvifttum tritt uns hier der Glaube als der alles sur Linbeit
sufammenfpannende vollgiiltive Ausdrud des Gottesverbaltniffes entgegen. Und swar 'ift
thin jesst die Glaubensfrage sur individuellen Gewifibeitsfrage geworden (das Problem der
Lriftentiellent). Jn der Frage der Aeilsgewifibeit befommt Zoll redht: LZuther beftreitet
aud) 35317/)8 die 3u einer faljdien Sidyerheit fiihrende Lrwablungsgewifbeit, wabrend er
- die Redhtfertigungsgewifibeit fiie die Gegenwart bejabt. Tfm Jufammenbang mit dem Pro-
blem des Eriftenticllen flebt die Entdeckuny des Einselnen und das Vewufitfein der Ve
rufung sum Reformator. Jfn der Chriffologie wird der doppelte Grundgedante durdhueftaltet:
Chrifti GleidyformigPeit mit dem verlorenen Mienjdien (Chriftus file uns) und des Chriften
Gleidhformigteit mit Chriftus (Chriftus in uns). Dabei liegt in der Vorlefung der Ton auf
der Darftellung des Werkes Chrifti fiir uns, wie es fich in feiner Leniedrigung, in feinem
Bobeprieftertum und in feinem Teftament des Abendmables anbietet, YDas bedeutet diefe
Bedantenarbeit fiir unfere Gegenwart? JJm Linselnen nicht su wiederbolen, énnen wir —
fo {chliefit Vogelfang — dennodh faft alles Ent{heidende von Luther lernen. ,YDebder fiir die
echte Verbindung von Glaube und Yiffenidhaft . . . nod) file die Srasen von JFndividualis.
mus und Gemeinfchaft . . . gejdyweige denn fiir die lesten Fragen der Glaubensgewifbeit
und der Chriftologie haben wir bei Luther ausgelernt”. A.

Vogelfang £rid:Luthersfebrderbrief-Vorlefung Deutjche

Uberfesung (Arbeiten sur Rivchengefdhichte, herausgegeben von £, Birfd) und
5. Liegmann, 230, 37) VII 387 S. Berlin 3930, Mk, 7.—, geb, UL, §.—.
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