fondern allein die Schyrift tragt unferen Glauben; aber die Sdhrift niemals
als totes YDort, fondern als mit lebendiger @Beiftestraft ausgeriiftetes, uns
treffendes und auf uns wirfendes Botteswort.

Hiit alledem ift freilidy eine Theologie umriffen, die beute mandyer Gegner-
fchaft begeanet. Vorab ift es die theologifche Jugend, die in Befolajchaft des
reformierten Saties: ,finitum non capax infiniti” der Erfabrungstbeologie
gegeniiber suriidbaltender ift. Als Vertreter der Lrfabrungstbeologie wird
man das bedauern. Und doch gilt es audy bier nicht ungerecht su fein. Tfe
langer je mebr babe ich midy, und swar nicht am wenigiten in meinen Seminar-
iibungen, davon iiberseugt, daff das, was viele junge Theologen gegen eine
Erfabrungstbeologie {Eeptifd) madht, nicht sulesst die Anaft ift, daff eine folche
Theologie fie leicht in Gefabr bringen Fann, von perfénlicher Lrfabrung mebr
su fprechen und fidh mebr von ibr einsubilden, als fie in YDirtlidyfeit haben.
Uian wird das verfteben miiffen und fich des Lrnftes, der dabinter ftebt, nue
freuen Fonnen. Aber niemals wird man als Erfabrungstheologe fid) dabei
berubigen Fonnen und auf die Geltendmachung der ernften Yiotwendigkeit ver-
sichten diirfen, die jedem Chriften und vorab jedem Theologen gilt, und die
Zutber {o deutlich ausfpridyt, wenn er fagt: ,5u muft es bei dir felbit im
Gewiffen fitblen, Chriftum felbft und unbeweglicdh empfinden, daf es Bottes
YDort fei, wenn audy alle YDelt dawider firitte. Solange du das Fiiblen nod)
nicht baft, folange baft du Gottes YDort nodh nicht gefchmedt” (Erl. 28, 208).
Und wenn es uns bier mangeln will, dann {agt uns der grofie Gottesmann
das rechte Uiittel. Diefes ift das Bebet: ,s3err, idh glaube, bilf meinem Un-
glauben.”

Unaarifche Bibeliiberfetser

Yon Alepander Raffay- Dudapeft

@as gefchichtliche YDerden Ungarns lieff der literarijchen Tdatigleit Feine
Jeit. Vor der Reformation gab es Feine ungarifche Literatur. Die Faum
bemerfenswerte war durdygangig lateinijch. Der Uiagyare war ununter-
brochen unter YDaffen. Die erfte sAalfte jeines Dajeins in Luropa ging in
Eriegerijchen sAdandeln auf. Ungriffstriege wurden nady der Landesgriindung
taum gefitbet. £r verteidigte entweder das Seine oder das der Andern. Dem-
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sufolge gab es, fonnte es vor der Reformation Feine nationale literarifche We-
tatigung geben.

Dem in der Schladht bei Nlobacs sufammengebrochenen Ungarn bat die
Reformation, gleichjam als gottliches Gefchent, ein erneuerungsjabiges Leben
angeboten. Das im eigenniigigen und finnliden Leben ermiidete und ttlich
ermattete VoIt erfannte im Evangelium neue Jdeale: das gottgefallige und
sum Uiitmenfchen fich binneigende Joeal des Lebens in Tfeju. So ift diejes in
Tritmmern liegende Land, durd) die Kraft des Lvangeliums, su neuem Leben
erftanden. Das wabre, geiftlide Leben Ungarns beginnt aljo mit der Refor-
mation. Ym Fabrbundert der Reformation, unterftiigt von den der Refor-
mation angefdhlofjenen Hiagnaten und Stadten, bat die Arbeit von 250 Unter-
und sZauptidyulen eingefent, dSeren mebr als die s3alfte im Verlaufe einiger
~abrsebnte eine Griindung der Unbanger der Reformation gewefen war. Jur
felben 3eit waren von den in Betrieb gefegten Vudydrudereien 28 in evange:
lifchen s3énden. TJm Tfabrbundert der Reformation erjchienen 275 diicher
religidfen TYnbalts, von denen 244 ein YDert der Unbdanger des Lvangeliums
gewefen find,

Daff man bemiibt war, die Bibel in die Aand des Voltes su legen, verfieht
fich von felbft. Unbesweifelt wiffen wir von swei Bibeliiberfesungen aus der
vorreformatorifchen Jeit. eide find Uiberfesungen sweier bufjitijcher unga-
rifcher ®eiftlidyer. Der eine war Thomas Peécfi (lies: Peetfchi), der andere:
Yalentin Ujlaki. Deide (iberfeungen waren aber nur in der Bandidhrift ge
bréudylich. Desbalb gingen fie auch verloren. CJur Brudyfiiide seugen von
ibrem Dafein, die im YDiener, Nliincdhener, im Aporjden und Jordansstyfden
(lies: TJordaansti) Coder in unfere Gegenwart biniibergerettet worden find.

Die Verbreitung der Reformation erforderte die (iberfegung der 2ibel in
die ungarifdhe Spradye. Veneditt Komjati (lies: Romjaati) lief die Driefe
Pauli im Jabre 1553 in Rrattau evjdieinen. Gabriel Pefti (lies: Pefchti) ver-
Sffentlidite im Jabre 1536 die (iberfesung der 4 Lvangelien in YDien. Dieje
(iberfesungen waren aljo nur Bruchteile der Bibel.

£inen grofien Sdyritt unternabm Jobann Erddfi (lies: Lrddidy), der im
Fabre 154 als erfer das ganse YYeue Teftament in Sarvir-Ujfsiget (lies:
Sdaarwaar-ljfiget) in Druct geben lief. Seine Uiberjegung war aber derart
jhwerfallig, anféngerbaft, von Latinismen alfo iiberfiillt, dag fie jdon des-
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balb nur von turser Lebensdauer fein Fonnte. Stephan WVencédi-Ssétely (lies:
Bengeedi-Seeke)) iiberfesste als erfter die Pialmen im Jabre 3548. So evklang
mmn fdon auch das Alte Teftanent, wenigftens in einem Drudyteile, in der
ungarifdhen Junge. Jbm folgten Rafpar sAeltay (lies: Beltaj), der in den
Jabren jss)—)56s bereits das gange Budy der dibel in die magyarijde
Spradye iibertrug und in Rologsvar (Rlaufenburg) in Deud ecfdyeinen lief.
Seine Mitarbeiter waren: Stepban Gsoray (lies: Gforaj) und Georg Vizatnai
(lies: YDiefafnai), beide Lebrer in Rolossvar, die aber sugleid) aud) als
Sdhriftjeser fidy betdtigten. Alle diefe Uberfegungen erichienen obne die
iibliche Werseinteilung und nidht nach dem originalen, fondern nad) dem latei-
nifchen Teyte. _

Peter Nielius Jubafs (lies: Ulelius- Jubaas), calvinifdher Pfavrer 3u
Debrecen (Debresin) war der erfte, der einen in Verfe geteilten BDrudhteil der
Bibel, und swar die Diicher Samuelis und die der Kdonige, im Jabre 1565
erfcheinen liefi. Jn den Jabren 3s75—)586 iiberfeste Thomas Félegybasi (lies:
Sceledjbaafi), gleidhfalls Pfarrver in Debrecen, das ganse Lyeue Teftament.
Diefe (berfesung lief Georg KRovats (lies: Rowatfdy), Superintendent jen-
feits der Theis, in Verfe eingeteilt und in Debrecen gedrudt, im Yabre 3586
erfcheinen.

Die erfte gange Bibeliiberfesung bejorgte Rajpar Rarvoli (lies: Raaroli),
Pfarrer und Senior (Dedyant) su Bonc (lies: Bonz). Drei volle Jabre arbei-
tete er an feinem YDerf, Das Ulte Teftament iiberfeste er nad) der Septua-
ginta, das Yieue Teftament nady dem griechifchen Urterte. £s wurde aber von
ibm aucdh die Vulgata, ferner die lateinifdhen (iberfesungen des Vatablus,
Pagninus, Niinfter und Tremelius berangesogen. Seine Miithelfer waven:
fein jiingerer Bruder Vyifolaus, ferner fein Amtsbruder Lmerich Hujsti (lies:
Sufti) und der Lebrer an feiner Sdhule: Jobann Pelei. Seine (iberjegung
wurde finangiell und moralifd) von dem damaligen Vurghauptmann su Lger,
Sigmund Ratécsi (lies: RaaFobsi), ferner von den Obergefpinen: Stephan
Bomonnay-Drugeth (lies: 3omonnaj-Drugeth) und Kafpar Ulagocfy (lies:
Maagobtidhi) und dem Landesridhter (Juder Curid) Stepban Ecjedi (lies:
Etfchedi) Dathory (lies: Baathori) unterftiigt. Gedrudt wurde diefe ber-
fegung in Visfoly (,3f" lies wie ,j” im YWort ,Jaloufie”, alfo Wijo). Aufer
den Fanonijchen iichern des Alten Teftamentes iiberfenste Raroli aud) die
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Apotrypben. Dieje tiberfesung it auch beute nody die Vibel der ungarldndi-
{chen proteftantifchen Rivchen, die {eit ibrem evften Lrjdheinen bereits bundert
neue und durchgefebene Auflagen aufsuweifen bat.

Die erfte revidierte Auflage beforgte der Schiiler und sugleidy aud) Schrift-
feger Karolis, Adalbert Ssenci Uiolnar (lies: Sensi Molnaar), der diefelbe
im JJabre 1608 in Zanau mit der Bemerfung ,dSurchgefebene und verbefferte
Ausgabe” eridyeinen lief. Die in der Rarolifden tiberjesung frebengebliebe-
nen Sebler wurden aljo bald entdectt. Darum forderte aud) der Fiirft Geory
v. Rafocsi, {chon im Jabre 1638, die Senioven (Dedhanten) nach einem Ver-
gleich mit dem Originale sur Verbefferung der 2ibel auf. Der Fiirit ftarh
aber im Tfabre 1648, wesbalb die von ibm in Ausfidht genommene Vibelrevi-
fion trog der warmiten Teilnabme feiner Yitwe Sujanne v. Loérantfy (lies:
Lobraantft) unverwirtlicht blieb. £ndlich beauftragt die im Jabre 1665 in
Diatolcs (lies: Niatoltidh) sufammengetretene Synode den Senior (Dedhant)
Thomas Risfalvi (lies: Rijdhfalwi), den Superintendenten Stephan Becste:
basi (lies: Detjdhfebaafi) und den Debrecener Pfarrer Beorg Romaromi-
Cfiptés (lies: Romaaromi-TidhipEees) mit dem unversiiglichen Vollzug einer
neuen Bibeliiberfesung. Diefe neue {iberfegung bejorgte aber obne Niithilfe
der Obengenannten Georyg Cfiptés felbft, diefer gelebrte Yann, der bereits bis
dabin 63 Werke fdyrieb in lateinifcher und ungarifcher Sprache, von welden
45 oudy in Drud gelegt erfdhienen find. Seiner (iberfesung lag der originale
bebraifche und griechijche Tept 3u Grunde. TYm Jabre 1675 war er mit feiner
Arbeit fertig. Diefe erfchien aber erft im Jabre 3718 in Leyden, nachoem
Cfités {chon im Tabre 1688 ftarb, nody bevor die den Auftrag erteilende
Synode diefes Yert einer Revifion su untersiehen und ibre Druckleguny an-
suordnen vermodhte. Gegen diefe (iberfegung gingen die Jefuiten und die
vomifd)-Fatholijdyen Bifddfe wegen ibrer freifinnigen Auffaffung mit bei-
jpiellofer Gewalt vor, indem fie die bereits gedruditen Eremplare Fonfissieren
und im Jabre 1754 in Eger verbrennen liefen. Einige Eyemplare Fonnten
aber gevettet werbden. Diefe bilden aud heute nody die groften Sehenswiirdig-
Eeiten einiger ungarifdher 2ibliothefen.

Der Jeitgenofie Raroli’s, Lyitolaus Nlifstotfalufi Ris (lies: Mifithotfa-
lujdyi-Rifch) iiberfesste ebenfalls die 2ibel und gab diefelbe ,auf eigene Roften,
mit felbfigejcmiten Lettern” in einer Pradtausgabe beraus. Diefe Wibel
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war als die ,goldene Bibel” beFannt und von den Proteftanten gerne gelefen.

Eine andere Prachtbibel war die vom Locfecer (Leutjhauer) Pfarrer
TJobann Breuer iiberjesste, die aber nur als Altarjchmud verwendet wurde.

Der evangelifhe Pfarrer A. B, Andreas Torfos (lies: Tortofd)) su Byor
(Raab) iiberfegte im Jabre 1735 das Yyeue Teftament, weldyes in YDittenbery
gedruckt wurde,

Yiur das LTeue Teftament iiberfesste der evangelifdhe Parrer su Ssentldvine
(lies: Sentloring) Georg Ssenicei Varany (lies: Senisei 2aaraan)) und deffen
Sobn Jobann.

Jn der Bibliothet su Debrecen liegt, allerdings nur in sAandjdhyrift, die aus
dem Tfabre 3737 frammende (berfesung des reformierten Pfarrers Georg
Desnyei (lies: Vefdynjei). Diefe (Iberfegung war niemals in Drud erfdhienen.

Don da ab wurde, itber ein Jabrbundert, Feine Vibeliiberfesung verfudyt.
Die Jeiten waren dasu ungiinftig geworden. Die Gegenreformation ift dem
ungarifchen Proteftantismus 3u febr su Leibe gegangen . . . Die Ulagnaten
traten wieder der romifchen Rivdye bei. Die Beiftlidhen waren mutlos, das
VolE arm geworden. 3u dem allen Famen die Unruben der lesten Jabre des
18. Jabrbunderts. Bis sur Miitte des jo. Tfabrbunderts gab es weder im
Lande nod) in den Seelen Rube. Jyn Ungarn vollsog fid) die Umwandlung der
Stande-Ronftitution in die biirgerliche in den Jabren 1825—1848. Diefe Ful-
minierte im §Sreibeitstriege 1848. £rft nadydem die YDunden diefes Krieges
langfam 3u beilen begannen, fesste die Avbeit mit und an der Vibel wieder
ein. Schon im Jabre 184) bat der Theologie-Profefjor Naurig Dallagi mit
einer neuen dibelitberfesung diefe Epodhe erdfinet. Er Fam aber iiber die
s Biidyer Nofis nidht hinweg. Samuel Ramori (lies: Raamori), der gelebrte
Profefjor der evangelijhen Theologie su Posjony (Prefbury) iiberfegte die
gange Bibel aus ibren originalen Spradien famt den ApoFrypben und lief
diefelbe auf eigene Koften in Drud fessen. Diefe Giberfegung bat fid)y swar
fein Diirgerred)t erwerben FSnnen, blieb aber bis sum beutigen Tage ein
wertvolles NUlaterial unfrer Bibliothefen.

Unterdefjen war aber die Ravolijche (iberfegung wiederbolt einer Revifion
untersogen worden. Diefe revidierte Ausgabe ift audy beute nody im allge-
meinen Gebraud), vielleidht aber aud) nur darum, weil fie von der Britijdhen
und Auslandifdhen Wibelgefelfchait im Umlauf gebalten wird,
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“n jiingfter Seit befafite fichy mit einer Vibeliiberfesung der reform. Theo-
logieprofefjor su Rologsvar Dr. Stephan Kecstemetby (lies: Retjchfemeethid.
Das Yeue Teftament wurde im Tfabre 1925 von dem emer. Direktor der
Theologifdien APademie su Posjony, Dr. Andreas Niafsnyit (lies: Ulajsnjit)
iiberfest und verdffentlicht. 3ur felben 3Jeit bat der ref. Piarrer Alepander
Cseqledi (lies: Jeglebdi) mit einer Vibeliiberfegung begonnen. Diefes Werk
ift feit dem audh in Drud erfdyienen.

Die allerjiingfie (iberfegung des Yyeuen Teftamentes ift von mir bewert-
ftelligt, als eine Srucht meiner 3ojabrigen Amtstdtigbeit, in Drud erjdhienen.

Um der Vollftandigteit willen follen aber audy die romijdy-Fatholifdien Ver-
juche der Bibeliiberfegung genannt werden.

Der efjuit Beorg Raldi (lies: Raaldi) (1570—1634) war der erfe, der die
Vulgata in die ungarijche Spradhe fibertrug. Vorerft war nur das Yeue Tefta-
ment in Gyulafebérvar (lies: Djulafebebrwaar), im Jabre joos, dann im
“fabre 1607 das Alte Teftament in Ollmiis er{chienen. Die ganse Vibel er-
fchien suerft in YDien, im JJabre 1626, dann im TJabre 3732 in Yiagyjsombat
(lies: YTadbjjombat) und im TJabre 3782 in Buda (Ofen).

it Bevansiebung von Sadyfundigen lieff der Difchof su Pécs (lies:
Peetidy), (FiinfEivchen), Sreiberr von Janas Ssepefiy (lies: Sepefchichi) eine
neue (berfegung in Posjony erfdheinen, in den Jabren 18354—)836.

Da aber die Raldifdhe Uberjesung volfstiimlicher war, wurde der £rs-
priefier TJofeph Udalbert Tarfanyi (lies: Taarfabnji) mit ibrer Revifion
betraut, weldye denn audy im Jabre 1865 verdffentlicht wurde. Vor Fursem,
im Tabre 1927, ift diefelbe wieder einer Verbefferung untersogen und von
neuem verlegt worden,

Was aber nun die bei meiner Uberfeung in Betvadit gesogenen Prinsipien
und Auffaffungen anbelanat, fo darf idy wobl, obne deswegen getadelt su wer-
den, Furs folgende Ulitteilungen mir erlauben. Die fachFundigen Kreife wird
dodh die Srage interefjieren, wie jemand bei einer Uberfesung fich leiten [4fit
dort, wo fo viele an der Uiberfesung der Dibel fich im Laufe von 400 FYabhren
betatigten und audy beute nody betdtigen.

Einleiten foll meine Vetenntnifie die VemerFung, daf mir wabricheinlich
niemals der Gedante an eine Dibeliiberfesung geFommen wdre, wenn idy an
der Theologijcdhen Abademie nicht sum Profeffor fiir neuteftamentliche Lregeje
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berufen worden warve und idy als joldier nicht einen inneren Jwang sur Ver-
vichtung diefer Arbeit lebbaft empfunden batte. Da ich aber tdglich das Lieue
Teftament ju ertldven batte, seigten fich Tag filr Tag immer mebr in der
verdrieflichften YDeife die Sebler und Uidngel der in die ungarijche Spradhe
iiberfessten 2ibel. Stellemveife war der Teyt der Uiberfesung, weil unverftand-
lich, aljo unbaltbar. Desbalb babe idh, gleid) nady dem Antritt meiner Profef-
jorengtelle, vom TJabre 1896 ab, die von mir su epegefievenden Teile des Yyeuen
Teftamentes immer jorgfaltig iiberfest. YTadydem idy auf diefe Weije langfam
und allmablidy das ganse Yieue Teftament im Fade meines Schreibtifdes
hatte, begann idy mit der ununterbrodhenen Revifion meines Teyxtes. An feine
Versffentlichung dachte idy aber nody immer nicht, weil mir immer wieder, fo
oft idy das wiederfebrende Penfum auf die Ridhytigfeit und Deutlichfeit der
tiberfegung bin su priifen batte, die Yiotwendigteit einer Verbefferung Flar
wurde. Endlid) aber lie§ ich mic) dasu bewegen, daf ich, im Verlag der ungari-
{chen Zutbergefelljchaft, mit dem Lvangelium Niatthaeus die Vevofentlichung
einer praftifchen Auslegung begann. Diefer Verjuch wurde aber mit dem
erfren syeft abgebrochen. (Einmal davum, weil es der Zuthergefellfchaft an den
Verlagstoften mangelte. fm lesten Grunde aber audy darum, weil der von
der Rarolifchen (iberfegung auffallend abweichende neue Tept mit einer gans
unbegtiindeten Abneigung aufgenomnien wurde, die, unteritiigt durd) Ve-
anftandungen einiger Kritifer an der Lrfldrung des Tertes, aber aud) durdy
béswillige Verulfung einiger im Tepte {tebengebliebener Drudfebler, mir
jede Luft an der Fortfegung meiner Arbeit griindlidy genommen baben.)
Von da ab arbeitete iy bis sum Tfabre 3920 ausjdhlieflidy fiir meinen
Schreibtifd), was midy aber an der {tandigen Revifion meines Tertes nidht
binderte. Dag id) nun diefen glattgefchliffenen Tert nicht {dhon fritber ver-
Sffentlichte, findet feine Urfache audy in dem nicht su verjchweigenden Um-
ftande, daff mein gewefener Atademielebrer, fpaterer Rollege, der {chon oben
genannte Dr. Yndreas Niafsnyit, miv wiederbolt den Antrag madhte, mit ibm
gemeinjam eine neue Bibeliiberfegung su beforgen. Audy fpater nodh, nachdem
ich mein Ratbeder mit dem Pfarrvamt in der sauptftadt vertaufjdyte und
auch Genannter {cdhon als Penfionift fich nach Vudapeft suriidsoq, ging idh
feinem immer wieder mir geftellten, midy) ebrenden Antrag aus dem YDege.
Jeb bielt es einfach nidht fiiv Forveft, gleidhseitig mit De. Mafsnyit eine mit
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ibm rivalifierende (iberfesung erjdheinen su laffen. Yiacyoem er aber von
Bott aus der Reibe der Lebendigen abberufen worden war, fab idy feinen
Grund, die Drudlegung meines Tertes su versdgern.

Warum idy su einer gemeinfamen Dibeliiberfegung nicht su bewegen war,
das findet feine Erfldrung in der grundvervfdhiedenen Auffafjung iiber die
Prinsipien des Bibeliiberfegens, die swifdhen mir und dem Antragiteller ob-
walteten. £Lin anderer Grund war der meinerfeits innig gebegte Wunfd,
eine {elbftandig fertiggeftellte Uiberfegung in die sAand meines Rirchenvoltes
su geben. Uleines Eradytens Fann wobl eine Dibelitberfesung von vielen
revidiert werden, aber die Uiberfegung Fann nur eine Pecfon gedeiblich be-
wertftelligen. Das erfordert fdhon die Bleidhformigleit der Uiberfidht, ferner
die iibereinftimmende AUuffaffung und Ausdrudisweife der parallelen Stellen,
die Tgoentitdt des Stils, aber audy die Befege der Lregefe, welche bei der
Uberfesung su gelten baben. YDenn man bei der (ibertragung des originalen
Ausdrudes und Bedantens mit der oft {dhwierigen und immer ernfler wer-
denden Frage um die Deutlichfeit su Fdmpfen und 3u ringen bat, ift es dody
immer angeseigter, mit dem eigenen Bewiffen und mit der eigenen (iber-
seugung su Fampfen und 3u vingen, als mit der Auffafjung oder mit dem Lin-
fall eines andern.

Daf man fidh, um eine deutliche Uberfesung su erswingen, bei {dywierigen
ober beftreitbaren Stellen die Uieinung von Sadyfundigen einbolt, verfteht
fich von {elbft. Yiur darf dies die Linbeit der Uberfesung nidht beeinfluffen.
Daf ver liberfeer feine fertige Arbeit einer der Verdffentlichung vorausge-
jehicten Rritif der Sadyverftandigen untersiebt, beseichnete ich fiir notwendig,
um das Werk durdy Abwdgung fremder Urteile entfprechend su qualifisicren.
ch fiir meine Perfon babe es fiir gut befunden, den vollFommen fertiggeftell-
ten Tept auch jemandem vorsulefen, der nur ungavijdy Jpricht, nur mit fFoct-
ungavifdyen Zeuten verfebrt, deffen Spradgefiibl von {térenden Eindriiden
frembder Spradien beil geblieben ift. Auf diefe YDeife erwarb id) mir die be-
rubigende @Bewifibeit, alles menfjdhenmdgliche aufgeboten su baben, um in
meiner {iberfesung bei dem Ausdruct der in der sAeiligen Sdhrift niedergeley-
ten Verdeutlichung der gottlidien YDabrbeit die in der ungarijdhen Sprade
befindliche Rraft audy ausgeniigt su baben.

Das sHauptpringip, das bei einer Uberfegung voll sur Geltung Fommen muf,
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Fann und darf dody nur die Fertigftellung eines Flaven Teptes jein. Yurseln
dod die Brinde der UndeutlichFeit immer nur in den Verjchiedenbeiten swijden
dent Urterte und denen, die in der Spradye, in weldhe die Uiberjeung gejyiebt,
offentundig vorliegen. Eine mit dem Urtepte fid) vollFommen dectende {iber-
fesung fertig su bringen, ift nidht nur das dentbar fdywerfte, jondern dies grenst
fdhon febr oft an das Unmdégliche. Defist doch 1ebc Spradye nicht nur dervartige
dufiere und innere LigentitmlichEeiten, die in einer anderen Spradhe mit der-
felben Kraft, Sarbe und Tiefe niemals wiedergegeben werden Eonnen. Um nur
an eine Stelle su evinnern, verweife ich auf Job. 3, 8, wo das Wort{piel mit
dem Preuma nur in der griedifdien Spradie ausgefiibrs werden Fann. Tfd
lief midy bei meiner Uberfesung vorwiegend von dem Befichtspuntte leiten:
den Urtert obne 3ufdze und Vertiirsungen wirken su laffen. Dei der eyegeti-
fchen Bearbeitung des Textes frug iy midy immer: wie fich wobl der Lvan-
gelift oder Apoftel in der ungarijhen Spradye ausgedriicdt hatte? Yar id) mit
miv dariiber Elar geworden, {o bub idy mit der wortlidhen Sormulierung des
Urtertes nady der ungavifhen Spradyweife an, wobei id) mein Augenmert audy
auf dbas Gemeinverftandliche vidytete. Leidet doch febr oft die Uiberjegung an
UnFlarbeiten in der Ausdrucsweife. Deshalb gab id) mir die grofte Nliibe,
befonbders bei einer reichen Auswabl der finnverwandten YDdrter, das ridytigfte
su treffen. Darum avbeitete iy an meiner (berfegung rund 30 Tfabre, {tebe
aber jest, nachdem diefelbe im Drud vor miv liegt, in der (iberseugung, daff
ich, wenn id) dies oder jenes jest su iiberjessen batte, die Gedanten der Apofrel
noch verftandlicher und richtiger wiedergeben tdénnte, als es eben {dyon ge-
fcheben ift.

Bei einer neuen (1berjesung darf allerdings die {chon vorbandene nidyt iiber-
gangen werden. Tn den sAdnden des Volkes vererbt fidh ein Jug sum Alten hin.
s gewasbnt fidy an Ausdriice, bewabrt pietatvoll den ibm geldufig geworde-
nen Stil und belegt wefentlidhe YDabrbeiten mit der VolbstiimlichFeit der
Spriidywdrter. sAimviederum fordert die natiivliche Entwidlung der Spradhe,
dafi eine neue Uiberfesung su den Nienjchen der Begenwart fpreche in der ibnen
geldufigen Xedeweife. Diefe oft unftillbaren, wider einander Fampfenden An-
fpriiche ftellen den tiberjeer vor die {dhwerften Aufgaben. Yy gab mir aller-
dings die grofte Uiiibe, im Terte meiner Uiberfesung den altebrwiirdigen Cha-
rafter unfrer ungavijchen 2ibel beisubebalten, obne die veralteten Ausdriide
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der Spradie dem gegenwdrtigen Gefdhledht aufsuswingen, alfo ibr, mit der
ebrfiiechtigften Schonung, eine Redeweife su geben, mittels weldher ein Fluger
Yeifer feinen Jeitgenoffen auf die voltstiimlidifte YDeife ewige YDabrbeiten
nabe su bringen fich bemiibt.

YDas nun den 3u iiberfegenden Tept anbetrifft, wiffen wir, daf su diefem
Swed verjdiedene Fritifche Ausgaben vorliegen. Jch habe deren viele in De-
teacht gesogen, obne aber mid) auf einen verfteift su baben. Jch tat es aud)
aus dem Brunde, weil diefe voneinander dody augenmerklidhy abweichen und
unfer Feiner defjen gewif ift, ob nidht {chon nady einigen Jabren der oder der
andere gans auffer Kurs gefeqst einem neuen weichen muf. Hauptjddhlich aber
babe ich midh dabin entjdhieden, daf die Bibel ein Voltsbuch ift, das Volk
ift aber Fein Rritifer. £s lieft die YDabrbeiten der 2ibel mit dem Auge des
®laubenden oder doch mit dem der glaubigen Sebnjudyt, weshalb wir fal{d)
gingen, wiirden wir unferen Laien die nad diefem oder jenem Eritijchen Tert
verFiirste oder erweiterte 2ibel iibergeben. Demsufolge babe id)y vorsugs:
weife den textus receptus Derangesogen, und swar vorwiegend aus dent
Grunde, weil die bei uns gelefene 2ibel nady diejem Tert entftanden ift, aljo
dafi die nach einem Eritifchen Tept bergeftellte 2ibel in den Augen unjeres
Voltes leicht einer Verftiimmelung angeflagt werden Fonnte. Daf die bered)
tigten Anjpriiche einer Laiengemeinde bei einer Wibelitberfeung nicht aufier
Acht gelaffen werden diirfen, frellt fidy jeder der Sachfundigen febr leidht vor.

~jdfy versichtete bei meiner (iberfegung auf die Verseinteilung, weil ich mid)
fiie deren Seblerbaftigheit jchon langft entfchieden habe. Laft fie doch nicht
nue die formalen, fondern audy die finnbetreffenden Abteilungen gans aufer
Acht. Die Verfe babe idy allerdings im Furfiven Tept mit Eleinen 3Jiffern
angedeutet, was dann die genaue Angabe der parallelen Stellen am Schiuf des
Rapitels sur Folge hatte.

Die fynoptifdhen Lvangelien iiberfeste id) nady Angers Synopfis, wobei id)
darauf bedadyt war, die Eigentiimlichbeit der drei Lvangelien im Stil wo-
méglich audy im ungarijchen Tept bervortreten su laffen. Der Uberfegung aber
habe aud) idh eine felbftabgefafite Synopfis angefiigt, wobei id) die identifchen
Teile mit einem gemeinfamen Titel iiberjdyrieb. £ndlid) gab id) audy eine
(iberficht: 7. {iber bas gemeinfame iaterial der vier Lvangelien, 2. iiber das
itbereinftimmende Niaterial bei Miatthbaeus, Niarfus und Lukas, 5. iiber das
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itbereinftimmende Miatevial bei Ulatthaeus, Nlarfus und Jobannes, 4. iiber
bas iibereinftimmende Yiatevial bei Uiattbaeus, Lufas und TJobannes,
s. iiber das bei Mlattbaeus und MUiarfus, 6. iiber das bei Uilatthaeus und
Zutas, 7. iiber das bei Miarfus und Lufas, um sum Schluf all das ansu-
fiibren, was nur bei Yiatthaeus, nur bei Ularfus und nur bei Lukas su finden
ift. Unter dem Titel ,YDiffenswertes” babe idy in meiner (berfesung dem
Lejer das Yiotwendigfte aus der Gefchichte und Litevatur des Kanons mit-
geteilt und meine ibel mit einem genauen Sadyregifter abgejchlofjen.

Gebe Bott, daf diefe Bibeliiberfegung mein evangelifdyes Volt alfo in dem
®lauben bereichere, der mid) wabrend meiner Arbeit das Wejte su bieten hief!

Die Ungarifdye Luther-Gefellfchaft

Yon Alerander KovicsDudapeft

Die Ungarijche Zutber-Befellichaft ift die literarijhe BGefelljchaft der un-
garifchen evangelijdien Rivche, gegriindet sur Verbreitung und Pilege
der evang.religidfen Literatur, Den Anfioff sur Briindung gab die vierte
“abrbunbdertwende der Beburt Luthers, da Dr. Andreas Niajsnyit, Profeffor
an der theologifjchen sjodhfchule su Posjong, in dem dajelbft erfcheinenden
Blatte ,Evangélifus eqybas és iffola” (,Evang. Rivche und Schule’) den
@edanten aufwarf, die Geburt des grofien Reformators Fonnte von unfever
evangelifchen Rivche am wiirdigften durdy die Griindbung einer nach ibm be-
nannten literarifchen Befelljchaft verewigt werden.

Diefer Artifel fand gar bald Unflang. Daniel Jants, Plarrver su Tordas,
bejdheiden befoldeter Pfarver und Vater einer sablreichen Familie, bot joo
Gulden an und sablte fie audy als Grundftodt der su griindenden Luther-Gejell-
jchaft ein. Diefes {dyone und ergreifende Deifpiel fesste die ganse Rivcdhe in
Dewegung, und binnen Furser Jeit meldeten fich Niitglieder in grofer Ansabl
aus allen Schidyten der Gefelljhaft, Beiftliche, Lebrer, Laien, und im Tfabre
1886, alfo drei Jabre darnady, Fonnte die Luther-Befelljchaft in Budapeft be-
griindet werden. Tfbr erfrer Vorfigender wurde Paul sFunfaloy, der beriihmte
Belebrte, der als Profefjor su Késmarf von unferem grofien Didyter Petdfi
das unerreichbare Hiufter eines sHodyjdhulprofefjors genannt wurde. sZunfalvy,
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