mus nicht; es gilt, mit ,Denfen und Didyten” immer ,gelebrter” darin su
werden. Das aber gefchiebt nur re ipsa 32), 6. h. wenn su dem Detvachten und
s3oven das sjandeln hinsufommt; denn erft das erwedt , alleseit neuen Ver-
frand” und erweift das Gotteswort unter uns als ,fddftige, lebendige
YDort” 33),

Damit erbalten nun auf der einen Seite die aus dem Tatleben und der
SacywirtlichEeit unferer Jeit geborenen Ersiehbungsweifen — Sadypddagonit,
seimatpadagogif °4), Fndufiriepddagogit, Staatsbiivgerliche Lrsiebung ufw.
— ibre Beglaubigung; aber evangelifch ift es nidyt, die leitenden Ersiehungs-
jée von ibnen aus su beftimmen. Denn audy von ibnen ift — in ,Summa’ —
3u fordern, dag ,alle unfer Leben und YDert in dem YDorte Bottes geben miif-
jen, follen fie Bott gefallig oder beilig beifien”. Yiur wo das gefdhiebt, ift
nBraft und Lrfiillung” 35). Denn dann ift das ,miindlidhe”, das ,lebendige”
YWort in unferer jchwaden Rraft maditig, und nur dann ift bei uns mit feinem
Geift und feinen Baben der ,lebendige’ Chriftus. Diefes ort — fie follen
Lafjen frabn.

82y Eh. - 88 ED; gos.

) Die nody su leiffende, notwendige Rldrung des Degriffes ,Seimat” und feiner Ver.
wendung in pidagogifden Jujammenbdngen laffe idh bier aufier Betradhyt. Yiur nebenbei
fei auf Chalmers ,Locality” verwiejen; val. Zoll, Aufjage Il 406.

%) @r. Rat. 403.

r (4 E3
Sdyolien 3u Luthers Bibelverdeutfchung™
6.
Lutber {iberfest AUpoftelgejchichte 2, 36:
»S0 wiffe nun das ganse Zaus fjrael gewiff, daf Bott diefen
Tejum, den ibr gefreusiget babt, su einem Zerrn und Chrift
gemacht bat.”

Vom Luther-Text aus wiirde man im Urtept eine fyntabtijdie Fiigung er-
warten, wie etwa: 67t TovTov Tov Inooiv, ov Tuel; éorTavpdoare, (ToiTov) 6 Jede
ewomoev kal Kuptov kal yporov. Die eigentiimlich verfdhrantte, vor allem aber

*) Vgl Jabrgang 1927, S. 1195 1928, S. 13; 1929, S. 28.
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veiche YDortfolge im griechifchen Tept (kai xipov avrdv . . . Todrov Tov Ingolv)
foll doch wobl den Viadjas als befonders betont hervorbeben. Den Sinn diejer
shervorbebung deutet die ausodriidliche Deifiigung des Perfonalpronomens
Jibr” (im Griedyifdyen) neben dem Werbum an: {dharfe, in die Obren fallende
Konfrontierung der s3andlungsweife Gottes und der der Juden. Der griechifjche
Tept erveicht es dadurd), daff diefe Urteile an die baupttonigen Stellen des
Sages, an AUnfang und Schluf geftellt werden. Luther abmt das in deutjcher
Yeife nach, indem er beide Urteile bart aufeinanderprallen 14ft, eines das
andere unmittelbar ablofend. YDeiterbin aber {cheint dod) jene bejondere YDort-
fiigung im griechijdhen Tept nicht nur durdy diefe sweifeitige Pointierung be-
frimmt; dem bdtte auch eine leichtere, wie etwa die oben angegebene, BGeniige
_geleiftet. Sondern es erhdlt eines diefer Glieder dadurdy, daf es als ein langes,
fchweres [,eben diefen Tfefum’-Relativ-Sag] ans £nde tritt, aufer der Ular-
Fievung gegeniiber dem betont 3u Anfang fiehenden Glied, nod) eine Pravalens.
Diefes wudhtige Wort am Schluf Flingt nady, audh wenn fein sAall verflungen
ift. s Flingt nady, weil es nicht eine Tatjadhe nur berichtet, jondern obendrein:
eine Anflage ift, eine furdytbare Anklage in der Yyachbarjdhaft von jenem Bot-
tesurteil. Tfn diefer Antlage gipfelt die Predigt Petri. Se
wollte es der Evangelift. Yieben aller Niifjionsvertiindigung von Tfefus dem
Chriftus frellt der Lvangelift immer wieder in den Upoftelpredigten, im Schema
der apoftolifchen Uiiffionsarbeit, diefe Unklage an die Jubden hberaus. Tfn dem
Joen ibr gefreugiget babt” als Abjchluf der Predigt Flingt jenes ,Freusige,
Freusige ibn!” wieder auf.

Batte Luther den griechifchen Tert, wie er vorliegt, einfady wiedergebern
wollen, womoglid) unter sAerausarbeitung jener bejonderen Abficht des Lvan-
geliften, wie es jonft die Art Lutbers ift, fo ware er wobl 3u einer Uiberfeung
gefommen wie etwa: . . . daff Gott (Jejum) su einem Seren und Chriften ge-
madyt bat, ibn (diefen Tfefum), den ibr gefreusigt babt!” Cf. Knopf im Bom-
mentar von YDeifi: ,0af ®ott ibn sum Seren und sum ieffias gemadht bat,
eben diejen Tfefus, den ibr ans Kreus {dhluget”. Oder Rauszfdy, Yeisfacter:
,So erkenne nun das ganse sHaus JYfrael sweifellos, daf ibn Gott sum Zeren
und Chriftus gemadyt bat, diefen Jejus, weldhen ibr gefreusigt babt”. Und
{elbft eine moderne, fiivs Volf beftimmte Uiberfegung wie die ndd. von Ernft
Vofi-Bajedow (Dat ¥ii Teftament) bringt mit allem Tacdhdrud den Sinn des.

115



griechifchen Teyptes: ,Doriim fall nu dat ganse Volf JFjrael dat diitlich infeibn,
dat Bott em tau'n Berrn und Aeiland matt bett, un tworft is dat dei TJejus,
dei’ ji an’t Kriiz brodht bebben.” Die Fainer-Dibel bielt fich {elbfiverftandlidy
an die griechifche YDortfolge: , Dorumb wifje ficherlich alles baus jsrabel: das
gott bat geinachet difen ibefum einen berren und einen gefalbten *) den iv babt
gefreusiget.” Offenbar legte Lutbher den Aksent bewufit um. Die Polemit
des Schriftitellers trat fiiv ibn bei einem {o bedeutungsvollen Dofument dyrifi-
licher VerFiindigung wie die erfte grofe Niiffionspredigt Petri, eben nad) der
Beiftbegabung, suriict gegeniiber dem eigentlichen Thema, das jene ganse Pre-
digt durdhsog, und das aud in diefem Schlufwort nody enthalten ift: Vor Bott
ift Tfefus der Kyrios und Chriftes. LTicht in einer polemifchen Antlage auf
Dlaspbemie — wie bei £¥. — Flingt diefe Uliffionspredigt, diefes erfte grofie
efenntnis des Apoftels vor der dBffentlichfeit, aus, jondern in dem TJubelruf,
der eben gerade im gewaltigen Erlebnis eine Gewifbeit geworden war, der
jet Sinn aller Predigt fein wird.
Zuther bat den Evangeliften ,evangelifcher” fprechen Laffen.
Bildegard Sdyén-3amburg.

7.
Spradygefiibl und Gewaltfambeit in Luthers iberfegung
von RO. 3, 28.

3u den sjauptargunienten der Firdhlichen Polemit gegen Lutber rvechnete
beFanntlich von frith an der Vorwurf der Bibelvergewaltigung: Lutber habe
in feiner (berfegung eben nicht den wabren Sinn der Schrift gegeben und
gewollt, fondern er babe einfeitig und eigenfinnig Ausgedeutetes als angebliche
uberfesung eines {o gar nicht vorbanbdenen Urtextes vorgelegt.

Sovmell war Fein s3indernis, dieje UnFlage einsurveichen. Lutbers (iber-
fesung war etwas febr YYeues und batte den RXabmen der einfachen und angfi-
lichen YDdetlich¥eit fchon in ibren Unfdngen gefprengt. YDenn man vom
Standpunft eines allgemein verpflichtenden (iberfeerwortichages und einer
von der Quelle vorgegebenen, einfady tranffribierenden Uberfegerfyntar mit
einigem Lifer judite, bielt es folglich nicht {dyver, BDelaftendes su Lutbers
Ubertragungsweife beisubringen.

*) Lutber meidet das audy im U.T. gebraudyte ,Befalbter”.
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