bes Reichtums, der Uiadt, der Yeisbeit ufw. Allein das YDort iff Gottes und
die Religion, da er die £hr will allein bebalten. Darum bangt er uns an den
Sals Rreus und Sdymady, Welt und Satan, daf er ja die £bre bebalte und
wir nicht boffdrtig werden. Darum reimt es fich eben, wenn einer in Theologie
und Gottes Yort Ebre will fuchen, als wollte einer Roblen aus einem feurigen
Gfen nebmen. Darnad) wifje fid) ein jeder Theologe, ja ein jeder Chrift su
vichten. - (aus 136)

Rante und Luther
Yon Juftus s3ashagen=3amburg.

megen feiner Objeftivitdt ift Ranfe nody beute allgemein gejchant. Uiit
Recht fiebt man in diefer Objeftivitdt etwas Vorbildlidhes. Tin der
Tat gibt es wenig Hiftorifer, die fo wie Ranke gany vom Streben nadhy Sady-
lich¥eit evfiillt find. Und es muf anerfannt werden, daf dies Streben in vielen
Jallen sum 3iele gefiibrt bat. Aber natiivlich Fonnte auch Rante nicht iiber
feinen eigenen Sdhatten fpringen. Seine grofie Jyndividualitdt war viel ju
reidy und viel su ftark entwidelt, als daf fie fidy nun in {einer Gefchidyts{chrei-
bung bétte auslojdhen laffen Fonnen. Das war um fo weniger moglich, als
Rante feinen Veruf als sAiftorifer iiberaus ernft auffafte und in ibm eine von
®ott iibertragene Aufgabe erblidte. So oft er fid) nun audy mit bejonderem
2ebagen in der Fiitbleren diplomatifchen Zuft bewegte: er batte es dody audy
als HAiftorifer iiberall mit [ebendigen Uienfchen su tun., Und wie meifierbajt
wufite er fie 3u vergegemvdrtigen! Linigen unter ibnen wandte er feine ganse
Liebe su. Und su ibnen geborte vor allem Lutber.

Defchaftigt man fich naber mit Ranfes Lutberbilde, wie es {dhon der der
Wiffenjchaft allsu friih entriffene Paul Joachimfen in einem lichtoollen Yuf-
fage getan bat (Dierteljabrsf{dhrift der Lutbergefellichaft 1926, S. 3—23),
fo treten darin die fpesififdy RanFifchen Jiige immer deutlidher herver; denn
Rantes Lutberbild ift dody nidht nur objeftiv, fondern auch fubjeftiv bedingt.
Daraus erflart es fich, daf fid) swifchen diefem RanFejdien Lutherbildoe und
dem ,wirklichen” Zutber Unterichiede bemerfbar machen, wie er fich der iiber
Rante weit binqusgelangten modernen Jorjchung darftellt.
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Denn es audy gewifi nidht geleugnet werden Fann, daf Rante den religicjen
Uegrund in Lutbers Wefen genial erfafit und damit aud) das wiffenfchaftlidye
Zutherbild bis sur Gegemoart entjcheidend befruditet bat, jo ift dod) gerade
diefer religidfe Urgrund nidht nur sus Lutber felbft, aus Zuthers eigenen
diuferungen, an denen Rante iibrigens Feinerlei Rritit {ibt, heraus entwidelt,
jondern audy aus der Tyndividualitdét Ranfes. Denn er felbft war ein homo
religiosus, SrémmigFeit und Theologie sogen ibn von feiner friibeften TJugend
an in ibren Dannfreis, an weif, wie ftart feine theiftijchen gefchichtspbilo-
jopbifdien AUnfchauungen davon beeinflufit find. Tn diefer Hinfidht war er
feinem Selven Zutber durchaus Fongenial. Allein die nabere linalyfe der
religidfen Entwidlung Lutbers, wie fic von Rante aufgefaft wird, [afit dann
doch fpesififch Rantefche 3iige bervortreten, die intuitiv erfafit find, gegeniiber
dem beute freilid) wefentlich erweiterten Guellenmaterial jedoch nicht mebr
ftandhalten. RXante buldigt der nod) jest weite Rreife beberrfchenden Uiei-
nung, daf Zutbers religidfe Entwidlung verbaltnismagig fritb und obne
jdymerere und vor allem nadhbaltige Rampfe sum Abjdhlufje gelangt fei. Rante
fchliefit dabei von feiner eigenen, iiberaus harmonijdhen, veligidfen Entwick-
Tung auf die Zutbers. YDie Rante {elbft jdywerere und dauerndere Welt- und
Lebensanfdhauungstampfe erfpart geblieben {ind, {o modhte ex abnliches audy
bei ZLuther annebmen. Xante will die Disharmonien bei Zuther nicht feben,
und von den gemwaltigen inneren Rémpfen des Reformators, die fid) ja Feines-
wegs nur auf die Friibseit befchrantten, gibt er feine Yorftellung. Schon bier
bemerFt man die §drbung des Zutherbildes durch die Subjeftivitdt Rantes.

Clody Flarer wird das, wenn man Rankes beriibmten Say ins Auge faft,
daf Lutber einer der grofiten Konfervativen gewefen fei, die jemals gelebt
hétten. BGewif war der Konfervatismus ein wefentlidier Grundsug in der
Perfon und im Yerfe des Reformators. Und was sunddhit LZuthers politifche
und fostalpolitifche Anjchauungen betrifft, fo ift jener @Grundsug von Rankte
gewify sutreffend beobachtet und dharatterifiert worden, objdon dabei LZutbers
seitweife iiberaus abfdllige Weurteilung der Fiivften (Von weltlicher Obrig-
Eeit, wie weit man ibe Geborfam fdhuldig fei, 1523) nicht su ibrem Redyte
Fommt. So Fréftig nun aber auch Rankes cigene politijdy-Fonfervative Ten-
densen entwickelt find, fiir die er den Reformator als einen Eideshelfer gerne
beransog: Zutber ift fiir Ranke ja nidht nur der politifdy, jondern vor allem
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der veligios-reformatorifd) Ronfervative. Das bedeutet aber nun weiter, daf
Zuther ebenfowenig wie fein Tnterpret Rante mit der Revolution irgend
etwas su tun baben wollte. LZuther war Fein revolutiondrer Geift. Der Fonfer-
vative Grundsug in ihm war viel su frark, als daff daneben fiir den Revolu-
tionsnann noch) Raum geblicben wdre. Das fiebt man nad) Rante fowobl an
der grundjdglicdhen wie an der taktijdhen SteuFtur des Abfalls Luthers von
der alten Rirde. Seinem grundfaslidien Sinngebalte nady diente er nidht der
Revolution, fondern der Reftauration. Nian Fann dem suftimmen; aber man
mug beachten, daff Rante nun audy die tabtijdie Strubtur des Abfalls in eine
dbnliche Deleuchtung rviickt. %s feblt ibr nad) Ranfe an Spontaneitdt und
Ativitdr. Lutbers Bandeln fei vielmebr durdaus defenfiv gewefen; durdh
das Verhalten der Gegner fei er, obne daf er es wollte, von einer Pofition sur
andern gedrangt worden. Aud) das diirfte bei vielen nody heute die berejdhende
Anfchauung fein. Sie ift aber nidht ridhtig; denn fie unterfdhdtt gerade die mit
vollfomnener Sidyerbeit erfennbare Spontaneitdt und Abtivitét Luthers,
die fich nun gerade aus der itbermaltigenden Kraft des von Rante felbft tief-
griindig erfaften religicfen Lrlebnifjes evFldren. Ranfe unterfchiyt das Revo-
lutiondre fowoDl in den Brundfdten wie in der Tabtif des Reformators. Vian
braudyt nur Rantes Ausfiibrungen iiber die Thefen oder iiber die grundftiirsen-
den Reformfcyriften mit Einfdhluff der gans revolutiondren Babylonica 3u
lefen, um fich davon su iiberseugen,

Sugleidy erfennt man, daff Rantes Veurteilung der veligidfen Entwidlung
bes Reformators und feine antivevolutiondre Ausdentung des Abfalls von der
alten Rivdye in einem feften inneven Jujammenbange freben, der nidht eigent.
lidh aus den Quellen ffammt, fondern aus der Subjeftivitdt Rantes.

Utan Eann dariiber beute mit grofever Sicherbeit urteilen, weil die neuen
Junde in Rantes YTadlaff einen ungeabnt tiefen Einblidk in die geiftige Arbeit
bes jungen Leipsiger Studenten ermdglichen. Schon damals, in der Epodie
des dritten Reformationsjubildums, war Luther fiir Ranke die beberrjdende
PerionlichEeit. £s ift als eine gliitliche Fiigung su beseichnen, daf diefe Funde
auf die Vorftufe des oben im wefentlichen der Reformationsgejchichte von
1839 entnommenen Lutberbildes ein helles Licht werfen. Bewiff ftebt Rante
in Zeipsig weit mehr als fpiter unter dem Einfluffe §ichtes, Friedrich Schle-
gels und einer pietifti{d) getdnten Romantit iiberbaupt. Audh ift er mebr als
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fpater darauf bedadyt, Luthers Gegenfas gegen den ntelleftualismus der von
Ranfe verworfenen Auftldrung bevaussuftellen. Aber es ift nun fiir die auch
fonft immer wieder 3u beobachtende Rontinuitdt in der geiftigen Entwidlung
des Jiftorifers beseidynend, daf die Grundlinien des swansig Jabre jpdter in
die Reformationsgejdhidhte aufgenomnienen Lutherbilves jchon in Leipsig er-
fcheinen, Und das gibt fiir die Fritifdhe Veurteilung des {piteren Lutherbildes
den Ausjdhlag. Denn man fiebt jest, daff es nicht von ungefsbr in die Refor-
mationsgefchichte hineingeraten ift, in deren vor allem politijdhy und verfaf-
jungsgefchichtlich bedingten Gefamtrabmen es iibrigens etwas in den Hinter-
grund tritt, jondern daf es in jabrsebntelanger Befchaftigunyg allmablich aus-
gereift iff, obne die Grundlinien der Konseption su verlieven, die {chon in
Leipsig geseichnet worden waren,

Reritiftert man Xanfes LZutherbild und im Unfchlug daran audy feine Deutfdhe
@efchichte im 3Jeitalter der Reformation, die von dem LZutberbilde natiivlich
beeinflufit ift, aber audy nach andern Ridytungen bin s3u gewifjen Dedenten An-
laf gibt, fo tut man der Brofe Rantes Feinen AUbbrud). £s wird vielmebr
durcdy foldhe und ébnliche Unterjudhungen ein befferes Verfiandnis fiir die
piychologijdien und geiftesgefchichtlichen Vorbedingungen der Befdhichtsfdyrei-
bung Xantes angebabnt. Und audy die moderne Reformationsforjchung Fann
auf diefem YDege gefdrdert werden.

Das lebendige Wort und Luthers Summa
Yon Theodor P auls-Lriurt.

ie Reformation ift, ebrlich und finnvoll, nur dann unfer, wenn Gottes
Yort unter uns lebendig ift. Das Lutherlied 1) ift beftimmt ein leben-
diges YDort fiir uns. YDir und viele mit uns in aller Yelt fingen es als ein
Befenntnis aus eigenem Zebensgefiible und su eigener Lebensbhaltung, und
beides meinen wir fromm. Denn betend wollen wir alle Schranten fortfingen,
die uns trennen FSnnten von dem, der da ift und der da war und der da jein

1) AUnfpradie bei der Reformationsfeier in der Pddagogifden AUfademie Lrjurt am
10. 13, 1920. Das Lutberlied: Lin fefte DBurg.
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