was fie mit cufrichtigem Hersen ecflebt baben. Gottes Derk muf namlidy vers
borgen und unverftanden bleiben, wenn es gejdieht. s wird aber nidt anders
verborgen als unter einer unjerem Begreifen und Denken wideriprechenden Ge=
ftalt. Daber fagte Gabriel sur Jungfrau: ,Der Heilige Geift wird tber did
Eommen® (Suk, 1, 35), d. b. es wird Fommen, was fiber dein Denken gebt, ,,und
oie Rraft des Hoditen wird dich umfdatten’, d. b. du wirft es nidht begreifen,
darum frage aud) nidt, wie es gefbiebt. So ndmlich bandelte er in feinem
cigentlichen YDerle, 8. b. in Chriftus. Jbn bat er gerade dann, als er ibn ver-
berrlidben und in jein Konigtum einfeien wollte, wie es der fromme Gedante
aller Jinger fo glibend winfdte und erwartete, gany im Gegenteil juerft
fterben, sufdanden werden und in die Holle fabren lafjen. So bat er auch den
beiligen Auguftin nur nod) viel tiefer in Jretum fallen laffen, den Bitten feiner
Mutter suwider, um ibr ibn dann iber alles YDUn{chen 3u geben. So madt er

es mit allen Heiligen. ;
(Ubertragung aus Fider 11, 202, [2—204,22.)

»

Gebet und Breus

3u Lutbers Auslegung von Rom. s, 20, aus der Romerbriefoorlejung des
Jabres 1515/16. Von W altber v. Loewenid, Erlangen.

ﬂutbcrs gewaltiger Durdbrud) durch fein Eatbolifches ¥rbe wird uns viel:
2 Ieicht nirgends fo deutlich wie in feiner Romerbriefoorlejung von 1515/16.
Sdolaftit und Miyftit beanfprucdben nody Raum in ibr, aber fie beberrfhen nidt
mebt das Seld. Uberall fprengt das [Teue oie iiberlicferten Sormen und An:
fdbauungen. Durdbrucdbsdaratter trdgt audy die Auslegung der Stelle Rom. 8, 26,
die uns bier befdhaftigen foll.

®ebt man ibr aufmectjam nad, fo merkt man genau, wie Luther mit diejer
Stelle gerungen bat, um ibe das Lefite absugewinnen. ,,XDer Datte glauben
mdgen, daff diefe XDorte fo tief feien* ruft er mitten in feinem Rampf mit
dem Terte einmal aus (SiIl, 205, 24f.1). Die Tiefe des Wortes swingt ibn su
immer neuem Laddenten. LTachdem er bereits eine in Jid) gefdhloffene Auslegung

1 §i bescidhnet die Ausgabe von Fider, 11 diec Scholien.
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der Stelle gegeben bat, fetst er nod einmal und nod einmal an. £r ergebt ficdh
dabei nidt einfady in YDiederbolungen, fondern Eniipft jeweils an einen Dunit
des bisber Gefagten an und riidt ibn in die Ulitte; dadurdy entftebt unter der
Hand eine neue Erklarung. Der Vorgang laft fidh darfiellen unter dem Bild
mebrerer fich fhneidender Hreife. Das Banze verliert dadurd) an ¥Einbeitlich:
Feit, gewinnt aber an lebendiger Siille. Vor allem: Jedem Safy jpliren wir es
an, oafft Lutber aus feinem Eigenften vedet. [Tichts ift ectligelt, alies ift
ourchlebt,

Lutber nimmt, wie die gefamte dltere Auslegung?, unfere Stelle als eine Aus:
jage iiber das Bebet. YDir Ternen aljo bier, allerdings in einer gans beftimmiten;
Seffung, die wir nidt verallgemeinern diirfen, Lutbers Gedanken fiber das Gebet
Fennen. Das Problem entftebt fiir ibn an e¢inem andern Puntt als fiir unfer
modernes Denken. YDir fragen etwa: YDie [aft fidh das Bebet in einen Ju=
fammenbang mit unferen dibrigen @eiftesfunttionen bringen? YDirlt ¢s nidt
wie ¢in Sremdbdrper in diefer Umgebung, oder baben wir vielmebr gerade die
Urfunttion unferes Geiftes in ibm su erbliden? Hat es nody einen Plag in
unferem modernen YOeltbild, fei es nun materialiftifdh oder idealiftifch? YDie ftebt
es mit feinem Anfpruch auf Realitat? Kann man eine folde bebaupten und, wenn
jo, worin liegt fie32 Das piydifche Phanomen an fidh ift ja bodft sweideutig.
Daff idh bete, fcbliefit nicdht mit LTotwendigleit in fidh, daff ein Du midh bort.

DVon alledem bdren wir bei Luther nidts. Unfere moderne Srageftellung, fei fie
nun religionsgefdidtlider, veligionspiydologifder oder religionspbilofopbifcher
Art, ift im Grunde ein Ausdrud der Steplis an der YDirElichEeit des BGebetes. Die
Realitit des Gebetes ftebt fiir Lutber feft. YDorin ift fie begrindet? [Tidt in
dem Ut des Wetens, nidht in der Befinnung des Weters, verfichert Lutber,
fondern in der AUntwort Gottes. Aber bier erbebt fich die Srage Lutbers. Sie
Tlautet nidht: Jft eine foldhe AUntwort iiberbaupt méglich 2, fondern: YDie muf jie
befdhaffen jein, wenn fie die Antwort Gottes auf das Gebet des Nenfdhen
fein foll2 ITidt der Tatfache der Erbdrung, fondern der Art der Erbdrung gilt
Sutbers Lladoenten. Lutbers Srageftellung bewegt jid alfo in engeren Grensen

® Die beutige Uuslegung will fie weithin (3. B. 3abn, Liegmann) in Besiebung auf die
fpesiclle urdriftlide Gabe des Jungenvedens verftanden wiffen.
3 Diefe Frage fLellt K, Barth in feinem Rémerbrief, 2. Uufl. S. 302,
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als die unfrige. {Tidt su ibrem Schaden, denn fie gewinnt dafiir an Ronkretheit
und fadlibem Ernft. Um Erlenntnis Gottes gebt es Lutber bei feiner Srage
nach dent Bebet des Yienfchen.

An die Spitye feiner Uusfiibrungen ftellt Lutber den Safy: ,,Es ift Eein jchledhtes,
fondern das allerbefte Jeichen, wenn auf unfere Bitten bin {deinbar gerade das
@egenteil eintrifft. So wie es Fein gutes Jeidben ift, wenn unferen Bitten alles
gans nach XOunfdy widerfabrt. (§iIl, 202, 12ff.). YDie Fommt Lutber 3u diefer
fbroffen Ausfage, die all dem, was wir {iber Gebetserbérung 3u denken geneigt
find, ins Gefidbt fdblagt? YDir miiffen jie suriidfiibren auf feine eigenartige
®ottesanfchauung. Um Erbenntnis Gottes gebt es ja Lutber bei der Srage nad
dem @ebet, und umgekebrt gelangt er nur von der Erfenntnis Gottes aus 3u
Erfenntniffen fiber das Gebet.

In dreifacher Ubftufung vollsiebt Luther die Begtiindung der obigen Thefe aus
feiner @ottesanfdauung beraus.

Erftens, Gott ift der Schopfer und wir {ind Gefdhdpfe. Bottes Gedanken
find bimmelbody erbaben fiber Yienfdhengedanten. YDir ESnnen Eeinen menfd-
lihen #Magftab an fie anlegen. Yenn Gott unjer Gebet erbort, jo fann dies
Feinesfalls in einer unferem menfdhlichen Begreifen addquaten Yeife gefcheben.
Auguftin bat in den erften Rapiteln feiner ,,Konfeffionen diefem Bedanken
wundervollen Ausdrud verliehent. Aber jur WVegrimdung von Lutbers Thefe
reidbt er nidt aus. Wenn etwas unfere Einfidht Gberfteigt, fo braudt es fid
oeswegen nod nidht im Gegenfaty su ibr 3u befinden.

Aber Lutber {téft jofort su einem sweiten Gedanken vor. Sobald wir das
Gegenfagpaar Schopfer und Gefchopf inbaltlich erfillt denten, ergibt fidh eine
Begriindung der vorangeftellten Thefe. Schopfer und Gefchdpf, das bedeutet
foviel wie beiliger und unbeiliger YDille, Beides Eann nicht nebeneinander Be:
ftand baben. Aljo: Gottes YOille Eann nur gefcheben, wo unfer YVille serbrodhen
wird. Erbdrung unferes Gebetes ift dann nur auf einem Umwege mdglich. Gott
Eann gar nidt anders — Lutber beseichnet es als die ,,ITatur Gottes* (§i II,
203, 4) —, als daf er erft einmal alles in uns unicbte madt, bevor er an eine
pofitive Erbdrung unferer Bitten berangebt. Yo nod nidt der vollige Ver=
3ibt auf eigenen Dillen und eigene Weisbeit (,pure passive respectu Dei“

L Vgl. audy £, Lic[d, Der Sinn des Gebetes. Gottingen 192].



SiIl, 203, 10) cingetreten ift, da Eann {idh Bottes Handeln an einem Nienfchen
nidt offenbaren. Daff wit bier mitten orin fieben in Lutbers Grundanfdauung
von der Redtfertigung, braudt Eaum gefagt su werden. JIn diejern Sujammen:z
bang allein Eann aud) die Srage nach dem @Gebet ibre Bebandlung finden. Yo
das @ebet als YDert des Hienfdhen aufgefafit wird, wo fidh der Beter auf feine
kigene o, fromme Beinung® (,piaintentio*, §iIl, 205, 25) verlifit, da Lommt ¢s
sur Versweiflung. Lutber denkt nidt jo optimiftifch wie fpdatere Seiten liber den
Wert der inneren Regungen des Beters. LTidht ,,0ie ftille, innige Ricdhtung eines
fittlichen und wvertrauenden Hersens auf Gotts*, nidt das ,gebeimnisvolle
Wellenfdlagen unferes Hersens 3u Gott bin ¢ verfdaffen dem Gebet Giiltige
eit 7. Al diefe frommen Sentimentalititen serfdbellen an dem barten Gegenfaty
swifden Gottes Art und Menfdhenart. LTur wo der Menfd bis auf den Grund
feines XDefens ,,abgebaut® (§ill, 203, 5) wird, kann Gott etwas in ibm bauen.
D. b. aber auf unfere Srage nad dem Gebet angewandt, nur wenn Gott fdheinz
bar gegen unfer Bitten bandelt, tann ¢s 3u einer Erfillung Eommen.

YVon da aus ergibt fich noch eine dritte Linie filr das Verftandnis von Luthers
Thefe. ,,Bottes YDerk muff verborgen und unverftanden bleiben, wenn ¢s ge:
{dhieht." (§i II, 204, 11f.) Das ift die andere Seite des eben dargefteliten Sad=
perbaltes. Der Vollzug der #rhorung unferes Gebetes gebt durdy die LTidt-
erbérung bindurdy, er bleibt uns alfo verborgen. Unfer YDille und unfere Ges
danten beberrfhen das Seld des Sidtbaren. Gottes YDille und Bottes Be-
danken fteben in aus{dlieflichem Begenjaty su beiden. YDas ergibt fidh daraus
fiir die Verborgenbeit des Handelns Gottes? Jft DVerborgenbeit einfach gleich=
sufegen mit Unjichtbarkeit? Diefe Solgerung ift in der Tat nabeliegend, aber
Suther ziebt fie nidht. Das {deint mir darvabteriftifd fiir fein Denten 3u fein.
Die Darftellung von Gottes Handeln im Sdhema einer formalen Dialebtit ware
Sutber su billig gewejen. Der Gegenfaty ,fidbtbar — unfidhtbar® ift fiic ibn
su abftrabt, um die paradore YDirklichEeit su befchreiben, die bier vorliegt. finter

5 g, 7. Ricdert, Rommentar fiber den Brief Pauli an die Rémer. Leipsig 183]. S, 376.

& Tholudt, Uuslegung des Briefes Pauli an die Romer. ]824. S, 299,

7 Sn dicfem Jufammenbang er{deint es mir nidt als sufdlliz, daff Lutber Feinen Unter:
{cbied madt swifden dSem Gebet des ,Wicdergeborenen” und dem des , Tidt-Yicdergeborenen”,
vielmebr I&uft bei ibm bdie Sdnittlinie swifden folden, die den Yillen Gottes Fennen und
folden, die ibn nidt Fennen. (Fi 11, 203, 22.)

6



Sutbers Theologie ftebt der ganse Yienfdy, und an den gansen Ulenfdben wendet
fie fidh. YOas eriftenticlles Denken beifit, an diejer Stelle Eann man es feben. Die
Verborgenbeit gottlidhen Handelns bleibt filr Lutber nidt ein Lebriaty, unerbittlich
siebt er daraus die praftifhe Solgerung: Gottes YDerk ,,wird aber nidht anders
verborgen als unter einer unferem Begreifen und Denken widerfprechenden Bez
ftalt (,sub contraria specie nostri conceptus seu cogitationis%, §i II,
204, 12f.). Llidt darum muf Gottes Tun ein verborgenes genannt werden, weil
¢s fich im Bereidh des Unfidtbaren vollsdge, fondern darum, weil es immer nur
unter feinem Gegenfaty fichtbar wird. D. h. Gottes Leben wird fidtbar im Tode,
Bottes Kraft in der Schwadbeit, Gottes Herrlichieit in der Shmady, Bottes
@nade im Geridt, Gottes Liebe im Jorn, Gottes ,eigenes Yert” in feinem
piremden YDert. Damit erbalt der Gedante erft feine volle Sdhirfe, damit wird
er erft unbequem. Von da aus ergibt fidy die Einficht, daf der Chrift notwendig
im Leiden ftebt; bier ift der Ort fiir Lutbers theologia crucis®. #rit jett fallt
volles Lidht auf Luthbers Thefe. YOenn Gottes YDerk ,sub contraria specie® ge=
fchiebt, dann Eann es Eeine unmittelbar fidhtbare Erfillung unfever Bitten geben.
Gott wird nidht an diefer einen Stelle das Befety feines Handelns, wie ¢s uns
am odeutlichften in Chriftus offenbar ift, aufbeben. Darum ift es ,tein gutes
Seichen®, ,,wenn unferen DBitten alles gans nad) Wunfd widerfabrt™; denn ift
oann wobl nod Gott am YDerk, ift dann nod anjunchmen, dSaf Gottes
Rinftlerband uns formen will? Oder miiffen wir dann nidt mit der furdt:
baren $idglidhleit rechnen, daff uns Gott uns felbft dberlaffen bat und nidt
mebr an uns arbeitet?

Uber wenn der Chrift aud von odiefern verborgenen dHandeln Gottes weif,
wenn er audy bereit ift, feinen Millen und feine Pline dransugeben und Gottes
majeftatifche Gedanten nidbt mit feinem menfdlidhen $¥afftab su mejjen wagt,
o wdre er dodh nidht imftande, das YDirken Gottes bei der ¥Erborung (,operatio
Dei, qua nos exaudit et facit, quod petimus®, §iII, 203, 16) aussubalten,
wenn ibm nidt die Hilfe des @eiftes suteil wiicde. YVir Menfden find 3u
fbwach, um an den wunderbaren egen Gottes? nicht irre su werden, aber der

5 Vgl P. Althaus, Die Bedeutung des Rreuses im Denfen Lutbers. Vievteljabresidrift
der Lutbergefellfdaft 1926, 4. Heft.

® ,®enn wie Fann et fidh wunderlider evweifen, als wenn e einem, der um Reufdbeit bittet,
nod grdfieve Unfedtung durd Uppigkeit {dickt?* (Fi 11, 204, 27f.)
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®eift felbft bilft unferer Schwadbeit auf. Yorin beftebt diefe Hilfe des Geiftes s
Die Antwort futbers ift bddft daratteriftifh. Gerade diefe Stelle gibt ja dem
Ertlarer Gelegenbeit, feine innerften theologifchen Beweggriinde su offenbaren.
Was meint Paulus mit dem dunklen ort: Handelt es fich darum, daff der
Beift ;,0ourd) eine gottliche Bewegung unferes Innern uns Seufser entlodt, die,
vor Gott ausgefdiittet, uns die Quelle einer bimmlifdhen Tedftung werden 1093
In diefer Richtung wird fidhy jede pietiftifch geartete Auslegung bewegen. LSuthers
Untwort wirkt demgegeniiber beinabe abfchrectend nitidbtern. Der Beift verweift
den Chriften einfady auf das ort 1L, und swar gans Eonfret auf einzelne Bibel:
feellen. Jweierlei ift an diefer AUntwort bemerbenswert, Einmal ift damit jeder
Derwed)flung des Heiligen Beiftes mit einer frommen Regung unferes Hersens
Frdftig vorgebeugt, fodann seigt fich bereits bier die MWedfelbesiebung swifcden
Wort und Geift, die Lutber jpiter gegen die Schwdrmer geltend madbte. An
diefen vom @eifte vorgebaltenen orten bilt fich der Glaube feft, audy wenn
er gar nidts jiebt von einer Eefillung, jo wenn jid Gott unter dem Gegenteil
verbirgt.

Das ift nun das Ende diefes Weges Gottes mit dem Beter, fofern er im
Glauben ausbdlt, modpte man fragen® Die Antwort seugt von Gréfe. Yo
der Mienid) mit Hilfe des Beiftes dem Willen Gottes ftandbdlt, da erweift ich
®ott als der, der madvtig ift, alles su tun, iiber unfer Bitten und Verfteben. Gott
bleibt nidht auf Dalbem YDege fieben, er gelangt durd) das opus alienum 3u
feinem opus proprium odutrd fein ,,fremoes YDerE su feinem ,eigenen YWert,
Die Paradorie — fo fdharf fie aud bier sugeipigt wird — ift suletgt doch nicht
um ibrer felbft willen da, jondern um die Dora ans Lidht 3u bringen.

Dir baben im Bisberigen den erfien in jidh gefcbloffenen Gedankentreis
futhers dargeftellt. Den Ylittelpunkt des Kreifes bildete die vorangeftellte Thejfe.
JIn dreifady abgeftufter Anndberung an diefe Mitte vollzog fich die Begrundung:
1. vom Gedanten des Schdpfers aus, 2. vom Gedanten der Rebtfertigung aus,
3. pon den Einjidyten der theologia crucis aus. YDir mufiten Lutber bei der Srage
nach dem Bebet in das Jentrum feiner Theologie folgen. Dort ftebt das Kreus.

1 So Tholud a. a. ©. S. 208,
" Uudy ThHolud' weif fibrigens von ,Stunden der Diivre und Kdlte”, ,wo die Seele fidy
allein auf das objeftive YOort griinden Fann’, &, 30].
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YDic baben alfo oie entfdheidenden Gedanken bereits vernommen. Uber wir haben
fbon em Unfang auf das Ringen Lutbers mit diefer Stelle hingewiefen und
auch geseigt, wie fidh diefes Ringen in feiner Tertbebandlung dufert. YDir miiffen
nunmebr diefe neuen Unfdge und Verfhiebungen in der Erklarung Furs auf:
weifen.

Jn einem erfien Jufaty (Corollarium) Entipft Sutber an den Gedanken an, daff
®Bottes XOerk im DVerborgenen wadft. Daraus 3iebt er aber nidht, wie oben, die
Solgerung, daff Gott gerade durd fdheinbare Licbterborung unfer Gebet erbort,
fondern die andere, die naticlich ebenfogqut moglich ift, daf wir Gottes Merk
immer ecft binterber verfteben. Dadurd) verfdiebt fidh aber der Gefichtspuntt in
oer Ertlarung. Der Ton liegt nicht mebr auf dem paradoren Handeln Bottes,
fondern auf dem, was in uns diefemn Handeln Gottes antwortet. YDas suerfi
als Gottes Tun befchrieben wurde, wird et von der Seite des Yienfhen ber
befchricben. Der Gedantengang laft fidh dreifacdh gliedern.

1. Bottes fandeln bat in unferer Befchaffenbeit einen AnEniipfungspuntt,
Wicder wird Gott mit einem Rinfiler verglichen. YDir find der Stoff in der
Rimftlerband Gottes. YOdbrend aber oben der ALsent darauf lag, 0af der Stoff
als foldber eben Bein Runfrwert ift, wird jetzt betont, daff die Befchaffenbeit des
Stoffes gewiffermafien ein frummes Gebet um das in ibr als Méglidhleit an:
gelegte Runftwert ift (,aptitudo materie est quedam insensata oratio pro
forma« SiII, 205, 11). Das Tun des Riinftlers ift nidhts anderes als eine Erz
borung odiefes unbewufiten Bebetes des Stoffes um Realifierung der in ibm
fblummernden Mdglidteit. Gans ebenfo bandelt Gott. Gott geftaltet die 7dg-
lichteiten, Oie in unferm fich felbft nidbt gans verftebenden Gebet verborgen da
find, sur YDirtlichteit. Sreilich liegt alles an diefem Scdhdpferabt Gottes, aber
man bat doch den Eindrud, daff die fharfen Begenfitze, die der erften Erklarung
das @eprige geben, ftark gemildert find. XDenn es beifit, daf fich diefes Handeln
@ottes an uns nicht obne Brudh vollsieben 13ft (,Ubi necessario perit forma
et idca cogitationis nostrae.® SiIl, 205, 15f.), fo nimmt fid das wie eine
felbftoerftandlide Vorausfegung aus, auf der aber in diefemn Jujemmenbang
Eeineswegs der Ton liegt. '

2. enn wir Stoff in der Rinftlerband BGottes find, dann Eann unfere Auf-
gabe nur die fein, Gott an uns wirken 3u laffen. Aud obne die ausdriicliche
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Hennung Taulers wdre nidt su vertennen, daf Luther bier mit einem Lieblings:
gedanten Oer Yyftik arbeitet,

3. Der DVerfchicbung des Blidpunttes entfprechend wird aud) an der dHilfe des
Beiftes die andere Seite der Sache bervorgeboben. Was jegt gefagt wird, ift
bei dem Obigen durchaus mitgefest gewefen, aber darakteriftifch ift es eben, daff
Lutber dort dariiber binwegging, wibrend er es bier betont. ITidht, daf es das
Wort ift, worauf uns der Geift binweift, wird jest unterfivichen, fondern diefe
Sunttion des Geiftes Jelbft wird berausgeftellt. Der Geift wird mebr in perz
fonliche LTdbe sum Einselnen geriidt. Der Beift wendet fich su uns als der
Paratlet. £ bat als foldber eine doppelte Aufgabe: 1. Er tritt fiie uns bittend
ein (,advocatus” §i I, 205, 27); 2. #r tréftet uns und balt uns aufredt
(»consolator<, §i II, 205, 27), damit wir nidht fdhwadh werden beim »Erleiden
Bottes” (,patientia Dei<, §i II, 205, 21).

Dicjem myftifhen Bedanten vom Erleiden Gottes gebt Tutber in einem
sweiten Corollarium weiter nad). Dabei bedient er jidh gans der Bilder der
PWiyftit. MDenn die Seele vom Geift gefbwaingert wird und vor der Empfingnis
der Gnade fiebt, tann fie diberbaupt nichts mebr tun, jondern verbdlt fich gans
paffiv. Dic beiden Seelentitigleiten Verftand und Wille fegen aus (,,sine actu
intelligendi et volendi«, §i II, 206, 15), felbft das Beten muf aufbdren. JIn
diefem rein myftifchen Sinn wird jetst die Poulusitelle gedeutet. ,,XVir wiffen
nicht, was wir beten jollen*: Dem Leiten gegeniiber {hweigt auch das Gebet.
Dann beten nidht mebr wir, jondern der Geift betet in uns. as vermdogen
Worte gegeniiber dem Unausfpredlichen! Yenn wir gang frille gelegt {inod,
dann begegnet uns Gott. LTod) Hingt bier alfo der Gedante nadh, daf wir gans
sunicdbte werden milifen, wenn Gott an uns fein Yerk tun will. Aber wie gans
anoders nimmt er fid) in diefem Jufammenbang aus! dier fteben wir nicht mebr
bei der theologia crucis, jondern bei der $1yftit 12,

Jegit muf fidy aber die Srage erbeben: enn bei dem entfcheidenden Erlebnis
swifden Gott und der Seele Jich unjer Gebet als unzureichend erweift, ift dann
nidt unfer ganzes BVeten letlich unfromm, ein Seidhen unfever Gottfernes Muf
das @ebet nicht geradesu als gottwidrig und unferem Heile fchadlidh beseichnet
werden (§i IT, 207, 4)2 Lein, antwortet Lutber, unfer Beten ift nidt unfromm,

2 Daf 3wifden beiden Sujammenbdnge befteben, {oll damit nicdbt geleugnet werden.
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fondern oie Dinge, auf die fich unfere Vitten richten, find su niedrig, su geving,
als daf fie Gott geben will (,nimis parva et humilia seu inferiora petunt
quam Deus dare vult (§i II, 207, 6f.). Desbalb bilt jich Gott, wenn er uns
erhSren will, nidt an unjere fdhwaden Bitten, fondern an das Gebet oOes
‘uns vertretenden Geiftes. Der Schluffgedante der erften Ertlirung, daff uns
@ott iiber Bitten und Verfteben gibt, wird alfo nody einmal felbftandig herauss
geftellt. #r bridht bier aber nidht in dem {af wie am Unfang als das grofie
Yunoder berein, weil er bier nidht durdy die Gedanten der theologia crucis,
fondern durch die der ¥Iyftif unterbaut ift. Denn die YNyftit wendet den Ge:
danten der Verborgenbeit nur auf den deilsweg des Nenfden an, die Seele
mufl ins Duntel geben, wo fie nidhts mebr fiebt; die theologia crucis dagegen
denkt diefen Gedanten in besug auf den YDeg Gottes, Gott felbft muf jidh) ver:
bergen unter feinem Gegenfats. Die Paradorie liegt filr fie primar im Handeln
Bottes. Die Miyftit Eann ftreng genommen von einem Handeln Gottes gar
nidt reden; Gott Lann fidh nidt unter dem Gegenfaty verbergen, weil er pan
fich werborgen ift und einer Spbdre angebdrt, in der alle Gegenjitze in eins
fallen. Die theologia crucis dagegen ift Offenbarungstbeologie. Sie redet von
dem offenbaren @ott. Aber freilih, Gott offenbart ficdh, indem er fich unter
dem Gegenfaty verbirgt.

£Lutber bat bisber den myftifdhen Gedankentreis nod) nidt iiberfchritten. Aber
jetst Eommt eine diberrafchende Yendung. Lutber will an dem Weifpiel der
Sebedaidenbitte (Matth. 20, 22) Ear machen, daf wir su fhwad find, um unfere
Vitten auf die wirtlidh grofien Dinge (,tam grandia petenda“, Sill, 207, 7)
su ridhten. 3Ju den geringen Dingen gebort demnady das Sifien sur Rechten
und Linken des Erhdbten; das Brofie, was ibnen Gott ftatt Oeffen geben wird,
ift: Sie werden den Leidensleld des Heren mittrinfen 13, XDenn fie diefen Reld
getrunken baben, dann werden fie ftark fein. Dann {ind fie rveif su den grofien
Ditten, die Gott erbéren Eann, die der Geift in uns fpridt. Bisber baben fie
nur in ibrem cigenen Tamen gebeten, dann werden jie im LTamen Chrifti beten.
So tommen wir auf die merbwiirdige Gleihung: im LTamen Chrifti beten gleich

18 Zaben wir ¢s in dicfem sweiten Corollarium mit dem sensus anagogicus 3u tun, dann
entbdlt der Gedanke cine ungebeure Ribnbeit: Das Kreus wihirde demnad su den ,legten
Dingen” gebdren.
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unter dem Leiden ftebend beten (,in passionibus¢ §i II, 207, 25) gleich im
Heiligen Geift beten. YDenn wir unter dem Kreus fteben, dann betet der Beift
in uns. Unter dem Kreus fteben, d. b. aber vor dem offenbaren Bebeimnis des
unter dem Gegenfaty verborgenen Gottes fteben. Damit bat Sutber wicder sue
theologia crucis suriidgefunden. Jm Rreus offenbart fih uns Gottes Defen.
Don daber muf audh das letgte YDort iiber das Gebet gefprodhen werden. Unter
dem Kreus fteben, 8. b. bier aber nidht mebr wie in der Uiyftik, daf Leiden ider
fiderfte MWeg sur Volltommenbeit ift, fondern primdr in einem Gefcheben Gottes
orin fteben. LTidt auf unferer Paffivitét als folder liegt der LTadborud, fondern
darauf, daff Gottes Handeln, o wie es im Kreus Corifti offenbar geworden
ift, Jidh aud an uns verwirtlidt. Gott bandelt an ung, wenn fein Geift in uns
bittet. Da aber die Eigenart von Bottes Handeln fich im Rreus Chrifti offen:
bart bat und jidh im Kreus des Chriften immer wieder offenbart, ergibt jich
die Bibne Gleidhung: Dann bittet der Geift in uns, wenn wir unter dem Rreus,
im Leiden fteben. YOenn wir an dem Gefdheben Bottes, das uns ins Leiden
fiibrt, gans perfdnlich teilbaben, dann diicfen wir der Hilfe des Beiftes gewif
fein, denn eben damit ift fie bereits oa.

So tommt Lutber auf einem Umwege wieder 3u dem Ausgangspuntt feiner
Ertlirung surid. Der Ertrag diefes Umweges fheint mit, burs gejagt, der 3u
fein: Der Gedante von dem Yirken des Geiftes, der unjerer Schwadybeit auf:
bilft, war suerft etwas von aufien an die Gedantengruppe der theologia crucis
berangebradit worden; jetst ift er ibr organifd eingefiigt.

Wegen der in ibr geiibten Gleichseitigleit des Verftebens wird Lutbers Aus:-
lequng immer vorbildlich bleiben. Aber freilich bat fie obne Srage dem Tert
Gewalt angetan. YDobl nidt nur desbalb ftebt fie einjam Oa in der Gefdhichte
det Eregefe diefes Verfes 14, Audy Lutbers Ausfagen fiber das Gebet find ungemein
febroff. %r felbft bat fie meines YDiffens in diefer Sarfe nidht wiederbolt 15, Aber
fie seugen von theologifcher und religidfer Vollmadt. Lutber bat in ibnen nidt
nur die Sdolaftit, fondern audy die Myftit durcdhbroden. Selbft Auguftin laft
er binter {idh suriid. YDas ift das LTeue an Sutbers Auffafjung? Lutber gewinnt

M Am nddften Fommen ibt nody die Uuslegungen Nielandbtbons von 1532 und 1556 (corp.
Ref. XV, 673 und 966), befonders legtere mit ibrem Ainweis auf JJef. 28, 2]1.

» pgl. Luthers Deutung von Adm. 8, 26 in feiner Genefisvorlefung, YWeimarer Yusgabe
Bb. 42, S. 662, Iff., die in den Linzelsfigen farke AbnlichPeit aufweiit,
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feine Einfichten iiber das Gebet vom Yunder des Kreuses ber. Jweierlei folgt
daraus. 1. Das YDunder der Gebetserbdrung wird von Luther nidt rationalifiert
oder piydologifeh eingeordnet, fondern bleibt in ganser Schdarfe Wunoder. 2. Alle
Verfudye, das @Bebet in Besiehung sum Glidjeligteitsverlangen des Yienfchen
su feggen, find damit als Verirrungen abgetan. YDir beten ja unter dem Kreus.
Das @Gebet unter dem Rreus aber gibt Gott allein die Ebre.

-]

Wandlungen in Luthers Auslegung Oer 3. Witte
Yon D. Gtein[ein; AUnsbach

% n Lutbers Auslegung des Vaterunfers treten uns ftarfe YOandlungen ent:

gegen. Gans befonders seigt fich das bei der 5. Bittel, ¥s ift fchon darauf
bingewiejen worden, wie diefe Erfdheinung bei der Srage nadh der Entitebungs:
seit von ,€in fefte Burg” mit bereinfpielt. Jumal in der Auslegung Oer
3. Bitte im jogenannten Grofien Ratechismus tritt uns in geradesu auffallender
Weije die ,Ein fefte Burg"“-Stimmung entgegen. Jd babe desbalb in einer
langeren Abbandlung iiber die Srage: ,,Ift das Lied ,£in fefte Burg' fdon 1521
entftanden 2 aud die MWandlungen in Lutbers Auslegung der 3. Bitte eingebender
behandelt 2, Aber diefer Vandel in Lutbers Auffafjung verdient, audy gans abz
gefeben von jener fpesiellen Srage, Beachtung. Yenn id) redt febe, baben wir
bei Luthers Auffaffung drei Perioden su unterfdheiden.

1. Periode (bis 1525).

Sdon in der Predigt am 21. n. Teinit. (12. OFt.) 1516 Fommt Zutber gin-
aebend auf das Vaterunfer su jprechen. Uber er bebandelt dasfelbe bier nur
bis sur 1. Bitte (einfdl.) ®. Dody feben wir da fdhon, was uns weiterbin, fpesiell
bei feiner Deutung der 3. Bitte in diefer 1. Periode, immer wieder entgegentritt,
namlich die gans perfonlich-individuelle Auffafjung des Vaterunfers.

Jn der Saftenseit 1517 predigte Lutber iber das Vaterunfer. Jobann Agricola
aus Eisleben verdffentlidhte anfangs 1518 Odiefe Predigten auf Grund feiner
Ladfdriften. Hier wird gleidh im Eingang der Auslegung der 3. Bitte der Ton
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